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NOTE DE L'EDITEUR 


Le systeme de presentation des documents dans ce volume est le 
meme que celui adopte dans le volume XX¥L Voir explication 
au verso. 

Les documents anglais, francais et allemands sont comme aupara- 
vant reproduits dans la langue originale; par suite de I’absence d*uii 
personnel sovidtique d'edition, ,il est impossible de publier des docu- 
ments ;en langue russe. Les documents dont Foriginal est dans, une 
langue autre que le frangais, ■ Fangiais ou Fallemand sont publi&s 
dans Fune de ces trolslangues. 

Les documents sont, a moins d’indication contraire, publies in 
extenso et on a pris soin d’en donner une reproduction aussi fldHe 
que possible; les fautes de grammaire et d’orthographe, les coquilles 
et autres erreurs contenues dans Foriginal n*ont pas et6 corrig^es. 


L'fiditeur du Proces-verbai 




EXPLICATION 

DES CARACTfiRES ET SIGNES TYPOGRAPHIQUES 


Notes et notes expiicatives . . petit Bodoni 

(voir le specimen ci-contre) 

Pans les jlocnments reprodiiits : 

Typograpliie on dactylographie . Borgis Excelslor 

Venture manuscrite BorgiS ExcelsiOV (italique) 

CaAet ' pefit Srfoar tgrasi 


Les passages sotilignes a la main sont indiques par les signes suivants places 
au debut et a la fin du passage; les passages soulignes (autrement qu’a la main; 
sont indiques par une disposition plus espacee des lettres. 

En general la nature du document (extrait de iivre, Icttre officielle) siiffit a 
indiquer si Foriginal est imprime ou dactylographie ; dans d’autres cas, ics notes 
indiquent les passages imprimes. Les renseignements suppleinentaires sont aussi 
donnes en notes. 
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CHEFSACHEI 
LKur durcfa Offlzler zu beteaiial* 


Betr. ; Grunds^tze der Politik 
im Protektorat. 


4 Ausfertlgmigeii 
; ; >Ausf ertigting 


. 1 . 
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Il 80 KT.ia 4 )) l 


(El^effai^e! 

Slor burtb OffIskrI 



Bas Amt des Helcbsprotektors fiat aa 9<»lo 
^ l.J. elne Dieastbesprechung abgehaltaa, In der 
Staatssekretkr SS-Gruppcnflihrer K.R. Frank 
dem Sinne nach etwa folgendes ausfllhrte: 


Seit Schaffmjg dea Protektorats 
Bohmen und M&hreii haben sowolil partel- 
dienststellea# als aucJi Wirtscliaftskreise, 
sowie zentrale Behdrdendieiiststellen 
Berlins Erwagtmgen dber die BSsnng des 
tachechlschen problems angestellt. 


/J/ 

//n 


Ber Weformachtbevollia&ehtigte 
beim Heichsprotektoi^tt Bbbaeii md MElireji 


h/vJtrtKu^ 

General aer Jnfantarie 




SPECIMEN 

Le docmnent reprodnit m fac-simile a la page pr&eciente, 
tel qiril apparait dans redilion, 

DOCUMENT PS- 862 . 

SECRET DE COMI'^IANDEMENT : RAPPORT DU GENERAL DE DIVI- 
SION FRIDEPJCI, PLENIPOTENTIAIRE DES FORCES ARmSS 
AUPRtS DU PFiOTECTEUR DU REICH EH BOHEME-MORAVIE, EH 
DATE DU 15 OCTOBRE 1940, RELATIF, AUX PROPOSITIONS FAITES 
PAR KARL HERI^LANN FRANK, AU COURS D’UN ENTRETIEN DE 
SERVICE, LE'e OCTOBRET940,'' POUR BESOUDRE LA QUESTIOH 
TCHEQUE, ET DlCISION DE HITLER A GE SUJET : IL FAUT.AC- 
COMPLIR LA GERMANISATION COMPLETE DE LA NATION 
TCHEQUE. (COTE D’AUDIEHCE USA-313.) 


BESCHREIBUNG: 

U Kop, darunter r: P iinl (Ti| I BK dr ! oberer Stp rot I imlerer Stp blau I r 
miter Datum; P iinl, 21/10 (Blau j I UnterstreicbiiHgen im msdir Cbefsadie-Vni 
Hot I imter BK 'bs-Vm: ,,g.K(los*‘ Kop I vor „Awsfertigimg‘‘ R.ot I ,atif 
Blattbalfte 1 ii T in Hobe von erstem Abs beginnend nacheinander Stp uni 
folgencle Vm’c 1 Eingangs-Stp (griin'l: ,,L 18 OKT. 1940 Nr. 33327/40 gK 
Akten-Nr, Ti I r oberballi davon kleines Krewz (Boti, dariibergesfbriebcn; W 
(Griin); darimter: W (Rotl; didit r davon: a/x jBlaiiU daninter; d (Blau, 
gestridben'l; r oberhalb davon; 1 19/10 (Blau) I 1 n Mi des T .B,dVin: ,.Cbef OKW 
{iinterstridier!) iiber Chef WFSt (iinterstridhien) vlk daninter:' „W 18./ 101* 
{alles Griin); r n ^OKW**: Zeidien uni {Griin), K 2i/X (Purpiirj; I imter RdVm: 
I (Orange), d. (Blei) 

Gefielme ICommaitdosaciie 
Der Wehrmachtbevollmachtigte 
beim Reidisprotektor in Bohmen und Mahren. 

— Prag, den ..., ....15. Oktober ..1940.. 

Hr. 2 2 /4 0. g.Kdos 

CHEFS.AC.HE! 

(Nur dur€±i Offizier zu behandeln) 

Bet r.': Grundsatze der Politik 4 An sfertigungen 

■ im Protektorat . I.Aiisf ertigung : 

Chefsadiel 

1 — A' n 1 a g e dmcfi OffIzfefI 

Das Amt des Reichsprotektors- hat am 9. 10. I J. eine Dienst- 
besprediung abgehalten, in der Staatssekretar SS-Gnippenfilhrer 
K.H. Frank dem Sinne nach etwa folgendes ausfiihrte: 

Sett , Schalfung des Protekto.rats Bohmen iind Mahren haben 
sowohl Parteidienststellen, als ' auch ' Wirtschaftskreise, sowie 
zentrale Behdrdendienststelien: Berlins Erwagungen ilber die 
Losung des tschechisdien Problems angestellt. 

Der Wehrmachtbevollmachtigte 
beim Reichsprotektor in ' Bohmen . und Mahren 
Fridenci 

General der Infanterie 




DOCUMENT BORMANN-II. 

CIRCULAIRE DE BORMANN, EN DATE DU 2 AVRIL 1942; HITLER 
UTILISE LA CHANCELLERIE DU PARTI POUR LA DIRECTION DE 
LA NSDAP QUTL ASSUBLE LUI-MEME A NOUVEAU DEPUIS LE 
12 MAI 1941; LE CHEF DE LA CHANCELLERIE DU PARTI DOIT 
preparer TOUTES LES questions DTMPORTANCE VITALE pour 
LE MAINTIEN DU PEUPLE ALLEMAND ET QUI SONT DU RESSORT 
DU PARTI, ET CE D APRES DES DIRECTIVES DE BASE DE HITLER ; 
IL REPRESENTE LE PARTI AUPRES DES AUTORITES SUPREMES 
DU REICH. (COTE D’ AUDIENCE BORMANN-ll.) 


Aus: Verfugungen / Anordnungen / Bekanntgaben. IL Band. Heraasgegeben 
von der Partci-Kanziei, Verlag Franz Eher Nachf., Miinchen 

— Seite'228 fS 

R.49/42 Aufgabenbereidb der Partei-Kanzlei 

vom 2.4.1942 

In der znm FiihrererlaB' uber die Steliung des Letters der 
Partei-Kanzlei vom 29. Mai 1941 (RGBL I,' Seite ' 35, Anlage 1) 
ergangenen Durdifiihrungsverordnung vom ■ 16. Jannar 1942 
(RGBL I, ■ Seite 35, Anlage 1) warden die dem Letter der Partei- 
Kanzlei ' gegeniiber den Obersten Reichsbehorden ' ■ zustehenden 
Befugnisse. klargestellt. Dies.gibt mir Veranlassung, aadi far den 
Bereich der Partei die bisher ergangenen Anordnungen nochmals 
zusammenzufassen. 

Die Partei-Kanzlei ist eine Dienststelle des Fiihrers. Er bedient 
sidi ihrer fur die Fiihrung der NSDAP., deren Leitung er seit dem 
12. Mai 1941 wieder voiistandig und aussdilieBlidi selbst uber- 
nommen hat. 

Der Leiter der Partei-Kanzlei ist vom Fiihrer beauftragt, nach 
seinen grundsatzlichen Weisuhgen alle parteiinternen Planungen 
und alie fiir den Bestand des deutschen Volkes lebenswichtigen 
Fragen aus dem Bereich der Partei zu bearbeiten sowie Vorschlage 
der Reichsieiter, Gauleiter und Verbandefiihrer hierzu auf die 
gesamtpolitischen Erfordernisse abzustimmen. Weisungen und 
Richtiinien fur die allgemeinen politischen Ftihrungsaufgaben der 
Partei ergehen entweder durdi den Fiihrer selbst Oder in seinem 
Auftrag durch die Partei-Kanzlei an die Partei, ihre Gliederungen 
und angesdilossenen Verbande. 

Die Festlegung der von der Partei, ihren Gliederungen und 
angeschlossenen Verbanden einzuhaltenden politischen Linie hat 
sidi der Fiihrer selbst vorbehalten. AIs sein Sachbearbeiter babe 
ich ihn standig iiber den Jeweiligen Stand der Parteiarbeit auf 
dem laufenden zu halten und ihm aile fiir Entseheidungen in 
Parteiangelegenheiten wichtigen Umstande zur Kenntnis zu bringen. 
Es ist deshalb erforderlidi, daB idi als Leiter der Partei-Kanzlei 
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von den Reiciisleitern, Gauleitem und Verbandeftihrem laufend 
liber die Entwicklung der Parteiarbeit sowie iiber Plane und Vor- 
haben von politischer Auswirkung nnterrichtet und an der Bear- 
beitung grundsatzlicher parteipolitisdier Fragen von Beginn an 
beteiligt werde. Ich habe es mir umgekehrt zum Ziele gesetzt, die 
Reichsleiter, Gauleiter und Verbfedefiihrer laufend von den Ent- 
sdieidungen, Weisungen und Wiinsdien des Fuhrers zu unter- 
richten: ich glaube. daB gerade hierdurdi die Sehlagkraft der 
NSDAP. erhoht und ihre einheitlidie Auffassung in alien grund- 
satzlichen politischen Fragen gewahrleistet werden kann. 

Weiterhin ist mir als Leiter der ParteirKanzIei im Bereich des 
Staates durch ErlaB des Fuhrers vom 19. Mai 1941 auf der Grund- 
lage des Gesetzes zur Sicherung der Einheit von Partei und Staat 
die Vertretung der Partei gegeniiber den Obersten Reichsbehorden 
zugewiesen worden. Daraus ergeben sich folgende Befugnisse, die 
durch die Verordnung zur Durdifiihrung des Erlasses des Fuhrers 
iiber die Steilung des Leiters der Partei-Kanzlei vom 16. Januar 
1942 (RGBL 1942, Seite 35) erneut bestatigt wurden. 

1. Beteiligung an der Reidis- und Landesgesetzgebung einschlieB- 
lich der Vorbereitung von Fuhrererlassen, Der Leiter der 
Partei-Kanzlei bringt dabei die Auffassung der Partei als 
Hiiterin der nationalsozialistischen Weltanschauung zur Geltung. 
(FiihrererlaB vom 27,7.1934 und vom 6.4.1935). Der Leiter der 
Partei-Kanzlei ist von den Obersten Reichsbehorden bei den 
Vorarbeiten fur Reichsgesetze, fur Eriasse und Verordnungen 
des Fuhrers, ftir Verordnungen des Ministerrats flir die Reichs- 
verteidigung sowie Verordnungen der Obersten Reichsbehbrden 
einschlieBlich Durchfiihrungsvorschriften und Ausfiihrungs- 
bestimmungen von vornherein zu beteiligen. Das gleiche gilt bei 
der Zustimmung zu Gesetzen und Verordnungen der Lander 
und zu Verordnungen der Reichsstatthalter. 

2. Beteiligung der Partei an den Personalangelegenheiten der 
Beamten und Arbeitsdienstfiihrer, deren Ernennung sich der 
Fiihrer vorbehalten hat (ErlaB des Fuhrers vom 24.9.1935, 
RGBl. I, Seite 1002, und vom 10.7.1937, RGBL I, Seite 769). 
Die Beteiligung der Partei an den librigen staatlidien Perso- 
nalien ist durch den ErlaB des Fuhrers zur Erganzung des 
Erlasses iiber die Ernennung der Beamten und die Beendi- 
gung des Beamtenverhaltnisses vom 26,3.1942 (RGBL I, Seite 153) 
den Gauleitern iibertragen. 

3. Sicherung des Einfiusses der Partei auf die Selbstverwaltung 
der Gebietskorperschaften '(§ 18 Deutsche Gemeindeordnung, 
§ 3 Abs. 5 der Ersten Verordnung zur Durdifiihrung des Ost- 
markgesetzes vom 10. Juni 1939 und § 2 Abs. 5 der Ersten 
Verordnung zur Durchfuhrimg des Sudetengaugesetzes vom 
10. Juni 1939). 
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Da mir aiie Befugnisse, die im Bereich des Staates 
nadi den bisherigen Gesetzen, Yerordnungen, Erlassen, Verfiigungen 
und sonstigen Anordnungen dem ehemaligen Stelivertreter des 
Ftihrers zustanden, ubertragen worden sind, haben auch aile bis- 
herigen Anordnungen uber den Verkehr von Parteidienststellen 
mit Obersten Eeichsbehorden und den Obersten Behorden der 
Lander, die mehrere Gaue umfassen, weiterhin Gultigkeit. Danach 
erfolgt die Mitwirkung der Partei bei der Gesetzgebung und bei 
der Bearbeitung der Personaiien der Beamten durch die Obersten 
Eeichsbehorden ausschlieBlich iiber die Partei-Kanzlei. Auch 
Vorschlage und Anregungen fiir die Gesetzgebung aus der Partei, 
ihren Gliederungen und angeschlossenen Verbanden diirfen nur 
durch den Leiter der Partei-Kanzlei den zustandigen Obersten 
Eeichsbehorden zugeleitet werden. 

Ein unmittelbarer Verkehr zwischen Obersten Eeichsbehorden 
und den Obersten Behorden der Lander, die mehrere Gaue um- 
fassen, einerseits und Dienststellen der Partei, ihren Gliederungen 
und angeschlossenen Verbanden andererseits in grundsatzlichen 
und politischen Fragen, besonders solchen, die der VorbereitUBg, 
Abanderung Oder Durchfuhrung von Gesetzen, Erlassen und Ver- 
ordnungen sowie der Bearbeitung von Beamtenpersonalien dienen, 
ist wie bisher auch weiterhin unzulassig. 

Diese Bestimmungen hat der Fiihrer ausdriicklich zur Sichemng 
einer einheitlichen Vertretung der Partei getroffen. Sie sind 
deshalb unbedingt einzuhalten. Ich babe meinerseits Anw^eisung 
gegeben, die Dienststellen der Eeichsieitung in regelmaBigen Ab- 
standen liber die schwebendenGesetzgebungsarbeiten in besonderen 
Besprechungen zu unterrichten, Vorschlage und Anregungen dieser 
Dienststellen in den Besprechungen entgegenzunehmen und die 
jeweils ;' zustandigen Parteidienststellen an der Bearbeitung aller 
Einzelfragen weitestgehend zu beteiligen. 


DOCUMENT BORMANN-i2. 

DECLARATION SOUS SEEMENT BE ELSE KEUGER, SECRETAIEE 
BE BORMANN, EN DATE DU 17 JUIN 1946: ELLE A PAELE POUR 
LA DERNIEHE FOIS A BORMANN LE ler MAI 1945; DES DECLA- 
RATIONS D’UN SS-GRUPPENFUHBER QUI, LE 2 MAI 1945, S’EST 
ENFUI AVEC BORMANN ET Q0ELQUES SOLDATS, ELLE CONCLUT 
QUE BORMANN EST MORT. (COTE D’AUDIENCE BORMANN-12.) 


BESCHREIBUNG: 
UVn Ti 


Borm&nn»12 


Affidavit 

Fraeulein Else Krueger, geb. 9.2.1915 zu Hamburg-Altona, 
Sekretaerin, zur Zeit wohnhaft Hamburg 39, Hanseweg 1, being 
duly sworn, depose and say: 

Ich bin seit etwa Ende 1942 unter anderenSekretaerinnen, etwa 
30 — 40, (Zahlen und Namen koennen nidit mehr genau angegeben 
werden) Sekretaerin bei dem Angeklagten Martin B o r m a n a 
gewesen. Ich war in dieser Stellung bis zuletzt, und zwar noch 
ueber den Tod Hitlers hinaus. 

Am 1. Mai 1945 habe ich Bormann im Bunker der Eeichskanzlei 
das letztemai gesehen und' gesprochen. Zu dieser Zeit habe ich fuer 
ihn schon nicht mehr gearbeitet, weil er damals seine eigenen 
Anordnungen und Funksprueche seibst mit der Hand geschrieben 
hat. Ich habe mich damais im Bunker der Eeichskanzlei innerlich 
nur noch auf meinen Tod vorzubereiten gehabt. Seine letzten 
Worte zu mir, die er bei einer zufaelligen Begegnung im Bunker 
aussprach, waren: „Aiso denn auf Wiedersehn. Vie! Sinn hat es 
ja doch nicht mehr, ich werde es mal versuchen, aber durch- 
kommen werde ich doch nicht. “ Dies waren sinngemaess seine 
letzten Worte; der genaue Wortiaut ist mir nicht mehr in Erinne- 
rung. Spaeter im Verlaufe des Abends, als die Russen dem 
Bunker der Reichskanzlei nach meiner damaligen Ueberzeugung 
schon ganz nahe gekommen waren, bin ich mit einer Gruppe von 
etwa 20 Personen ( zum groessten Teil Soidaten) unterirdisch aus 
einem Mauerausstieg der Reichskanzlei ueber den Wilhelmsplatz 
in den U-Bahneingang zum Kaiserhof, von dort aus unterirdisch 
bis zur Fiiedrichsstrasse gefiohen. Die weitere Flucht ging durch 
mehrere 

— Seite 2 — 

Strassenzuege, Haeusertruemmer; an genauere Einzelheiten kann 
ich mich wegen der aufregenden Situationen nicht mehr erinnern. 
Wir gelangten dann im Laufe des naechsten Vormittages in irgend- 
einen Bunker, dessen Lage ich auch nicht mehr anzugeben vermag. 
Es koennte der Bunker Humboldthain gewesen sein. Dort ist nach 
einer Zeit ploetzlich der SS-Gruppenfuehrer Eattenhuber 
mit einer staerkeren Verwundung am Bein aufgetaucht. Er wurde 
auf ein Feldbett gelegt. Bei Erkundigungen anderer Personen, 
woher er kaeme, erklaerte er in meiner Gegenwart, er sei mit 
Bormann und anderen weg mit dem Wagen ueber die Friedrich- 
strasse. Es sei vermutlich alles tot, es habe Leichen in Mengen 
gegeben. Ich entnahm aus seinen Aeusserungen, dass er glaubte, 
Bormann sei tot Es scheint mir dies auch wahrscheinlich, weil 
nach den Erzaehlungen mir unbekannter Soidaten saemtliche nach 
der Flucht unserer Gruppe den Bunker verlassenden Personen unter 
heftiges russisches Feuer genommen wurden und angeblich auf 
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der Weideiidammerbniecke- Hunderte ' von. Toten., iiegen geblieben 
sein solien. Ob Herr Kattenhuber mil dem Leben davongekommen 
ist Oder sich seibst, wie angekuendigt, ersdao-ssen liatte, weiss idi 
nicht, 

Idi babe spaeter nach meiner , Eririnemiig in,,/ irgendeiner engli- 
schen Zeitung gelesen, . dass, der„':langjaehrige Fahrer' Hitlers , mit 
Namen Kempka irgendwo ausgesagt haben solij' dass 'Bormann, 
mit dem er offenbar zusammen ' geflohen ist, tot set. , ' 

Else Kruger 

Subcribed and sworn' to before me tMs 17th day of June 1946: 

S B Binder ■ ' 

^ ; - Capt Inf. 0-25S339 . : 

I, Evelyn KF. Glazier being fully ' 
conversant with the English & German, 
languages certifu that I have 'acted' 
as interpreter for the swearihg of, 
this affidavit. 

Evelyn Glazier 


. HIN WEISE : 

DOCUMENT BORMANN-2. 

Verhot der Teilnahme an Selbstkilfenktionen gegeniiber provozierendeB Juden. 
Biehe: Anordmingen des StellTertreters des Fiihrers, Verlag Franz Eher, Nadbf., 
Miindhen 1937, Seite 179, Anordnung . Nr, ' 160/35. . " ■ 


DOCUMENT BORMANN-3. 

Bie Anpran,gernng von Angekorigen . der Welirm,adht, ,die iinwissend osier,, nnal)- 
sidbllidb ein Judisdbes Gesdiaft betretcn, in „Stsirniier*‘-Kasten oder in Bonstiger 
Weise ist verboten, 

siebe: Anordniingen des Stellvertreters des Fiihrers, Verlag Franz Eber Nadaf., 
Miindicn 1931, Seite 180, Rundscbreiben Nr. 169/35. 


DOCUMENT BORMANN-^5. 

Verkebr von Parteigenossen mil Jfnden. 

siehe: Anordnnngen des Stellvertreters des Fiibrers, Verlag Franz Eber NaAf., 
MilnAen 1937, Seite 187, RundsAreiben Nr. 181/35. 


DOCUMENT BORMANN-7. 

Der „Sftirmer** ist kein Parteiorgan. 

siebe: Attordnnngen des Stellvertreters das Fubrers, Verlag Franz Eber NiAf., 
MnnAen 1937, Seite 235, Bunds Areiben Hr. 1/36, 


DOCUMENT DONITZ-I. 

NOTES DANS LE JOUENAL DE LA DIRECTION DES OPERATIONS 
NAVALES, EN DATE DES 15 ET 31 AOCTT 1939 : PREPARATIFS MILI- 
TAIEES; LE 31 AOtJT, DIRECTIVE DE L’OKW POUR L’ATTAQUE 
CONTRE LA POLOGNE ET ORDRE SIMULTANE DE N’ENTREPHENDRE 
POUR LTNSTANT AUCUNE ACTION AGRESSIVE CONTRE LES 
PUISSANCES OCCIDENT ALES ; DENONCIATION PAR LA FRANCE 
DE LA CONVENTION DE LA HAVE DE 1907, SUR LE TRAITEMENT 
DES NAVIRES DE COMBflERCE ENNEMIS. (COTE D’ AUDIENCE 
DONITZ-1.) 


BESCHREIBUNG: 

beg! Ab 


Auszug 

'' ■ 

Kriegstagebuch der Seekriegsleitung 1939 
(KTB Ski Teil A August /Sept. 1939) 

15. 8. Vorbereitet (fur Fall Weiss) waren folgende Massnahmen: 
ab 15. 8. Spee und alle Atlantik-Uboote auslaufbereit 

22. 8. Trosschiff Westerwald auslaufbereit 
25. 8. Deutschland auslaufbereit 
( Aufstellungen ) 

21.8. Meldung B-Dienst iiber Spannungsmassnahmen franz. Flotte 
23. 8. Meldung B-Dienst: Fortschreiten franz. Spannungsmassnahmen 

der Flotte bis zur 3. Stufe. Engl, und franz. Sperrmassnahmen 
vor Haefen. 

25. 8. B-Dienst meldet: Deutsche und ital. Dampfer werden durch 
Frankreich iiberwacht und gemeldet. 

31.8. Eingang Weisung I des OKW fiir Kriegfiihrung: 

Gewaltsame Losung im Osten, Angriff gegen Polen 1. 9. 
0445 Uhr. Im Westen Verantwortung fiir Eroffnung Feind- 
seligkeiten eindeutig England und Frankreich iiberlassen. Neu- 
tralitat Holland, Belgien, Luxemburg, Schweiz peinlich achten. 
Westgrenze nicht iiberschreiten. Zur See keine kriegerische 
Oder als solche zu deutende Handlungen. Luftwaffe nur Ab- 
wehr. 

Bei Eroffnung Feindseligkeiten durch Westmachte: Nur in 
Abwehr unter Schonung der Krafte. Beginn Angriffshand- 
lungen vorbehalten. Heer halt WestwalL Marine Handels- 
krieg mit Schwerpunkt gegen England, Zur Verstarkung der 
Wirkung kann mit Erklarung Gefahrenzonen gerechnet 


‘6 
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werdeii.: :I>iese. vorbereiten und vorlegen. Ostsee gegen feindl. 
Einbrach sidiem. 

Auszug 
aus ■ 

Kriegstagebiich 'der SeekriegsleituBg 1939 
' (KTB Ski Teil C Heft Vin 

31. 8. 39 , , Frankreidi kiindigt Abkommen 2. Haager Konferenz vom 
18.. 0ktober 1907 betr. BehaB.dlung feindlicher ..Handelsschiffe 
bel Kriegsausbruch mil Wirkung auf 13. VIL 40. 


DOCUMENT DONITZ-S,. 

NOTE DANS LE JOUHNAL' DE GUERBE DE DONITZ, EN DATE DU 
3 NOVEMBRE 1939/ REFLEXIONS SUE UOPPORTUNITE D’UNE 
ACTION SOUS-MARINE POUR INTERROMPRE LES IMPORTATIONS 
DE BOIS DE LANGLETERRE, E.N PROVENANCE DU NORD .DE LA 
RUSSIE.AINSI QUE SUR LES AVANT AGES ET LES INCONVENIENTS 
DE LA CREATION DUNE BASE ALLEMANDE DANS LE NOHD. 
(COTE D AUDIENCE DONITZ-3.) 


.B'ESCHREIBUNC: ■ 
begl.PHot 

A 11 s ; Kriegstagebudi ties Befelilshabers der Unterseeboote (BdU.) 1. — 15. 11. 1939 

2 ■ ■ 


Datum 

und 

Ubrzeit 


Angahe desOrtes, Wind, 
Wetter, Seegang, Be- 
leucbtung, Sichtigkeit der 
Luft, Mondschein usw. 


Vorkommnisse 


3* 1 L , Die Seekriegsleitung ersucht den ,B.d,U. um Stel- 
lungnahme zu der Moglichkeit mit Ubooten die 
noch bestehende Holzeinfuhr Englands aus den 
nordrussischen Hafen anzugreifen. Sie weist auf 
•die groBe Bedeutung dieser Einfuhr bin. 

Der Ans.atz von U 36 in das Gebtet ostlich des Nord- 
caps gegen diese Holztransporte war ohnehin von 
mir geplant. Wenn mir audi die Erfalgsaussichten 
in diesem Gebiet durchans giinstig erscheinen, so 
giaube ich dodx nicht eher weitere Entsdiliisse 
fassen zu konnen, ais bis mir diese Unternehmung 
Klarheit fiber die tatsachlidien Verhaltnisse ver- 
sdiafft. Gleichzeitig teilt die Ski. mit, daB sich fur 
die Einriditung einer „Basis Nord** Moglidikeiten 
ergeben, die anscheinend sehr vie! versprechend 
Sind. Ich halte die sofortige Einleitung aller nur 
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moglidien Sdiritte, um zu einem klaren Urteil liber 
die vorhandenen Moglichkeiten zu gelangen, fiir 
auBerst wicbtig. 

Die Vorteile einer Basis im Norden sind: 

1. die wenstlich giinstigere Lage zum Angriff aui 
den Handelsweg Nordrussland -- England, 

2. der sicherere Anmarschweg; er fiihrt gut frei 
von England durch tiefes Wasser. (Benutzung 
DanemarkstraBe fast ohne Umweg moglich). 

Als Nachteile miissen angesehen warden: 

1. die Verltogerung des Anmarschweges umweitere 
300 sm, 

2. das Fehlen geeigneter Dock- u. Reparaturgele- 
genheiten. Die Schwierigkeiten der Material- 
erganzung auf dem Landwege. 

So lange das Passieren der Nordsee fiir die Uboote 
weder mit allzugroBen Gefahren noch Zeitverlusten 
verbunden ist, besitzt eine Basis im Norden nur 
eine groBere Bedeutung 


fiir den Angriff auf die Holztransporte aus 
den nordrussischen Hafen. Sollte aber eines 
Tages der Nachteil des langeren Weges aufgewogen 
warden durch die groBer werdenden Gefahren 
des Marsches durch die Nordsee, so wiirde dann 
die Basis Nord zu einer auBerordentlichen Bedeu- 
tung gelangen* ” 

Wie lange die Holztransporte noch laufen werden, 
laBt sich zwar nicht sicher voraussagen, aber die 
Annahme ist berechtigt, daB sie entweder bald 
sowieso aufhoren werden, oder daB die politischen 
Voraussetzungen fiir diese Basis fortfallen* 

Daher ist die politische Lage so, daB es auch auf 
langere Sicht Zweck hat sie auszubauen, dann 
muB ihr Ausbau so erfoigen, daB sie auch groBen 
Anforderungen gewachsen ist, wo-bei es dann 
zweckmaBig ist, sie so beweglich wie moglich zu 
machen um bei Anderung der Kriegslage ihrer 
Verlegung weiter nach Westen von vom herein 
Eechnung zu tragen. 

Sie muB femer liber eine sichere Funkverbindung 
mit den Booten mid mit der Heimat verfiigen. Da 
mit der Geheimhaltung eines groBeren ynter- 
nehmens nicht lange gerechnet werden kann, sind 
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mililarisdie S'diutzmaBnahmen von vornherein vor- 
zusehen, urn uberrasdiende Schlage des Gegners 
auszuschlieBen, ■ . 

Ein auf Grund. dieser Oberlegnngen ansg.earbeiteter 
Vorsdilag . ist ■. an die SeekriegsieitUHig abgesandt,. 


DOCUMENT DONITZ-4 

NOTE DANS LE JOURNAL BE GUERRE DE DONITZ, EN DATE DU 
37 NO¥EMBRE 1939; LA DIRECTION- DES OPERATIONS NAVALES 
DONNE DES DIRECTIVES POUR FAIBE ETODIER PAR UN SOUS- 
MARIN, L^ETABLISSEMENT'D’UNE BASE DANS LE NORD. (COTE 
D’AUDIENCE DONITZ-44 ■■ 


BESCHREIBUNG: 

begl AB . . 

Anszu g ■■ 

. aus ■ 

' ■ Kriegstagebuch der Seekriegsleitimg 1939',. ■ 

(KTB Ski, Tell A, November 1939) 

17.11.39 

BdU erhalt von Ski Weisung uber^- Erprobnng Basis Nord. 
Ski halt die Erprobting der Basis durch das in den nachsten 
Tagen anslaufende ,,U ' 36“ dringend erwunsdit- Ver^ 
sorgungsgut fur Olschiff ,,Phdmzia*^'m^, M geht mit 

Fischdampfer 22. 11. ' ab nadi Murmansk. 


DOCUMENT DONITZ-6- 

NOTE DANS LE JOURNAL DE GUERRE DE DONITZ, EN DATE DU 
5 MARS 1940 : ENTRETIEN AVEC LA DIRECTION DES OPERATIONS 
NAVALES SUR LES PREPARATIFS • POUR ^OCCUPATION DE LA 
NORVEGE BT DU DANEMARK. (COTE DAUDIENCE DONITZ-6,) 


BESCHREIBUNG: 
begl Ab 

Auszug 

aus 

Kriegstagebuch des Befehlshabers der Unterseeboote 1949 
(KTB BdU Maerz 1940 Anlageheft ^Wesemebung**) 

§. 3. 40/ Der BdU nimmt an ein&r Besprediung beim Chel des 

Stabes der Seekriegsleitung in Berlin tell. 
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I n h a 1 1 d e r B e s p r e c h u n g : 

Vorbereitiing der Besetzung Norwegens und Daenemarks 
durdi die deutsche Wehrmacht. 

Notiz des Abschreibers: (Es folgen eingehende Aus- 
fuehrimgen ueber die einzelnen Aufgaben der Befeblshaber 
und der ihnen unterstellten Streitkraefte). 


DOCUMENT DONITZ-^9. 

NOTES DANS LE JOURNAL DE GUERRE DE DONITZ, EN DATE DES 
26 SEPTEMBRE ET 3 OCTOBRE 1939 : UN SOUS-MARIN ALLEMAND 
N’A PAS ATTAQUE UN VAPEUR BRITANNIQUE PARCE QUE 
CELUI-CI AVAIT A SON BORD L’EQUIPAGE DU VAPEUR “ROYAL 
SCEPTRE” COULE PAR CE SOUS-MARIN ; TORPILLAGE PROBABLE 
D’UN VAPEUR GREC. (COTE D’ AUDIENCE DONITZ-9.) 


BESCHREIBUNG: 

begl Ab; eine weitere Eintragung zum gleidien Thema weggelassen 


Auszug 

aus 

Kriegstagebuch der Seekriegsleitung 1939 
(KTB Ski Teil C, Heft VIII, 1939) 

26. 9. 39 Havas meldet, dass Mannschaft des von deutschem Uboot 
versenkten britischen Dampfers „Royal Sceptre“ ver- 
ier en sei. 

A.A. wird davon unterriditet, dass das fragliche Uboot die 
Besatzung des R.S. an britischen Dampfer jjBJ’Owning” ge- 
geben babe, der aus diesem Grunde laufen gelassen wurde. 


Auszug 

aus 

Kriegstagebuch des Befehlshabers der Uboote 1939 
(KTB BdU 1.— 15.10.39) 

3, 10. 39 Mehrere B-Meldungen lassen auf die Versenkung des grie- 
chischen Dampfers „Diamandis'‘ am Westausgang des Ka- 
nals schliessen. Sie wird bestatigt durcii einen FT von U 35 in 
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dem. das Boot.. meldet, es habe.die gesamte Besatzung. des 
versenkten Dampfers^ woMbehaiten an Bord... ■ Die .Abgabe 
des FT.ist erfolgtj ¥ermiitlich well derKommandant gianbte, 
anders iantenden Meldungen entgegentreten zu' iniisseii. „ 


DOCUMENT D0MTZ.I3. • . 

DlICLAHATIONS EN FAVEUR DE DONITZ .DES ANCIENS OFF,ICIERS 
DE SOUS-MARINS BRt}LLE.R, ¥OM .AHLEFELD, HEYSE, JANSSEN ET 
WILHELM SCHULZ, EN DATE. DES 24 ET 25 JANVIER, 15, 17 ET 
27 FEVRIER 1946 : ILS SOULIGNENT SON ESPRIT CHEVALERESQUE 
ET NE SAVENTRIEND^UN ORDRED’EXTERMINER LES E-QUIPAGES 
DES BATEAUX TORPILLES; EXEMPLES DE SAUVETAGES. (COTE 
DAUDIENCE DONITZ-IS.) 


BESCHREIBIJNG: 

Erstes S: U Ti 

Imst-Ulrich BrCiiler Kiel, den 24. Jan.1946 

Kapitanlentnant u. 

Kommandant T F 1 

An die 

Verteidigung des ehemaiigen Befehishabers der U-Boote 
und spateren Oberbefehlshabers der Kriegsmarine, 
des Herm Karl D 5 n i t z. 

Erklarung. . 

Aus Rundfunk nnd Presse ist mir die Anklage gegen den ehe- 
maiigen B.d.U. bekannt, die ihn fiir die sogn. Verwilderung deutscher 
Sitten zur See verantwortlidi macht. 

Idi war vom Nov,39 bis zum Pebr.45 in der ehemaiigen deutschen 
U-Bcx>tswaffe als Offizier eingesetzt. Zu der erhobenen Anklage 
mochte idi folgende Erklarung abgeben: 

Vom Nov.39 bis zum Marz 40 war ich Adjutant der Komman- 
danten-Ausbildungsfiottille. Als solchem waren mir alie schriftiidien 
Kommandantenbefehle und -Anweisungen bekannt. — In der 
folgenden Zeit bis Ende Nov.40 madite ich als Wachoffizier auf U 4 
zwei Feinduntemehmungen in der Nordsee und Drei Feindunter- 
nehmungen auf U28 im Nordatlantik mit. Mit U4 vemichteten wir 
vor der norwegischen Kiiste bei Nadit ein feindlidies U-Boot durcih 
Torpedo'schuss. Auf Befehl des Kommandanten wurde die Vernich- 
tungsstelle mit der Waterlampe nach' Uberlebendeii ergebnislos 
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abgesucht. — Die Sdiiffsversenkimgen mit U28 fanden aus Geleit- 
ziigen heraus statt, wobei die Rettung der Besatzungen durch andere 
Geleitfahrzeuge gesichert war. Ich erinnere mich an die Versenkung 
zweier einzel fahrender Sdiiffe. Im ersten Falle sank das Scbiff nach 
Torpedotreffer. Beide Eettungsbootsbesatzungen warden nach Wiin- 
schen befragt. Sie waren mit dem Notwendigen gut ausgenistet. Sie 
bekamen von uns zusatzlich Zigaretten and etwas Alkohol, and 
warden mit Kursanweisung entlassen. Im zweiten Falle musste das 
torpedierte Schiff mit Artillerie versenkt warden. Der Artillerie- 
beschuss wurde ausdrdcklich so vorgenommen, dass die sidi ent- 
femenden Eettangsboote nicht gefahrdet warden. Die Boote warden 
spater befragt, ob Hilfe notwendig ware. Die Fragen warden ver- 
neint. — 

Vom Jan.41 bis zum Nov.41 fiihrte ich als Kommandant ein 
Schul-U-Boot der I. Unterseebootslehrdivision. Die Aufgabe bestand 
in erster Linie in der Ausbildung spaterer U-Bootswadioffiziere and 
Kommandanten. 

In dieser gesamten Zeit ist mir weder ein Befehl der Fuhrung 
bekannt geworden, der die Veimichtung schiffbrudiiger Besatzungen 
anordnete, nodi eine Weisimg, die dieses anriet. 

Vom Aug.42 bis Nov.43 fiihrte ich U 407 im Fronteinsatz kurz 
im Nordatlantik and dann im Mittelmeer. Es warden nur Geleitziige 
bzw. Kriegsschiffeinheiten in Kustennahe bekampft. Aus dieser Zeit 
ist mir der Befehl in Erinnerung, der die Gefangennahme von 
Sdiiffskapitanen and Chefingenieuren, wenn ohne Gefalmdung des 
eigenen Bootes moglich, anordnete. Ich habe nie weder einen 
schriftlidien noch mimdiichen Befehl erhalten, der die Bekampfung 
feindlidier Schiffbrdchiger forderte, nodi bei Besprediungen bzw. 
Befehlsempfangen eine Anweisung bekommen, die dieses empfahl. 
Es war befohlen, bei der Sorge um Sdiiffbrudiige in erster Linie an 
die Sidierheit and Kampfkraft des eigenen Bootes zu denken, da 
Falle bekannt waren, in denen U~Boote bei Bemuhangen am Schiff- 
briichige von feindlidien Streitkraften angegriifen worden waren. 

Vom Febr.44 bis zum Febr,45 war ich Komp.Chef bei der I. Unter- 
seebootslehrdivision. 

Audi in dieser Zeit waren mir Ausbildimgsanweisimgen, Befehle 
and Kriegstagebiicher zuganglidi. Idi habe audh hier weder eine 
Anweisung Oder einen Befehl gesehen, der die Vemiditung Sdiiff- 
briichiger forderte, nodi einen Fall gefunden, in dem von der Be- 
kampfung SchiM)ruchiger beriditet wurde. 

Ich gebe diese Erklarung nach bestem Wissen imd Gewissen ab 
and bin bereit, wenn erforderlidi, sie vor Geridit zu beeiden. 

a'. ‘ •. Ermt-Ulrich Btuller 







Eckernfordej den 25.1.1946 


An den 

Verteidiger des 
Grossadmirals D 5 n i t z 

Niirnberg 

Intemationaier Geriditshof. 

Idi* Hunold ¥on Ahlefeld, Oblt.z.See in der 1. Minenraumdivision 
wurde am 2.4.1923 in Linz am Ehein geboren. Als Fahnrich znr See 
wurde icb im Oktober 1941 an Bord von U 455, Kommandant Kaptit 
Giessler, spdter an Bord von U 94, Kommandant Obit. Ites, Otto, 
kommandiert und nahm auf beiden Booten an mehreren Feind- 
fahrten TeiL Da ich auf beiden Booten mit der Bearbeitung der 
„Geheim“ und „Geheimen-Kommandosac±ien“ betraut war, hatte ich 
in alle Befehle und Vorsdhriften Einblidc, auch in die Operations- 
befehle der Boote. Ich habe wahrend dieser Zeit niemais einen 
Befehl geiesen od. von einem gehort, in dem von der Vemichtung 
von Rettungsmitteln oder den Besatzungen von versenkten Schiffen 
die Bede war. In alien Operationsbefehlen stand der Zusatz, der 
auf die Wichtigkeit von Gefangenen hinwies. U 94 bradxte selber 
von einer Reise im Mai-Juni 1942 einen Kapitan als Gefangenen 
mit nadi St. Nazaire. Auf der gleidien Reise wurde das Boot 
beschossen, als es den Versuch machte, sich den Booten des sinken- 
den Dampfers „Tolken“ zu nahern, um Gefangene auf zu nehmen, 
bzw, die Boote zu versorgen. Die Schiisse wurden aus einem 
Maschinengewehr an Bord des sinkenden Dampfers abgegeben, so- 
dass das Boot zur eigenen Sidierheit tauchen musste. 

Im Juli und August 1942 besuchte ich die U.L.D. in Gotenhafen 
und nahm dort an dem Offizierslehrgang unter Leitung des Korv. 
Kapt. Roiimann teil. Weder dieser, nodi durdi den Oberbefehis- 
haber der Kriegsmarine seibst, der uns damais auch einen Vortrag 
Melt, wurden uns Befehle bekajintgegeben, die die Vemiditung der 
Besatzungen Oder der Rettungsmittel befahlen. 

Im Januar 1943 wurde ich als Wachoffizier auf V 967, Komman- 
dant Obit, z.See Boeder, kommandiert. Idi nahm an dm jeweiligen 
Auslaufbelehrungen durch die Flottillendiefs, Korv.Kapt. MoeMe 
und Kaptlt.Emmermann, teil. Audi hierbei wurde uns kein Befehl, 
der etwas ofoenerwlhntes forderte, vorgelegt.oder verlesen. Wirwur* 
den lediglidi gewarnt, bei der Aufnahme von Gefangenen oder dem 
Untersudien von Rettungsmitteln auf See grctote Yorsicht walten zu 
lessen, da immer mit Abwehrma^nahmen durdi Sprengladungen, 
Torpedos oder versteckt aufgehangte Wasserbomben gefihrdet set 
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Wahrend dieser Zeit wurde in den Auslaufbefehlen besonders auf 
die Wichtigkeit der Gefangennahme von Besatzungsmitgliedern der 
englischen Kriegsfahrzeuge imd auch der Handeisschiffe gelegt. 

Diese Angaben entspredien der Wahrheit und sind nach bestem 
Wissen gemacht worden. 

Hunold V, Ahlefeld 


Drittes S: U’en und hs’es Ti 1 an Stelle von *) Rund-Stp blau; „Dr. Theodor 
Eisner + Notar in Fiensburg 


An Fiensburg, den 15. Februar 1945 

den Verteidiger 

des Grossadmirals von D o n i t z 

Niirnb erg 
Internationaler Gerichtshof. 

Idi, Korvettenkapitan Ulrich. Heyse, geboren am 20. Sep- 
tember 1906 in Berlin/Friedenau, wohnhaft, Fiensburg, bin vom 
Marz 1941 bis Marz 1943 Kommandant eines Ubootes gewesen, im 
Anschluss daran als Chef einer Offizierskompanie in Gotenhafen und 
als Abteilungskommandeur in Pillau mit samtlichen Befehlen des 
Befehlshabers vertraut. 

Vor dem Auslaufen zur Feindfahrt wurde ich durch Korvetten- 
kapitan Fischer, f emer durch Fregattenkapitan S c h ii t z e iiber 
die bestehenden Befehle der Behandlung von Schiffbriichigen u. 
Rettungsmitteln belehrt. In weiterer Ausbildungstatigkeit gehorten 
diese Befehle auch zu dem LehrstofP, den ich in gleichem Sinne und 
ebensolcher Auslegung dem Ofhziersnachwuchs zu vermitteln hatte. 

Ich gebe nach bester Erinnerung den Inhalt der Befehle wieder, 
wie sie in klarer Befehlsgebung von mir liberhaupt nicht anders 
ausgelegt werden konnten: 

Vor alien diesen Handlungen stand die Sicherheit des Bootes so- 
wie seine Aufgabe, in erster Linie Krieg zu fiihren, dann erst, wenn 
die Moglichkeit bestand, den Schiffbriichigen zu helfen. Ich kenne 
keinen Befehl, der Angriff auf Sdiiffbriichige Oder gar deren Beseiti- 
gung forderte. Es war vielmehr erlaubt, Schiffbriichige zu unter- 
stiitzen bzw. einzelne aufzunehmen. 

Es wurde darauf gedrungen, dass die eigene Sicherheit stets an 
erster Stelle zu stehen hatte. Vor Rettungsmassnahmen hatten Be- 
obaditungen von Luft und Horizont, wie auch der Ortungsbereiche 
zu stehen. Besonders nahe der Kiiste ware die Gefahr der Feind- 
einwirkung grosser, darum dort grossere Vorsicht und sich nicht 
lange mit Schiffibriichigen befassen, sondem erst Abstand vom 
Kampfplatz schaffen. 
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So tiabe ich im Frubjahr 1942 den SchiffbriidiigeE des norwegi- 
schen'Dampfers' „Soiith Africa in jedes. Boot noch Trockenbrot und 
Rum , gegeben, babe in alien nur moglichen Fallen an der Versen- 
kungsstelle einzelne und auf Flossen treiben-de tlberlebende zu den 
Rettungsbooten . gehollen, wie audi z.Bspl. bei ■ den tlberiebenden 
eines Dampfers ,,Polybius“,, da welter' von .der Kiiste entfernt, ge- 
nauen Standort und rechtweisenden Kurs zum nachsten ' alliierten 
Hafen gegeben.. , ' ' 

Von tlberlebenden, die ich wahrend des Krieges an mein Boot 
iibernehmen konnte* ist mir.'die herziich gehaltene Eintragung des 
San Francisco, Dampfers „West Ira*' Kapitans in Erinnerung mit 
Dank fiir Rettung und schone Zeit. bei mir an Bord, ferner eine 
Karte eines gelangenen und, mitgenommenen Offiziers.^ aus dem 
Intemierungslager an mich mit besten Weihnachts- und Neujahrs- 
wunschen. 

Bei' einem anderen Schiff, Versenkung Ende 1942 oder Beginn 
1943 in der Nahe der afrikanischen Westkiiste, nahmen wir absicht- 
lidi die bei dem Untergang verletzten Kapitan und Leitender 
Ingenieur an Bord, wo sie erst einmal arztlicb betreut wurden und 
spater bei Abgabe — • wie bei alien anderen Fallen — sich herziich 
bedankten fiir die liberraschend erholsame' Zeit bei mir an Bord. 
Diskussionen liber diese Frage, soweit geschehen, im, Kreis der 
Fiottillenkameraden, wie spatere Belehrung' des Nachwudises lagen 
ohne Jede Ausnahme in dieser ■ Eichtung. ' Mir ist ke,m Wort Oder 
Handlung bekannt, was von Ra'Che Oder ■ Vergeltung diktiert war, 
nur die saubere, ritterliche Kriegf'uhrimg.. 


Riickseite -- 


Flensburg, den 16, Fehruar 1946 
Ulrich Meyse 


Die umstehende 'Unterschrift des friiheren .Korvetten- 
kapitins und D,-Boot-Kommandanten, '|.etzt ' Holzarbeiters, 
;Uilrich' Eugen H e 'y S'e in Flensburg,; begiaubige ich hiermit. 


Flensburg, denlS.Februar 1946 
DrTheodor Eisner 
"No tar. 

' ^Nr.'54' 'der ,Urk. Eolle f ur'li'4'6. 
Gebuhr § 39 KO. 2,— EM 

Dr. Eisner 
Nota r. 
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Hamburg, d.27.Februar 46. 


den Verteidiger des Grossadmirals Donitz 
Niirnb er g 

Intemationaler Gerichtshof 


Idi mochte mich in diesem Schreiben zu den dem Grossadmiral 
Donitz gemachten Vorwiirfen betreffs Behandlung von Sdiiffbruchi- 
gea und Rettungsmitteln, soweit ich selbst davon Kenntnis erhalten 
habe, aussem, 

Meine Personalien sind: 

Name: Wilhelm Schulz 

geb.: 10.111.06 in Kola (Rhein) 

Anschiift: Hamburg 36 Alsterufer 17 

ehem. Dienst-: 1939 — 1941 Kommandant auf U-Booten 

stellung und: 1941 — 1943 Flottillenchef einer U-Flottille 

Dienstzeit: 

Von Kriegsausbruch bis zum Jahre 1943 war ich ununterbrodien 
an der Front und habe des ofteren personlichen Vortrag vor dem 
damaligen B.d.U. halten miissen und wahrend dieser Zeit miindliche 
und schriftliche Befehle vom B.d.U. erhalten. 

Betreffs der Behandlimg von Sdiiffbruchigen und Rettungsmitteln 
ist seitens des Grossadmirals Donitz stets darauf hingewiesen wor- 
den, dass wir uns an die international iiblichen und die den Gesetzen 
der Ritterlichkeit entsprechenden Gepflogenheiten halten sollten. 
Wir haben im U-Bootskameradenkreis iiber das Mogliche und Un- 
mogiiche der Rettung von Schiffbruchigen seitens des U-Bootes 
debattiert und zu Beginn des Krieges in mehreren Fallen Schiff- 
briidiige unter eigener Gefahr gerettet und von Feindfahrt mit- 
gebracht. Spater, als ich sdion Flottillen'dief war ist das Retten 
von SdiifEbriichigen verboten worden, well bei der aufkommenden 
Flugzeuggefahr das U~Boot zu sehr gefahrdet wurde. 

Die Einstellung des Grossadmirals Ddnitz zur Behandlung Schiff- 
briichiger ist mir besonders an einem eigenen Erlebnis gegenwartig. 
Ende Marz 1941 versenkte ich vor Freetown etwa 13 Uhr mittags 
den britisdien Dampfer „Tweed“. Nach Untergang des Schiffes fand 
ich einen mit Besatzungsmitglxedem voll besetzten Rettungskutter 
und ein gekentertes Boot auf dem Wasser treibend vor. Haifische 
waren im Wasser tind auf dem gekenterten Boot neben 5 anderen 
Besatzungsmitgliedem ein j^werverletzter. Obwohl damals sdion 
yor Freetown Luftg^ahr bestand^ taudhte ich auf, Hess das gekenterte 
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Boot aufrichtea, der Verwundete wurde gesdiient imd verbunden, 
in beiden Booten wurde ein Personalausgleich vorgenommen, Trink*- 
wasser und Proviant erganzt, der Sehifeort festgelegt, die Segel 
klar gemacht und ailes getan, damit beide Boote die 150 Sm weite 
Strecke bis Freetown zuriickiegen konnten. Der LOffizier der Tweed 
hat mir damais s-einen Dank fiir die Hilfe ausgesprochen. 

Ich erzahie dies darum so ausfiihrlichy well ich nadi Riickkehr 
von der Reise diese meine Handlung miindlich dem B.d.U. vortrug 
und seine ausdriickliclie Billigung fand. Er erkundigte sidi nodi 
nach weiteren Einzelheiten und betonte, dass nach dem Kaxnpfi 
soweit es die Umstande zuliessen, nadi den allgemeinen Gesetzen 
der Menschlichkeit verfahren warden soUte, Dieser Geist und diese 
Haltung wurden sowoh! unter Grossadmirai Raeder und ebenso 
unter Grossadmirai Donitz im Offizierkorps der Marine gepfiegt 
und mir ist auch ausser dem Fail Eck kein einziger Versager 
nach dieser Richtung bin bekannt geworden. Bei der Bedingungs- 
losigkeit, mit der der Deutsche die Befehie seiner Vorgesetzten 
befolgt, ware einerseits bei einem tatsachlidi ausgesprochenen Be- 
fehl, SchiiTbrilchige und Rettimgsmdttel zu vemichten, mehr Falle 



dieser Art vorgekommen; andererseits aber hatte ein solcher Befehl 
heftige Debatten ausgelost, weil er nicht dem ritteriidien Empftnden 
des deutschen Offizierkorps entspricdit. Idi kann midi nidit ent- 
sinnen, dass iiber eine soidie Mogiidikeit iiberhaupt gesprodien 
worden ist. 

Wilhelm Schulz 


Gustav-Adolf Janssen 


Nilrnberg 

Intemationaler Gerichtshof 


Idi, Kapitanieutnant a.D. Gustav-Adolf J a n s s e n , geboren am 
9.4.15. in Biankenese b. Hamburg, wohnhaft in Flensburg, Tumler- 
str.7, gehorte vom 1. Oktober 1938 bis zum Kriegsende der U-Boots- 
waffe an und und habe folgende Kommandos gehabt: 

1.10.38. — 1. 4.39. : AusMHung zum U-Bootswadioffizier 

13. 9 J9. — ^18,12.39. : B.U*-Offizler bei der Operatlonsabteilung des 
F.d.U.-Stabes Wilhelinshaveii' 
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19.12.39.— 25. 3.41.: ILWachoffizier auf U 65 (Kommandant: 

Hans-Gerrit von Stockhausen) 5 Feindfahrten 

2. 6.41.— 1. 7.41. : K'ommandantenlehrgang 

2. 7.41.— 10.11.41. : Kommandant U 152 bei der 24. U-Flottille in 
* Drontheim. — Kommandantenausbildung — 

15.11.41.— 30. 6.42.: Kommandant U 37 bei der 26. U-Flottille in 
Pillau, ab 1.4.42. 22. U-Flottille in Gotenhafen 
— Kommandantenausbildung — 

1. 7.42.— 28. 2.44. : Kommandant U 103 bei der 2. U-Flottille in 

Lorient. 4 Feindfahrten. 

15. 3.44.— 1. 2.45. : Ausbildungsoffizier bei der 20. U-Flottille in 
PiUau. — Vortaktische Ausbildung von Front- 
booten 

2. 2.45.— 14. 4.45. : SchieBlehrer fur Typ XXI-U-Boote bei der 

25, U-Flottille in Travemiinde 

15. 4.45 — Kriegsende: Kommandant U 3037. 

Mir sind alle, im Verlaufe des Krieges vonseiten der Seekriegs- 
leitung erlassenen, die U-Boot-Kriegfiihrung betreffenden Befehle, 
auf Grund eigener Einsichtnahme bekannt. 

Wahrend meiner Gesamttatigkeit bei der U-Bootswaffe habe ich 
niemals einen Befehl iiber die Vernichtung von Rettungsbooten 
torpedierter Schiffe, Oder iiber Storung oder Vereitelung gegneri- 
scher RettungsmaBnahmen gelesen, nodx habe ich ihn miindlich 
erhalten. Auch ist mir wahrend des Krieges nie ein Fall bekannt 
geworden, wo deutsche U-Bootsfahrer hilflose schiffbriichige Gegner 
niedergemacht haben. 

Unser Verhalten den Schiffbriichigen versenkter Dampfer gegeniiber 
wurde durdi die Entwlcklung des Seekrieges, insbesondere der 
gegnerisdien U-Boots-Abwehr bestimmt, und hat sich im Verlauf 
des Krieges entsprediend geandert. 

Grundsatz fiir uns war stets:„ Die eigene Sicherheit meines Bootes 
geht vor RettungsmaBnahmenl“ — Seegebiet, Seegang, Sichtverhalt- 
nisse, Unterlagen iiber Feindnahe, Zustand des eigenen Bootes und 
die, auf Grund des Operationsbefehles zur Verfiigung stehende Zeit 
waren stets die Faktoren, die den EntschluB des Kommandanten 
bestimmten. 

Erst nach dem Einsetzen der gegnerischen Luftortung, die das 
gesamte Operationsgebiet iiberwachte, und fiir uns die absolute 
Gefahr des Uberrasditwerdens brachte, wurde, im Herbst 42, von 
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der .Fiihrung der Befehl erlasse-iiy zur Sicherheit des eigenen'' Bootes 
keine RettiingsmaiEahm,en bei Yersenkungen mehx anztistellen, 
(AnlaB war der bekamte Fall tou U-Hartansteiiij der bei: Bettungs- 
mafinahmen, von feindLFliigzeiigen, iibeiTas<ii,t wiirde.) 

Der U"Bootskrieg war von Anfang bis Ende hart aber' f a'ir,!. Im 
Einzelnen babe ich .. f olgende ' Falle, die'mit der ■ hier. behandelten... 
Fragelm Zusammenhang stehen, persdnlidi mit erlebt: 

1) Im November 194.0 ve:rsenkten, wir mit U 65 im Seegebiet von 
Freetown den britisdien Dampfer ,,Fabian“. Die Besatzung wurde, 
von uns mit Wasser, Proviant und Seekarte versehen und erhielt 
den direkten Kiirs zur Kuste. . ■ 

2) Im gleidien Seegebiet versenkten wir einige Tage spater den, brit. 
Dampfer „Kohinoor'‘ imd gleich darauf einen Tanker. Der einzige 
Dberlebende, der 1. Offizier.der „Kohinoor“ Mr, Condon wurde 

. an^ Bord ' genommen und' spater an ' einen deutschen Tanker 
.'abgegeben. . 

3) Am 6.12.42,' versenkte idi mit U 103 ca 200 sm westL der Azoren 
' das britisclie Motorsdiiff „Henry Stanley'* von der Eider Dempster 

line. Der Besatzung lieB ich genugend Zeit, in die Boote zu gehen 
' und' nahm: befehlsgemaB den' Kapitan, Mr. Richard Jones, an 
Bord. Er war ca 4 Wodien als Gefangener m.ein Gast. 

4) Im Mai 1943 ubemahm ich in der westlichen Biscaya von einem 
treibenden FloB zwei britische Seeieute, die von dem versenkten 
Dampfer „Fort Concord" stammten und schon einige Tage schiff- 
briichig -waren. Die auf dem FloB auf Grand von Platzmangel 
beiassenen 2 Inder und 1 Japaner versorgte ich mit Wasser und 
Proviant und gab ihnen einige Kleidungsstucke. (Die tJbernom- 
menen waren: Mr. Huxley und Oxton) 

Die unter 3) und 4) aufgefiihrten Falle liegen zeitlich nach dem 
Befehl, keine RettimgsmaBnahmen zu treffen. Beide FMle warden 
von mir im Kriegstagebudi festgehaiten und nach dem Einlaufen 
dem Oberbefehlshaber vorgetragen. Eine Beanstandung erfolgte 
nicht 

Vor Beginn jeder Feindfahrt erfolgte eine Belehrung durch den 
Flottillenchef (2.Uflottille: Korv.Kapt.Schixtze; ab Februar 43 Freg. 
Kapt. Kals) Auch im Verlauf dieser Belehrungen ist von der Storung 
bzw. Vereitelung gegnerischer EettungsmaBnahmen niemals die 
Rede gewesen. 

Es M in der Eigenart der Sadie begriindet, daB die letzte EntscJiei- 
dung bei uns* Kommandanten selbst lag. Wir alten, erfahrenen 
U-Bootsfahrer wuBten darum, da wir die Entwickiung von Kriegs- 
beginn an miterlebt hatten. Wir verstanden es, die Situation zu 
erfassen und uns ihr anzupassen, Dem jungen Nachwudis sdion in 
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A U S Z U g . 
aus 

Kriegstagebuch des Bef ehlshabers der 
Uboote 1941 
( KTB BdU August 1941 ) 

28.8,41 U 206 meldet, dass er zwei Offiziere und vier 

Unteroffiziere einer englischen Masdiine an Bord genommen 
babe. Er meldet starke Luftsuche tieffliegend. 

Auszug 

aus 

Kriegstagebuch des Unter seeboot es U 206 
( KTB U 206 August 1941 ) 

26. 8. 41 

1725 Uhr Aufklarend, aufgetaudit. 

1830 Uhr Ein roter Stem an Backbord in der Riditung zugeiaufen, 
beim Naherkommen 2 grellgelbe runde Schlauchboote mit 
4 bezw. 2 Mann besetzt ausgemacht. Insassen winken. 

; , &eis geschlagen. Es handelt sidi urn eine englisdie Flug- 


der Heimatausbildung den richtigen Dreh zu geben, war Sinn der 
Befehle. So ist auch der Befehl, der das Retten grundsMziidi verbot, 
zu verstehen. 

In meiner Eigenschaft als Ausbildungsoffizier bei der vortaktischen 
Ausbildung der neuen Front-U-Boote, hatte ich Gelegenheit, dem 
jungen Nachwuchs die Befehle sinngemaB zu lehren. In dieser 
Tatigkeit hatte ich Einblick in alle erlassenen Befehle und habe auch 
hier niemals etwas iiber die Verniditung Schiffbriichiger gelesen. 

Gustav- A. Janssen. 


DOCUMENT DONITZ-14 , 

EXTRAITS DU JOURNAL DE GUERRE DE DONITZ,’ EN DATE DU 
28 AOUT ET DE CELUI DU SOUS-MARIN U-206, EN DATE DU 
26 AOUT 1941, SUE LE SAUVETAGE PAR LE SOUS-MARIN D’OFFI- 
CIERS AVIATEURS BRITANNIQUES EN DETRESSE ; NOTE DAP- 
PROBATION DE DONITZ. (COTE DAUDIENCE DONITZ-14.) 


BESCHREIBUNG: 
begl Ab 
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AM 1395 An Bord genommen, zu Gefangenen gemacht. Hatte idi 
sie mit frischem Proliant versehen und welter treiben 
lassen, batten sie bei dem guten Wetter und starkem 
Flugverkehr leidit durch ein Flngboot aufgenommen 
werden konnen. Andererseits batten sie mit eigener Kraft 
niemals die 240 sm entfernte Kiiste erreicbt, sie waren 
also umgekommen. Das erste wollte ich nicht, das andere 
konnte ich nicht fibers Herz bringen, znmal keine ein- 
schneidenden elgenen militarisdien Hacbteile dazn 
zwangen. Am nachsten Tage waren Windstarken von 6 — 7 
tmd Seegang bis 6. Die Schlauchboote tibemehme ich in 
alier Eile mit, um bei zwingender Notwendigkeit eine 
Ansscbiffungsmoglichkeit zu haben. Besser ist aber die 
Englander wandem vom Uboot in die Gefangenschaft. Die 
Besatzung besteht aus: 

1. Winter-Taylor, Flying Officer, 21 Jahre Nr. 42733 
: ■ 2. Grocott, Flying Officer,- 41 Jahre, Nr. 26789 

3. Martin Sergeant, 21 Jahre, 'Nr. 998984 ■■ 

4. Miller, Sergeant-Observer, 30 Jahre, Nr. NZ 401210 

5. Kennedy, Sergeant, 20 Jahre, Nr. 630077 

6. Skuse, Sergeant, 22 Jahre, Nr. 748628. ■ . . 
Stellungnahme BdU 


3. Die Anbordnahme der englischen Flieger wird gebilligt. 
(Vermerk des Absdireibers: Die Besatzung war 15 Tage 
an Bord.) 


DOCUMENT DONITZ-16. 

EXTRAIT D’ON RAPPORT DE DONITZ A HITIJER EN PRESENCE DE 
RAEDER, LE 14 MAI 1942 : IE RECOMMANDE EE PERFECTIONNE- 
MENT DES TORPIELES SOUS-MARINES POUR HATER LE 
NAUFRAGE DU BATEAU ATTAQUE ET EMPECHER E'EQUIPAGB 
DE POUVOIR SE SAUVER, DANS EE BUT DE BENDEE PLUS 
DIFFICILE LE RECRUTEMENT DIS EQUIPAGES POUR LES NA VIRES 
DU GRAND PROGRAMME DE CONSTRUCTIONS NA VALES AMERI- 
CAIN. (COTE DAUDIENCB DONITZ-li.) 


BESCHREIBUNG 

Pilot 





Alls: Kriegstagebudi des Befehlshabers der Unterseeboote (BdU), Juli 1942 
Anlage - 

Vortrag des B.d.U. beim Fiihrer am 14.5.1942 
in Gegenwart des Oberbefehlshabers der Kriegsmarine. 


— Seite 7 


Der B.d.U. beurteilt die Aussichten des U-Bootskrieges infolge der 
kommenden groBen U~Bootszahlen und dieser Vielseitigkeit der 
Operationsmoglidikeiten daher giinstig. 

Bei den Aussichten des U-Bootskrieges ist auch die Abwehrlage 
zu berucksichtigen. Die U-Bootsverluste sind jetzt auBerordentlich 
gering (siehe Tabelle). Sie werden zweifelsohne bei der Geleitzug- 
bekampfung und inGebieten 

— Seite 8 — ■ , ■ ■ ■ ' . ' 

Gebieten mit starkerer Abwehr wieder groBer werden. (Siehe Ta- 
belle der Verluste der Geleitzugbekampfung.) Es ist daher notwendig, 
die Verbesserung der Waffen des U-Bootes mit alien Mitteln zu 
betreiben, damit das U-Boot der Abwehr gewachsen bleibt. Die 
wichtigste Entwicklung ist hierbei der Torpedo mit Abstandspistole, 
der den TorpedoschuB gegen Zerstorer sicherer madien und damit 
das U-Boot abwehrmaBig giinstiger stellen wiirde, der vor allem 
aber auch das Sinken torpedierter Schiffe wesentHch beschleunigen, 
wir hierdurch Torpedos sparen xmd das U-Boot auch insofem vor der 
Abwehr schiitzen wiirde, als es schneller die Stelle der Kampfhand- 
lung verlassen konnte. Eine Abstandspistole wird auch den groBen 
Vorteil mit sich bringen, daB sich infolge sehr schnellen Sinkens des 
torpedierten Schiffes die Besatzung nicht mehr wird retten konnen. 
Dieser groBere Verlust an Schiffsbesatzungen wird zweifelsohne die 
Besetzung des groBen amerikanischen Bauprogramms mit Mann- 
schaften erschweren. 


Dbnitz 


DOCUMENT D0NITZ.17. 

DECLARATION SOUS SERMENT DE RAEDER, EN DATE DU 18 AVRIL 
1946, SUR LE RAPPORT DE DONITZ A HITLER, LE 14 MAI 1942: 
HITLER AURAIT DEMANDE A DONITZ SI L’ON POLTVAIT PRENDRE 
DES MESURES CONTRE LES EQUIPAGES DES NAVIRES DE COM- 
MERCE TORPILLES, POUR EMPECHER LEUR RETOUR DANS LEUR 
PATRIE; DOOTTZ REJETA TOUTE ACTION CONTRE LES NAU- 
FRAGES ; LA LUTTE CONTRE LES EQUIPAGES ENNEMIS NE POUR- 
BAIT AVOIR LIEU QUE PAR LE PERFECTIONNEMENT DES 
TORPILLES EN VUE D’OBTENIR LA DESTRUCTION IMMEDIATE 
DES NAVIRES. (COTE D’ AUDIENCE DONITZ-1 7.) 


BESCHREIBUNG: 

,U imd hs’es Ti 


E i d e s s t a 1 1 1 i c h e V e. r s i c h e r n g , 

. d e s G ro s s a dm i r a 1 s E r i c h ■ Ra e d e r, : 

Ich, Eridi Raeder, versichere das Nachfolgende an Eidesstatt 
zur Voriage bei dem Internationalen Militaergerichtshof in Nuern- 
berg. Die Strafbarkeit falsther eidesstattlidier Versicberungea ist 
mir bekannt'- . 

Am 14. Mai 1942 war der Befehlshaber der Uboote, Admiral 
Doenitz,. mit mir zum. Vortrag ins Hauptquartier befahlen, ,wo sich 
Hitler ueber Ubootfragen unterriditen wollte. 

Im Laufe des Vortrages, fragte Hitler Doenitz, ob man gegen die 
Besatzungen torpedierter Handelssdiiffe vorgehen koenne, um ihre 
Rueckkehi" in die Heimat zu verhindern. Admiral Doenitz lehnte 
Jedes Vorgehen gegen die Ueberlebenden der Schiffsbe'satzung ein- 
deutig ab. Er fuehrte aus, dass die Bekaempfung der feindlidien 
Besatzungen nur in der Weise erfolgen koenne, dass die Waffen 
(Torpedos) vervollkommnet wuerden und damit die Schiffe durch die 
Torpedotreffer von vornherein voellig zerstoert wuerden. Ich be- 
staetigte, dass ein anderes Vorgehen ueberhaupt nidit in Frage 
komme. 

Hitler gab sich mit dieser Stellungnahme zufrieden und ist auch 
in der Folge an mich nidit mehr mit einer derartigen Forderung 
herangetreten. 

Nachdem ich hier beim Militaer-Tribunal das Dokument ueber 
das Gespraech Hitlers mit dem Botsdiafter Oshima vom 3. Januar 
1942 betreffend Verniditung sdiiffbruechiger Handelsschiffsbesatzun- 
gen^ kennen gelemt habe, glaube ich, dass Hitler in dem Gespraech 
vom Mai 1942 versudien wollte, den gegenueber dem japanischen 
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Botschafter angekuendigten Befehl nunmehr zu erteilen. Er hatte 
vorher niemals mit mir ueber diese Unterredung Oder ueber das 
Thema ueberhaupt gesprochen, wahrsdieinlich, well er meiner Ab- 
lehnung derartiger Gedanken sidier war. 

Nuernberg, den 18. April 1946. 

Erich Raeder 
(Erich Raeder) 


DOCUMENT DONITZ-19. 

EXTRAITS DU JOURNAL DE GUERRE DU SOUS-MARIN U-507, DU 
13 AU 18 SEPTEMBRE 1942 : SAUVETAGE, PAR DES SOUS-MARINS 
ALLEMANDS, DES SURVIVANTS DU VAPEUR BRITANNIQUE 
« LACONIA » TORPILLE-PAR UN SOUS-MARIN, QUI AVAIT A BORD 
DES PRISONNIERS DE GUERRE IT ALIENS ET POLONATS ; OPDRE 
EMIS PAR RADIO PAR LEvS HAUTES AUTORITES ALLEMANDES DE 
NE PAS SAUVER LES ANGLAIS OU LES POLONAIS SURVIVANTS ; 
details. (COTE DAUDIENCE DONITZ-19.) 


BESCHREIBUNG: 

begjl Phot 1 Kopf ieweils geclr 1 zwisdien unJ senkrediter hs’er Sfrich I 
liber alien Seiten Kopf wie Seite 72 


A u 8 ; Kriegstagebudi U 507 September 1942 


Angabe desOrtes, Wind, 
Wetter, Seegang, Be- 
leuchtung, Sichtigkeit der 
Luft, Mondschein usw. 


Datum 

und 

Uhrzeit 


Vorkommnisse 


Atlantik bei Freetown. 

Qu. ET 5775 

S 1—2, See 1,7/10 Bededct, 

Sidit 4 Sm. 

EingangF.T. 0110/13 

Versenkt ferite Laconia Qu. 7721, 310 Grad, leider 

mit 1500 italienischen Kriegsgefangenen, bisher 

90 gefischt. Hartenstein, 

EingangF*T, 0238/13 

Schadit, Gruppe Eisbar, Wiirdemann/ Wilaixiowitz. 

Sofort zu Hartenstein gehen nach Qu. FF 7721 hohe 

Fahrt. Schadit und Wiirdemann Standort melden. 
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Mit 15 SM. Untergangsstelle angesteuert. Stehe 
etwa 700 S.m entfemt. Kaim daher erst in 2 Tagen 
■ dort sein. 

0430, ■ ...Eingaiig F.T.0411/13.''-' 

Schiff . ; hat ' genauen Standout gefmikt,' -Habe' ' an 
■ ■ Bord 103 Mann, darunter 21 Briten. Hunderte von 
Schilfbrudiigen. . treiben , nur mit ' Schiwini,]rn west e» 
Vorschlage diplomatisch Heutralisiemng derllnter- 
gangsstelie, Nach Punkbeobachtxing stand iinbe- 
kannter Dampfer in der Nahe. 

Hartenstein* 


76 


1325 Qu. FF 7473 

Rettungsboot unter Segel in rw 225 Grad in Sidit. 
Darauf zugedreht. 

1351 Qu. FF 7449 

rw 260 Grad ein zweites Rettungsboot In Sicht. 
1400- Qu. FF 7473 

1435 Sdiiffbriichige des ersten Rettungsbootes (35 Ita- 

liener, 20 Englander, 4 Polen) ubernommen, ver- 
pfiegt und iistenmassig erfasst. Italiener unter Deck 
dort soweit erforderlich eingekieidet. Englander 
und Polen an Deck gelassen. 

Mit Boot in Sdilepp 2. Rettungsboot angesteuert. 
1438 Qu. FP 7492 

3. Rettungsboot in rw 160 Grad in Sicht. 

1525- 

1540 Qu. FF 7449 

Schiifbrudi.ige des 2. Rettungsbootes iibernommen. 
(31 Italiener, 24 Englander, darunter 2 Frauen). 
VerpOegung 

77 

u.s.w. wie beim ersten Boot, Frauen unter Deck. 
Mit beiden Booten in Scklepp 3. Rettungsboot 
angesteuert. 

1600 Qu. FF 7448 

SO 2, See 1, einzelne 
Wolken, Sidit 12 Sm. 

1610 Qu. FF 7447 

4. Rettungsboot in rw 90 Grad in Sickt. 
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1650- 

1705 


1740- 

1755 


1938- 

2006 

2000 


2335 


2345 


Qu.:„FF\7472, , 

Schiffbriichige des 3. Rettungsbootes ubernommen 
(26 Italiener, 39 Englander, 3 Polen). Verpflegung 
u.s.w. wie beim ersten Boot. Rettungsboot wieder 
mit Englandern und Polen der beiden ersten Boote 
besetzt, die die beiden anderen Rettungsboote wie- 
der holen sollten, deren Schlepptrosse kurz vor 
Erreichen des 3. Bootes gebrochen war. 

4. Rettungsboot angesteuert. 

Qu. FF 7447 

Schiffbruchige des 4. Rettungsbootes libemommen 
(57 Italiener, 4 Englander, 5 Polen). Verpflegung 
u.s.w. wie beim ersten Boot. Boot mit Englandern 
und Polen der vorigen Boote besetzt und zu den 
3 anderen Rettungsbooten geschleppt. Dort los- 
geworfen und dafiir eines der dort liegenden Boote 
langsseit geholt und die restlichen Englander imd 
Polen darin untergebracht. 

An Bord des U - Bootes befinden sich jetzt zusatz- 
lich 153 Personen, davon 149 Italiener und 4 Eng- 
lander (2 Frauen, 1 Offizier der R.A.F. und der 
Navigations und Artillerie-Offizier der Laconia). 

Priifungstauchen ( 7 To. Reglerfiillung). 


Qu. FE 9666 

SO 3, See 2, einzelne 

Wolken, Sidit 12 Sm. 

Anschliessend Rettungsboote in Schlepp genommen 
und weiter Suchkurse gesteuert. 

Eingang FT. 2102/15 

Stehe Qu. FF 7477. Von Hartenstein 130 Italiener 
an Bord. In Schlepp 4 Rettungsboote mit rund 
250 Menschen. 

Wiirdemann. 

Ausgang F.T. 2120/15 

Qu. FF 7444, Noch 20 cbm, 152 Italiener, 2 engl. 
Offiziere, 2 Frauen an Bord. 86 Englander, 9 Polen 
in 4 Schleppbooten, Steuere Suchkurse 


Schacht 
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E.iBgang F. T* 0 95 2'/16 
An.Sdhacht 

Boote mit Englandern und Polen schwabbem las-: 
sen. , , 


80 

Der Navigationsoffizier der Laconia zugleich Artil- 
lerieoffizier namens „Buckiiigham“ sagt aus: 

Laconia hatte 8 GescMtze ( 2 15 cm), Flak, Asdic, 
Wabes. Sie war im Juni mit ' '4000 Soldaten an 
Bord zusammen mit 9 anderen Truppentranspor- 
tern darunter audi „ Viceroy of India^* im Geleit 
von Nelson, Rodney und „Van Heemskerck** nach 
Siidafrika gegangen. Kein Zerstorersdiutz, Durch- 
sdinittsgesdiwindigkeit 16 Sm. In Mombassa Tei- 
lung des Geleitzuges nach Bombay bzw. Suez. 
Rudtmarsch anscheinend einzeln. 

Laconia kam jetzt von Alexandrien liber Mom- 
bassa. Dort intemierte Deutsche abgesetzt, dafiir 
800 kriegsgefangene Italiener aus Nordafrika sowie 
830 Tonnen Pradit an Bord. Danach iiber Durban 
nach Kapstadt, Weiterfahrt iiber Freetown nach 
England beabsiditigt. 

An Bord befanden sich bei der Torpedierung 
etwa knapp 3000 Menschen, davon: 

1800 italienische Kriegsgefangene 
160 ' polnische Kriegsgefangene aus Russland ■ als 
Gefangenenwarter, 

463 Mann. Besatzung 

268 ' ..Uriauber ■ (E.N., 'E. A., ' R. A.F.) 

80 Frauen; und Kinder.. 

, Von,, den von .Hartenstein an der Untergangs- 
stelle. gemeldeten ■22.'''Rettungsbooten mit etwa 
1500: Menschen ,7 Boote gleich etwa 1/3 gef unden 
mit 163 "'Italienem', ,..310 Englandern, 20 Polen. 
Danach.'.' .zu' „urteilen ' Sind beim Untergang etwa 
,13,00. .' 'Italiener ’umgekommen. Nach Angabe der 
Englander sollen beide Torpedotreffer Je einen der 
8 Gefangenenraume getroffen haben. Abgesehen 
davon scheinen aber die Italiener weitgehend nicht 
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in die Eettungsboote gekomnien zu sein. Beim 
Kampf um die Eettungsboote sind nach Angabe 
der Italiener eine Anzahl ihrer Leute erschossen 
worden (englisdier Fliegeroberleutnant Hoad) bzw. 
durch Sdilagen auf Kopf und Hande unschadlich 
gemacht worden (englisdier Aimeeingeneer Joung 
2753798). Von einer Anbordnahme dieser beiden 
abgesehen, um moglichst viele Italiener an Bord 
nehmen zu konnen. 

Die Italiener gaben ausserdem an, mehrfach 
von den Polen durch Bajonettstidie misshandelt 
worden zu sein. 


Die Italiener sahen ziemlich verhungert aus. Hatten 
in letzter Zeit nur Wasser und Brot bekommen, 
nach Angabe der Englander als Strafe wegen 
Einbruchs im Postraum und Fruchtlast, sowie 
tJbertretung des Eauchverbots auf der Laconia. 
Kleidung war sehr sdilecht, grdsstenteils Gefan- 
genenkleidxmg. Viele nahezu unbekleidet oder nackt. 

ScTiacht 


17.9. Mittlerer Siidatlantik. 
0040 


E ingang F. T. 2159/16 

Von amerik. Liberator beim Schleppen von 4 voi- 
len Booten trotz 4 Quadratmeter grosser Eotkreuz 
Flagge auf Briicke bei guter Sidit im Tiefflug 5 mal 
gebombt. Beide Sehrohre vorlaufig unklar. Breche 
Hilfe ab, alles von Bord. Absetze nach West, repa- 
rieren. 

Hartenstein. 

Eingang F.T. 0032/1 7 
An Hartenstein. 

Nicht mehr an Eettungsaktion beteiligen. Brenn- 
stoff, Torpedo, Proviantbestand, Einsatzbereitschaft, 
sobald zu libersehen, melden. 

Eingang F.T. 0019/17 
An Laconia Gruppe 

Sicherheit des Bootes daiT unter keinen Umstan- 
den gefahrdet werden, Alle Massnahmen, auch 
Abbrechen jeder Bergungstatigkeit entsprediend 
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rucksiditslos^ ergreifen. Annahme irgendweidier 
Sdionung der U'- Boote durch den Gegner 1st voI“ 
lig abwegig. Schacht.und Wiirdemarin Lage melden. 

0306 Ausgang'F.X 015B/17 

:■ Qu, FE'.KS 9627,/ 129 Italiener ein englischer Offi- 
. , zier, 16 Kinder, 15 Frauen an Bord. 7 Boote mit 

rund 330 Menschen, darunter 35 Italiener, in der 
Nahe. Frage Aus Oder Umschiflung. 

Sdiacht. 

82 

0330 Eingang F,T*.0151/17 

. Stehe mit 4 Eettungsbooten Qu. 9690 an Bord 
■■■142 Italiener ■ sowie , 9 Frauen und Kinder, keine 
Flugzeugsichtung ■ ' . . 

Wurdemann. 

0400 Qu. FE 9619 

SO 3, See 2, einzelne 
Wolken, Sidit 5 Sm. 

0550 Eingang F.T. 0455/1 7 

An Sdiadit und Wurdemann. 

Boote miissen jederzeit alarmtauchklar unter Was- 
ser vollverwendungsbereit sein. Gerettete, die an 
Bord sind entsprediend an Rettungsboote abgeben. 
Nur italienische Menschen an Bord behalten, zum 
Treffpunkt Qu.FE 9695 gehen'und dort an Fran- 
zosen abgeben. Vorsicht vor feindiicher Einwirkung 

' - Fliegern und U - Booten. 


1800 


83 

Eingang F.T, 1614/17 

An Wurdemann und Sdhadit 

Keine Rote Kreuz Flagge setzen, da ihr Zeigen 

1. ) international nidit vorgesehen, 

2. ) Auf keinea Fall und am wenigsten beim Eng- 
lander Gewihr fur Sdionung bietet. 

Nach Durdifthrung Abgabe, Brennstoff, Provlant, 
Torpedobestand und Emsatzbereitsdiaft melden. 


• f 
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2310 Ausgang F. T. 1930/17 

163 Italiener an Anamite abgegeben. Navigations- 
offizier Laconia und weiterer en'glischer Offizier an 
Bord. 7 Rettungsboote mit rund 330 Englandern 
und Polen darunter 15 Frauen 16 Kinder, Qu. 
FE 9612 deponiert. Frauen und Kinder eine Nacht 
an Bord untergebracht. Alle Sdiiffbruchigen warme 
Mahlzeit und Getranke, bekleidet und verbunden, 
soweit erforderlich. Weitere 4 Boote vor Treib- 
anker Qu. FE 9619 gesehen. Beide Positionen an 
Gloire gegeben, der sofort zur Suche abgefahren. 
Noch 28 cbm, 20 Tage Proviant, 9 Aale, voll ein- 



satzbereit. 

Schacht 

2400 

Qu. FE 9628 

SO 3, See 2 — 3, einzelne 



Wolken, Sicht 5 Sm. 

Schacht 

18.9. 

Mittlerer Sudatlantik. 


0130 

Eingang F. T. 0008/18 



1.) Schacht und Wiirdemann nach Norden absetzen. 
2.) Keine Eomane mit iiberfiussigen Einzelheiten. 

87 

1320 EingangF.T. 1107/20 

An Schadit. 

Handlungsweise gem. F. T. vom 17. September war 
falsch. Boot war abgeteilt, um italienische Bundes- 
genossen zu retten und niciit zur Rettung und 
• Betreuung von Englandern und Polen. 


DOCUMENT DONITZ-20. 

EXTRAITS DU JOURNAL DE GUERRE DU SOUS-MARIN U-156, DU 
12 AU 16 SEPTEMBRE 1942 : DETAILS CONCERNANT LE TORPIL- 
LAGE DU VAPEUR BRITANNIQUE « LACONIA » AINSI QUE LES 
MESURES DE SAUVETAGE; ATTAQUES AERIENNES AMERICAINES 
NECESSITANT LE REJET A LA MER DE SURVIVANTS, ETC. (COTE 
DAUDIENCE DONITZ-20,) 


BESCHREIBUNG: 

begl Phot i Kopf jeweils gedr I zwisdien und *“ senkreditter hs'er Stridi 1 
fiber alien Seiten Kopf wie Sehe 12 
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A II s : Kriegstagebucii U 156 September 1942 


Datum 
, und 
Ufarzelt; 


Angabe des Ortes, Wind,- 
Wetter, Seegang, Be- 
leuchtung, Sichtigkeit der ■ 
Luft, Mondscbein usw. 


Vorkom.,mnisse 


12.9, 550 sm sCidl, Cap Palmas 

0000, . 7654 

, SOzS 2 — ^3, 2, einze'liie 
Wolken, mafi.S. 

.',0400' FF 7689 

0800 7938 

1137 8747 In rw, 230 Gr.RauchwoIke in Sidit.Dampfer mit 

K'urs WNW. Vorsetzen begonnen, 

1200 8771 .Etmal: u.W.156 sm. ' ' ' 

SSO 3, bes.g.S. 
l.Dii. 

1600 , 7944 Dampfer lauft fast 14 sm, zackt mit 4 Dez um 

2000 290 Gr.Aussehen: alter Frachtpassagier,; von 1905, 

Gesdiatzt 7 000 Brt. 

*2 

—13— 

12.9. 

2100 FF 7734 

*iAbendbesteck; .4 Gr.58,0’S 11 Gr.08^W 
Heranges.dhlossen .auf Nadhtentfemung. Dampfer 
steuert 310 G.r, 

2107 7721 Angelaufen zum ■ Vberwasserangriff, 

Passat 3, fast bed. 

2207' . 7721' : Fadier aus Rohr I und III mit halben Streu- 

winkel.^) — 90 Gr.,Wg^ — 14, E — 15, Gegnerlange 
140, Eto 30,t.— ; 3, Laufzeit 3 min.O’s. L Treffer 
mittsdiiffs. 2. Treffer gehort, aber Lage nicht mit 
Sicherheit beobachtet, SdiuB-E wesentlicdi unter- 
schatzt. Dampfer muss danach erheblidi grdBer 
sein. ■ ■ 

.Dampfer, stoppt.Setzt Boote aus. Wird vorlastig. 
In Lee (E ' '2—3000 m) auf und abgestanden, um 
Sinken abzuwarten. 

2222 Dampfer funkt auf 600 m: 

sss sss 04 34 S 11 25 W 
'■ . ' Laconia. ■ torpeded. 

*) vor Bmdestridh der griediisciic Budbstabe G®mma, 



Donitz-20 


2226 Dampfer gibt auf 25 m: 

.. sss sss 

de g j e d S 05 a 
04 S 11 25 W 
at 2036 gmt 
Laconia toipeded. 

Mit eigenem Sender gestdrt 

Nach Funknamen Dampfer „Laconia“, Cunad 
White Star Line, Liverpool. 

Bei einem Kringel nach Luv ital.Hilferufe gehort. 
Leute gefischt: Ital.Kriegsgefangene aus Nord- 
afrika. Dampfer hat davon angeblich 1200 — 1800 
an Bord. 

2323 FF 7721 Dampfer ist gesunken (19695 BRT) Dberlebende 
werden an Bord genommen. Kurz nach Untergang 
heftige u.W.-Detonation wie von hochgehenden 
Wabos. Nach Beobaditung Kurzwelle steht ein 
Dampfer ganz in der Nahe: Sein Sender schlagt 
bei 25 m durch alle Bander. 

Hartenstein 

1 3.9. 600 sm siidl. Cap Palmas 

0000 FF 7722 

SO 3-~4, 3,mittl.Du. 
ma6.S.stark bew. 

Nach itaLAussagen haben Briten nach Treffer 
Schotten zur Gefangenen-Wohnraumen geschlossen 
und Versuch der Italiener Boote zu besteigen mit 
der Waffe abgewehrt. 

0125 F.T. auf Amerikaschaltung abgegeben: 

Versenkt von Hartenstein Brite Laconia Marqu. 
FF 7721 310 Grad. Leider mit 1500 ital. Kriegs- 
gefangenen. Bisher 90 gefischt, 157 cbm, 19 Aale, 
Passat 3, Erbitte Befehle. 

— 14 ~ ‘ 

1 3. 9. F.T.eingegangen: Gruppe Eisbar, Schacht, Wtirde- 

^345 mann und Wilamowitz sofort zu Hartenstein gehen 

Marqu.FF 7721. Hohe Fahrt. Schacht und Wiirde- 
mann Standort melden. Boot im Triimmerfeld 
voller Italiener. Kann nicht waiter helfen, habe 
schon 193 an Bord, das ist auBerste Grenze fiir 
l^geres Tauchen. 

Abgelaufen. 
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0400 ■ F.T.eingegangen: 

An. Hartenstein: Sofort melden: Hat Scliiff gefunkt, 
sind Schilfbruchige uber%vlegeiid in Booten ocler 
treibend. Nahere Umstande auf Versenknngsplatz. 
0437 F.T.auf Amerikaschaltung abgegeben: 

„Sdiilf hat genanen Standort gefunkt. ' Habe, ari' 
Bord 193 Mann, darunter 21 Briten. Hunderte von 
Schi:ffbrucliigen treiben nur Schwtmimweste. 
¥orS'Chlage diplomatische Neutralisierung der 
Untergangsstelle. Nadi Funkbeobachtuiig ' stand 
unbekannter Dampfer in' Nahe. 

¥on Hartenstein**'. 

Priif ungst aucheii . 

Aufgetaudit, Gestoppt gelegt. 

F.T, anf 25 m 2 X abgegeben: 

If any ship will assist the ship-wrecked 'Laconia 
crew, I will not attack her, providing I am not be 
attacked by ship, or air force. I picked up, 193 men,, 
4 52 s 11 26 w ■ ■ 

German submarine. 

F.T. auf 600 m x erneut abgegeben. 

F.T. eingegangen: Hartenstein in Nahe Untergangs- 
stelle bleiben, Taudiklarheit sidierstellen. Abge- 
teilte Boote nur. soviel iibemehmen, daB Boote 
taudiklar bleiben.- Weiteres bzgl. Neutralisierung,' 
folgt. ■ 

F.T. eingegangen: . Gruppe E.isbar,Sehacht, ' Wurde--, 
mannritaLUboot Cagellini geht ebenfails' zur 'Gnter- 
gang'sstelle, Laconia, aus FE ,10. ■' 

0800 FF 7721 31 Englander und Italiener auf Boote verteilt, um 
0930 eigenes Boot zu entlasten. 

Wahrend des ganzen Tages Gberiebende gefischt, 
und auf noch nidit uberftillte Rettungsboote ver- 
teiit. 

1200 7721 

Passat 3, leidit bew. 

g.S. Etmal: u,W. 158,5 sm. u.W.1,5 sm. — 160' sm. 

1600 FF 7725 100 Mann auf Boote . verteilt. Weiter gelischt. 

2100 FF 7728 Abendfoesteck; 5 Gr.OS’B 11 Gr.25’W 

** ■ Nacb Eintritt der Dunkelheit gestoppt gelegt. 


0450 7722 

0523 
0600 


0610 

0720 


0755 
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2230 

13 . 9 . 


14. 9. 
0000 

0209 

0245 

0740 


F.T. eingegangen: 

1) Hartenstein samtliche Geretteten an erstes 
eintreffendes Boot, voraussichtlidi Wurdemann 
abgeben. 

— 15.'~ 

Dann Weitermarsdi nach Siiden. 

2) Ubernehmendes Boot auf Schacht bzw. Wurde- 
mann und Italiener warten, Gerettete verteilen. 

3) Abgabe aller Geretteten an franz.Schiffe oder 
Hafen vorgesehen. Weiteres foigt. 

Hartenstein 


600 sm siidl.Cap Palmas 
FF 7728 

SO 3, bew. l.Dii. mittl.S. 

F.T. auf Amerika abgegeben: Sdiatze etwa 1500 
Uberlebende in etwa 22 groBen, randvollen 
Booten und vielen kieinen FloBen. Von Harten- 
stein gefisdit liber 400, davon 200 auf Boote 
verteilt. Bisher keine Dampfer, keine Luft. 

FT. eingegangen: An Hartenstein, Wurdemann, 
Schacht. Fur Zusammentreffen mit franz. 
Schiffen folgendes ES vereinbart: Stern-ES: 
Anruf rot griin. Budistaben-ES. Anruf QU. 
Antwort: DB. tJber Eintreffen Naheres, sobald 
bekannt. 

F.T. eingegangen: 

1) Eisbarboote einschl. Wilamowitz, die nocih 
keine Geretteten an Bord haben, sofort 
Siidmarsch fortsetzen. 

2) Falls Leute an Bord genommen, Anzahl 
melden, sonst bei Antritt Siidmarsch Stand- 
ort mit Kurzsignal melden. 

3) Alle Boote, auch Hartenstein nur soviel 
Leute ins Boot hineinnehmen, daB Boot 
getaucht voll verwendungsbereit. 

4) Hartenstein, Schacht, Wurdemann sofort 
Marqu.FF4485 ansteuern zur Abgabe Ge- 
retteten. 

5) Witte sofort Standort mit Kurzsignal melden. 
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1 5.9. 600 sm siidlich. Cap Palmas 

§0,00 FF T71§. 

.SO 3, 2j mittl.Sii. bew. 

maB.S, ' ■ ■ ■■ ■ 

0340 F.T.eingegangen: An Laconia Gruppe: 

Koiomal-Anisos „Dumoiit'*, Durville“, und .jjAna- 
mite*' trelfen %"oraussiditiidi 17.9. friih ein. .Kremzer 
GIo,lre"Klasse mit bober Fahrt aus Dakar unter- 
. weg's. .Eintrefeeit .sobald bier bekannl Sc±i,iffe 
baben, Anweisung: 

,, 1) ' Annaherung an Versenkungs-stelle nur amTage, 
Landesfi.aggen als Topp.fl,agge gesetzt. So'friih 
wie moglich ES-schieBen und Scbeinwerfer-ES. 
2) Eine Stunde vor. Erreichen Platzes. Abgabe 
eines Funkspruchs auf 600m Weile, eingeleitet 
.mil' „pp“,. AnschbeBend 4 beliebige funfstellige 
Gruppen, dazwischen als 5. Grappe die Gruppe 
„NRCH“. 

0852 ^ 7714 Morgenbesteck: 4 Gr.58''S 11 Gr. 44''W 

¥ersenkungsstelle angesteuert. 

*3 

— 17 — 

1 5. 9., 

0930 FF 7712 In rw.N '4 Boote; unter Segel, 9 sm ab. 

1107 FF 7721 In rw.40 Gr.eigenes Uboot gesicbtet. Entgegen- 
gelaufen. 

1132 7721 Treffen mit 11.506^132 Italiener iibergesetzt, 131 be- 

haiten. 

1200 7721 Etmal: ii. W. 110,6 sm. 

SO 4, 3, Ibew.g.S. 

1302 7721 Abgabe beendet. Untergangsstelle aufgesucht. 

1600 FE 9936 

1612 ■ ■' 

VollgesdilageneSj mit Italienern und Englandern 
besetztes Boot '/aufgepickt. tJbernahme der er- 
schopften InsaBen. Boot ausgeost und in Sdilepp 
genommen. Absicht: ¥erwonden fiir weltere Von- 
bordgabe. . , ; 

2 weitere Boote ■ gesicbtet und aufgesucht. 

1943 FE 9933 Bei den Booten .InsaBen mit Wasser versorgt, 
Geschlepptes Boot mit Englandem und Italienern 
besetzt imd losgeworfen. 
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F.T. eingegangen: 

1) Witte tritt anStelle von Hartenstein zur Grappe 
Eisbar. Erhalt Abschrift Op.-Bef. von Wilamo- 
witz bei Erganzung. Erganzungsplatz und 
nahere Anweisung durdi M-Offizier. 

2) Erganzung fur Schacht, Wurdemann.Fiir Har- 
tenstein Proviant aus Sdinoor, der spater nach 
Stiden entgegenlauft. 

Abendbesteck: 4 Gr,46,l'S 11 Gr. 50^W 
Ein weiteres, besetztes Boot aufgepickt, in Schlepp 
genommen. Sammelstelle angesteuert. Boote in 
der Dunkelheit nicht gefunden. Gestoppt gelegt. 

Hartenstein 


F.T. auf Amerika II abgegeben: Von Hartenstein 
1) Nach tiberpriifung alter Bestecks Sinkstelle 
nicht 7721 sondern etwa 7752. ‘ Boote jetzt weit 
verstreut von FE 9939 bis FF 7478 und nord- 
westlich davon. Treiben taglich 15 sm nach 
Nordwest. 

2) Habe Wiirdemann abgegeben 132. Stehe FE 
9933. Sammele Boote und bleibe in Nahe. 150 cm. 

3) Ben5tige Kopf fiir Stuffe III Dieselverdiditer. 


M-Offz.abgegeben.: Von Hartenstein. Nach glaub- 
haften Angaben Air force Offiziere Militarluft nur 
in Freetown, vor vier Monaten in Takoradi nur 
Ziviliuft. Auf Ascension keine Luft, auf Helena 
sehr unwahrsdieinlich. 

F.T. eingegangen: Hartenstein, Wiirdemann, Schacht. 

1) Zur Abgabe an Franzosen am 17. in Marqu. 
FE 9695 stehen. 

2) Abgabe des Erkennungsfunkspruchs auf 600 m 
durch Franzosen unterbleibt. 

Morgenbesteck: 4 Gr. 48,5 'S 12 Gr. 03'W 
In rw. 340 Grad die 3 aufgesammelten Boote ge- 
siditet, 4. Boot zum Sammelplatz geschleppt. Ein 
weiter abgetriebenes Boot ebenfalls ins Schlepp 
genommen, 

An Bord etwa 55 Ital. und 55 Briten, darunter 
5 Frauen. 






,1125 969*1. Kurz vor Erreichen. der beiden ilbrigen Boote aus 
rw. 70 ■4-'motO'ri..ges 'Flugzeug mit amerikaoisdieii 
, . Abze.ichen. Zum Zeigen- nieiner friediichen Ab- 
s,iciiten grofie Rotkreuzilagge 2^2 m auf Briicke 
qiie,r zur Anflugrichtimg gezeigt. tiberfiiegt einmal 
ufi,d kreist langere Zeit in der Nahe. Morse verkehr 
mit ,,,Woher''? und ob Dam.pfer in der Nahe ge- 
. .sehen .missiingt. .Fliegt nach SW^ ab und kommt 
iiach'1/2 Std.kurz wieder. . 

1200 FE 9697 Etmal: U.W., 72 sm. 

; .SSO 3, 3, bew. g.S. 

1232' Anflug von Ma.sdiine gleic^en :Typs. Passieri..lB 

80 ,m. Hohe kurz vor Bug. W,irft zwei Bomb€n,..mit, 
etwa 3 sec. Verzdgerung. 

Wa.firend noch aditere Schleppleine 'mit 4 Booten 
losgeworfen wird, wirft Flugzeug 1 Bombe mitten 
in Boote. 1 Boot ' gekentert. Flugzeug kreist in 
der Nahe und wirft nach einiger Zeit seine 4. Bombe 
2—3000 m weit ab. Erkenne Bombenschacht leer. 
Erneuter Anfiug. 2 Bomben. Eine detoniert mil 
sec-Verzogerung direkt unter Zentrale. Turm 'ver- 
schwindet i.n ■ sdiwarzer Wasserglocke. Zentrale 
und Bugraum meiden Wassereinbmch,. Klar bei 
Schwimmwesten. Befehl: Alle Briten von ,Bord. 
Danach als Batteriebilg gast: Italiener ebenfalls 
von Bord. (babe keine Tauchretter fur sie). 

1311 Kriegsnotmeldung auf 4, versdiiedenen Wellen Je 

3 X abgesetzt ■ 

FFF 9697 PE uty. Zu den Booten zuriickgelaufen, 
dort alles von Bord gegeben.(Die letzten mit sanfter 
Gewalt). Meldung liber Wassereinbruch wird wider- 
rufen. Kein Leek. Wunder deutscher ScMff- 
bauarbeit. 

— 19 ~ 

1 6. 9. ** Getaucht,Boot ausgetrimmt. Mit Kurs 270 Gr. ab- 

1345 FE 9697 gelaufen. 

1600 FE 9689 Schaden, soweit moglidi beseitigt, 

Ausfalle: Luftsehrohr fest, Standsehrohr niciit zu 
schwenken. 7 Batteriezellen ausgelaufen, weitere 
unsidier. Kiihlwasserfiansch Diesel gerlssen. Funk- 
pfeiler gerisseii. Lot- und Horchanlage unklar, 
Vorziiglidies umsiditiges Arbeiten des tedm. 
Personals. 
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2142 9678 

Passat 3 — 4, fast bed. 

Auf get audit, bei Dunkelheit. Mit I Diesel 2 HHF 
Kurs W weitergelaufen. Wahrend der Nacht 
FU.M.B. besetzt. Keine Ortung. 

2304 F.T. abgegeben: Von Hartenstein. Amerik. Libe- 

rador beim Schleppen von 4 vollen Booten trotz 
4 qm groBer Rotkreuzfiagge auf Briicke bei guter 
Sicht im Tieffiug fiinfmal gebombt. Beide Seh~ 
rohre vorlauBg iinklar. Breche Hilfe ab, alles von 
Bord, absetze nach West. 

Repariere. 

Hartenstein 

1 7.9. 650 sm siidwestl. Cap Palmas 

0000 FE 9597 F. T. eingegangen: An Hartenstein. Nicht mehr 
0145 an Rettungsaktion beteiligen. Brennstoff, Torpedo, 

Proviantbestand, Einsatzbereitsdiaft sobald zu 
iibersehen melden. 


DOCUMENT DONITZ-22. 

EXTRAITS DU JOURNAL DE. GUERRE DE DONITZ DES 12, 13 ET 15 
SEPTEMBRE 1942, CONCERNANT LE SALTVETAGE DES SURVIVANTS 
DU VAPEUR BRITANNIQUE « LACONIA ». (COTE D’AUDIENCE 
DONITZ-22.) 


BESGHREIBUNG: 
begl Phot 

Auszug 

aus 

Kriegstagebudi der Befehlshaber der U-Boote 1942 
(KTB BdU September 1942) 

— Seite 39 - 

12 . 9 . 


c)l. U-15 6 versenkt 0110 Uhr in FF 7721 Briten „Laconia“ 
(19 695 BRT), Kurs 310®. Boot stellt nadi Torpedierung fest, 
dass Sdiiff 1500 italienisdie Kriegsgefangene an Bord hatte. 
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Gruppe Eisbar einschlieBlidi U 459 sowie U 506 imd 507 erbal- 
ten BefeM, .,sof.o..rt mit hoher Fahrt Torpediernngsort anzu- 
steuem. Em in, der Mahe stehendes italienisdies Boot wird 
ebenfalls angesetzt. Es ist beabsiditigt, mit Sdiiffbrtichigen 
zunachst (franzdsische ^ Elfenbeinkiiste) anzu- 

steiiem. Inz'wisclie.ii hat U 156. 193 Menschen an Bord genom- 
men, darunter 21 Briten. Weitere Befehle folgen. 


- Seite 44 

■13. .9..,, 


,d) , ,U'156 erhalt Befe.hl, am Yersenkungsort zu bleiben. U 506, 
^ . ,U '507 steuem mit Hodistfahrt diesen Pnnkt an zur tJloernahme 
ScMIfbmchiger. Schnelle franzdsisch..e Schilfe sind aus Binger- 
ville bezw. Dakar' ausgelaufen, nm auf Untergangsstelle 
Schiffbruehige von. U-Booten 'bezw. noch in Rettimgsbooten 
befmdiiche zu iibernehmen. tJbrige Boote der Gruppe „Eisbar“ 
setzen Sudmarsch fort. 


— Selte 51 — 

15.9. 


'^) 3) U-382 wird in AF von Flugzeug bemerkt u. erhalt Fliebos. 
Ruckmarsch Bergen zur Reparatur erforderlic±L. 

U-506 u. U-507 haben von- U-156 Schiffbruehige iibernommen 
' u. Rettungsboote im Schlepp. Dabei ■teilwei.se Englander und 
Polen. Boote erhalten Befehl, RettungsfldBe mit Englandern 
und Polen treiben zu lassen. Hach Bestedkiiberpnifung ist Sink- 
stelle der „Laconia“ FF 7752. Neuer Treffpu^t mit franzdsi- 
schen Sdiiffen am 17,9. in FE..9695. ■ 


DOCUMENT DONITZ-24 

ORDRE DE DONITZ DU 20 MAI 1943 : LES CAPITAINES ET OFFICIERS 
MECANICIENS DES NAVIBES ENNEMIS TORPILLIS DOIVENT, SI 
POSSIBLE, ETRE CAPTURES ET HAMENES EN ALLEMAGNE PAR 
BES SOUS-MARINS ; NE CONCERNE PAS DES NA VIRES NEUTRES 
TORPILLES. (COTE DAUDIEHCB DONITZ-24.) 


BESCHREIBUNG; 
hegl Pilot I Org gedr 

¥or ,,3)“ ml Stelle der Photokopie 
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Mitnahme von Offizieren versenkter Sdiiffe. 

L Soweit Unterbringungsverhaltnisse an Bord es erlauben, sind 
Kapitane nnd Chefing. versenkter Schiffe mitzubringen. Der 
Gegner versucht, diese Absicht zu durdikreuzen und hat folgende 
Befehie erlassen: 

a) Kapitane dilrfen sich auf B^fragen nidit zix erkennen geben, 
sondem sollen nadi Moglichkeit besonders dafur ansgesuchte 
Seeleute vorsdiieben. 

b) Besatzung soil erklaren, daB Kapitan imd Chefing. an Bord 
geblieben sind. 

1st trotz energischer Anfrage Errhittlung des Kapitans bzw. 
Chefing. nidit mogiidi, andere Sdiiffsoffiziere mitbringen. 

2. Mitnahme von Kapitanen und Schiffsoffizieren neutraler Schiffe, 
die gem. St. Kr. Bef. Nr. 101 versenkt werden durfen (z.B. 
Schweden auBerhalb Goteborgverkehr), ist zu unterlassen, da 
Intemierung dieser Offiziere volkerreditlich nidit statthaft ist. 

3. Falls Gefangennahme von Sdiiffsoffizieren nidit moglidi, andere 
weiBe Besatzungsangehorige mitnehmen, soweit Platz und wei- 
tere Aufgaben des Bootes dies zulassen. 

Zweck: Vemehmung der Gefangenen zu militarisdien und pro- 
pagandistisdien Zwecken. 

4. Falls es gelingt, einen einzelfahrenden Zerstorer, Korvette Oder 
Bewadier zu versenken, unter alien Umstanden versudien, 
Gefangene zu madien, soweit ohne Gefahrdung des Bootes 
moglidi. Gefangenenbefragung durdi Dulag kann Vvertvollste 
Anhalte iiber U-Bootsabwehrverfahren, Gerate und Waffen des 

, Gegners bringen. Das gleidie gilt fiir abgesdiossene Flugzeug- 
besatzungen. Vorsidit jedodi vor Fiugzeugwracks. (Siehe Dauem- 
den Befehl Nr. 12) 




DOCUMENT DONITZ*27.- 

EXTRAITS DU JOURNAL DE GOTRHE DU SOUS-MARIH U-386. DIES 
2 ET 4 SEPTEMBRE 1943: L’EQUIPAGE D'UN AVION ANGLAIS EST 
TROUVE EN MZn SUE UN RADEAU ; ETANT DOKXE LES MISSIONS 
ASSIGNEES AUX SOUS-MARINS, L’EQUIPAGE NE PUT PAS PEIS A 
EORD; LE COMMANDANT . EN CHE.P DES SOUS-MARINS DESAP- 
PROUVE CETTE CONDUITE PARCE QU’ON K’A PAS PROFITS DE 
L’OCCASION POUR OBTENIR. DES PRECISIONS SUE LA DEB'ENSE 
ENNEMIE CONTRE LES SOUS-MARINS. (COTE DAUDIENCE 
DONITZ-27.) 


BESCIIEEIBUNG: 

2£Weiteilig I Iw-gi Pliot 
E r t f'* R S : Kopf Jewells gedr 


Am KriegstagtJrijcIi U 386, Seplero-be'f 1,943 


Tag i 

Ort 

Vorkommnissc! 

Uhrzeit | 

Wetter : 



2. 9. 
0000 

0037 

0400 

0415 

0620 


0625 


BF 7429 
Gute Sicht. 


BF 7451 

BE 9669 
W 3, 

See 3, 

* c 6 — 8, 
1021 mb. 


Getaucht zum Unterwaasennarsch. 

Aufgetauc^t zum Laden. . - 

Scheinwerferaufleuchten in 250 Grad Schiffspeilung 
400 m ab. Flugzeug niedrige Hdhe. Sofort mit 
hart Stb. abgedreht und beide Diesel AK voraus* 
Bombenwurf von 4 — 6 Bombea. Alle Bomben BB. 
voraus^ nur 1 Stb, voraus, Wassersaule schMgt iiber 
der Briicke zusammen. Mehrere Leuchtkdrper 
zeichnen Angriffsstelle. Auf der Briicke horea sich 
Detonatioaen in der mhigen Nacht sehr stark an, 
im Boot nar schwadh, Boot wird vom L.I anf 
Anfrage tauchklar gemeldet. 

Alarm! — Keine Aasfalle. 

Trotzdem Fla-WaSe besetzt war, durA Uber- 
raschungsmoment nidit zur Abwelir gekomiaea. 
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-He- 
noch 2.9.43. Biskaya 
0625 Marsch ins Op.~Gebiet. 

Fu.M.B.zeigte keine Ortung. 

0800 BE 9668 Unterwassermarsdi. 

1200 BE 9667 Etmal: liber Wasser 62,0 sm. 

1600 BE 9659 unter Wasser 40,0 sm. 

2000 BE 9658 

Nadi dem Fliegerangriif der letzteix Nadit vermute ich, dass der 
Gegner nodi auf anderen Frequenzen ortet, als das Fu.M.B. anzeigt, 
Um vor tiberrasdiungen sidier zu sein, Auflademarsch am Tage. 

2015 SW 2, See 1. 05 Aufgetaucht zum Laden. 

2028 BE 9658 Schlauchboot mit 7 Insassen gesichtet. Zugedreht. 
Engiische Flugzeugbesatzung. 

Da sich Boot auf dem Ausmarsch befindet und wegen Luftgefahr- 
dung keine Gefangenen gemacht. 

2147 Dammerungsbeginn. 

2216 Getaucht zum Unterwassermarsdi. 


4. 9. 

0000 BE 9857 

WNW 4. See 3. 
c 5, diesig. 

0049 Getaucht zum Unterwasermarsdi. 

0040 BE 9848 Eingang R T. 0926/3/36: Enthait Befehl, 
nur nachts und iiur zum Auflademarsch aufzu- 
taudien. Auflademarsch wieder nachts. — 

0600 Aufgetaucht zum Laden. 

0735 WSW 3, See 2, 07, 

Getaucht zum Unterwassermarsdi. 

0800 BE 9765/1116 mb. 

1200 BE 9759 Etmal: fiber Wasser 62,0 sm. 

unter Wasser 34,0 sm. 

1600 BE 9783 
2000 BE 9782 

2147 Aufgetaucht zum Laden. 
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Z w e, i t e s S r an , Stelle von * nn\ 


Steiliiiignahme des , BefeMshabers der Unterseebaote 
z u m K. T. B. ,, U 3 8 6 ‘‘ (Albrecht) v o m 12. 5. — 8. 1 0/ 1 943, 

. Der Kommandant hat auf seiner ersten ' Fahrt den Angriff 
gegen die . Zerstorer am 20.9. mit besonders anziierkennender 
Kaltbliitigkeit beinahe zu lange dnrchgefuhrt. Trotz des uner- 
schrockenen Angrifewillens blieb ihm der Erfolg versagt. Er hat 
aber sehr. wertvolle Erfahrungen sammeln kdnnen,.. -Boot iin.d Be- 
satzung' haben sich audi' bei ' Abwehr der Fliegerangriffe bewahrt. 

. , Der EntschluB, am. 2. 9. die im Schlauchboot treibenden.; Eng- 
lander nicht aufzunehmen, war nicht richtig. Die Unterlagen uber 
die feindliche Ubootsabwehr sind so sparlich, daB jede Moglichkeit!, 
Gefangene einzubringen,, ausgenutzt werden 
Abgabe an Rtickmarschierer ware moglich gewesen. * 

Fiir den Befehlshaber der Unterseeboote 
— Der Chef der Operationsabteilung — 

Godt 

Anl, 20 zu 1 Ski 40120/43 g.Kdos. 


DOCUMENT DONITZ.29. 

DECLARATIONS DANCIENS OFFICIERS DE SOUS-MARINS, EN 
JANVIER ET FEVRIER 1946: DONITZ N’A JAMAIS DIT QUE DES 
NAUFRAGES DEVAIENT ETRE ATTAQUES, ET UN ORDRE A GET 
EFFET BST INCONNU DE CFB OFFICIERS ; DONITZ NE DESIRAIT 
PAS DES MESURES DE SAUVETAGE DE LA PART DES SOUS- 
MARINS, SI ELLES ETAIENT DE NATURE A LES METTRE EK 
BANGER. (COTE DAUDIENCE DONITZ-29.) 


BESGHRFJBUNO: 

.Ers.t es : U’an Ti I Stp violett 

Deutsdies Miiieiirliifiirfleristkomiiiaiido Kiel, den 15. Februar 1946. 

Schleswig-Hoisfetn 

Xfieliidifer. 

Gegen wartig : 

Flotteniichter Dr. Schattenberg 
Angestellte Jabs 


43 


D^>nitz-29 


Vor dem unterzeichneten Richter erscheint der iriihere Kapitan- 
lexitnant Hans Fuhrmann. Er wurde auf die Bedeutung einer 
eidesstattlichen Versicherung hingewiesen. 


Er erklarte: 



Ich bin am 2.8.1916 in Swinemunde geboren. Am 3.4.1935 in die 
Kriegsmarine eingetreten. Idi war vom August 1940 bis Januar 1943 
Adjutant bei dem Befehlshaber der U~Boote, Admiral Ddnitz. 

Ich wohne zur Zeit in Kiel, Nettelbeckstr.l4. 

Ich habe den Admiral Donitz standig auf seinen Reisen begleitet 
und alien Ansprachen, die er vor Offizieren der U-Bcx)twaSe hielt, 
beigewohnt. Ich war auch bei der Ansprache Ende September An- 
fang Oktober 1942 vor den Schiilem der Unterseebootslehr division 
in Gotenhafen anwesend. An Einzelheiten dieser Ansprache sowie 
der nachfolgenden Aussprache kann ich mich nicht mehr erinnern, 
Dazu habe ich zuviel derartige Ansprachen gehdrt. Ich kenne jedoch 
genau die Gedankengange, die Admiral D5nitz in der damaligen 
Zeit und spater immer wieder zu der Frage des totalen Seekrieges 
ausserte, Sie waren etwa wie folgt: 

Der Gegner hat zwei Engpasse zu iiberwinden, den der Schiffe 
und den der Besatzungen. Um beim Gegner diese Schwierigkeiten 
weiter zu erhohen, sollten moglichst viele Schiffe versenkt werden. 
Ferner sollten aus den Rettungsbooten moglichst Kapitan und lei- 
tender Ingenieur an Bord genommen und mit in die Heimat gebradit 
werden, um dadurdi ihren emeuten Einsatz unmdglich zu machen. 

Mit bezug auf Rettungsmassnahmen pflegte er damals zu sagen: 
Es sei nicht zu verantworten, wenn die U-Boote bei den heutigen 
Zielen unseres Seekrieges sich den grossten Gefahren aussetzen, um 
feindliche Schiffsbesatzungen zu retten. Hierdurch 


wiirde die Sicherheit des eigenen Bootes in Frage gestellt. Ein 
iiberladenes Boot sei rein technisch schon sdiwer zu manovrieren. 
Die Aufnahme feindlicher Besatzimgsangehdriger, wiirde ausserdem 
noch die Gefahr von Sabotageakten mit sich bringen. Beide Um- 
stande wiirden die Sicherheit des Bootes so entscheidend beeintrach- 
tigen, dass es nicht moglich sei, mit soldi einem Boot weitere 
Angriffe zu fahren. 

Ich habe niemals eine, Ausserung gehort, nach der U-Boote 
Schiffbriichige angreifen sollten. Eine derartige Ausserung war nach 
meiner Kenntnis der Dinge sowohl bei Admiral D5nitz selbst wie 
auch bei seinem Chef des Stabes ganz undenkbar. Ich selbst habe 
im Juni 1942 auf einer Untemehmung mit U 106 unter dem Kom- 
mando von Kaptlt, Rasch einen im Rettungsboot treibenden 
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Englander mit Namen William, Bootsman aus Liverpool, an Bord 
genoniin.en und' mit nach Lorient gebradat. Da wir auf Ruckrcdse 
.waren nnd ein Einsatz des Bootes voraussichtlidi niclit mehr in 
Frage kam,, war die Rettung fixr uns selbstverstandlich. (Name iind 
Dienstgrad des geretteten Englanders sind nicht ganz sidier, miissten 
aber durch Knegstagebudi festgestellt, warden konnen). 

Im Anschluss an die Anspradien von Admiral Donitz pflegte ein 
kameradschaftliches Zusammensein in der Messe stattzufinden. 
Dabei habe idi gerade von jiingeren Offizieren erfahren, was sie 
an den vorangegangenen Ausfuhren des Admirals besonders beein- 
druckt hatte oder woriiber sie Zweifel besassen. Ich bin meiner 
Erinnerung nach niemals gefragt^ worden, ob der Kampf gegen die 
Besatzung zugleich ¥erniditung der Schiffbriichigen bedeute. leh bin 
auch von mir aus nicht auf einen derartigen Gedanken gekommen, 

, Die Bichtigkeit meiner obigen Angaben versichere ich an Eides- 
statt,' 

. . Hans Fuhrmann 

gesehlossen 

:■ Dr. Schattenberg 
Flottenrichter. . 


Z : U Ti , '■ 

Oberlautnant zur See . Kiel; den 22. Januar 1946. 

Hermann Friedrich K r e B " ' ^ 

Kdel, Hildebrandstr. 5 

An 

den Verteidiger des GroBad'miral Donitz 

Numb erg 

: Inteimationaler Geriditshof 

Ich, Oberleutnant zur See Hermann Friedrich KreB, geboren am 
1." Juli' 1922 in ' Stolberg/Ehld, bin vom 1. Feforuar 1942 bis zum 
Kriegsende ohne Unterbrechung in der Ubootwaffe kommandiert 
gewesen. 

Vom 1. April 1944 bis 8. Juni 1944 war Ida als Ausbilder flir 
Ubootsoffiziere eingesetzt, anschlieBend kam idh als Hilfsarbeiter 
zum Ubootsreferenten- des Marineoberkommando Ostsee, In dieser 
Dienststellung blieb idi bis Kriegsende. 

Durdi diese Dienststellmigen war idi stets Ciber alle miindlichen 
und schriftlidien Befehle fiir Uboote unterriditet. Ich habe von 
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keinem Befehl gelesen oder gehort, der die Vemichtiing von Uber» 
lebenden versenkter Fahrzeuge anordnet. Mir ist iediglich ein wie- 
derholt gegebener Befehl bekaimt, daB Eettungsmassnahmen nur 
durchgefiihrt werden diirfen, wenn sie ohne Gefahrdung des eigenen 
Bootes mdglich sind. 

Die von dem Zeugen Peter Josef Heisig erwahnte Anspradie des 
GroBadmirals D5nitz vor Ubootsnachwuchs im September 1942 habe 
audi ich gehort. GroBadmiral D5nitz sagte, daB der Kampf der 
Ubootwaffe nur mit ausserster Harte gefiihrt, den gewunschten 
Erfolg bringen kdnne. Weder wortlich, noch andeutungsweise befahl 
er die Vernichtung von Uberlebenden. Wenn er von Harte in der 
Kampffuhrung sprach, meinte er nidit Harte dem Feind gegeniiber, 
sondern Harte in den korperlidien und seelisdien Anforderungen an 
uns selber. Dieses diirfte mit Ausnahme des Zengen Heisig auch 
kaum jemand anders aufgefasst haben. 

Aus dem Jahr 1943 erinnere ich den Befehl, daB die Uboote ver- 
suchen sollten, die Kapitane und Leitenden Ingenieure versenkter 
Dampfer zu retten, um zu verhindern, daB sie auf anderen Schiffen 
wieder eingesetzt warden. Dieser Befehl ware widersinnig gewesen, 
wenn eine Anweisung zur Vernichtung Uberlebender bestanden 
hatte, denn durch letztere ware ja das gewiinschte Ziel erreidit 
worden, ohne die Uboote mit Gefangenen zu belasten. 

Im Laufe meiner Tatigkeit beim Marineoberkommando Ostsee 
mussten wiederholt auf Befehl des B.d.U. die im Finnenbusen ein- 
gesetzten Uboote angewiesen werden, die Bergung von Uberlebenden 
versenkter Fahrzeuge anzustreben, soweit ohne Gefahrdung des 
eigenen Bootes moglidi. 

Den Empfang dieses Befehls wird der in Husum lebende friihere 
Oberleutnant zur See Panke, der als Kommandant des Untersee- 
bootes 242 in der bstlichen Ostsee eingesetzt war, bestatigen konnen. 

Ich bin jederzeit bereit, die vorstehenden Angaben, welche ich 
als dienstlidie Meldung betradhte, zu beeiden. 

Hermann Friedrich Kress 


Drittes S: U Ti 


Oberleutnant zur See Steinhoff, Hans 

Kiel-Kronshagen 

D.M./R.K.S.H. 

Erklarung. 

Ich, Oberleutnant zur See Hans Steinhoff, geboren am 
18.7.1922 in Algermissen, Krs. Hildesheim, erklare hiermit, dass ich 
von Januar 1942 bis Juni 1942 mit dem Oberleutnant zur See 
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Heisig zusammm an. den , .Lehrgangen bei der Torpedo- 

sdiule und Nachrichtensdiule t.eiIgeno'm.meii liabe« Wabrend dieser 
Lehrgange sind uns weder von den' Vortragenden nodi. , dnrch den 
Grossadmiral D5nitz bei seinen haniger stattfindenden Besnchen 
nnd Anspraciien an die jungen Uboolsoffiziere Befehle oder m.iixid- 
liclie Anweisungen gegeben worde.n, die . sicli mit der ■¥emich.tim.g 
von Rettungsmittein versenkter' S'(±iiffe oder mit der ¥emi.chtung 
von Sdiiffbriichigen selbst befassen. Auch' in mehreren Ansprachen 
des Grossadmirals, die idi nadi meiner Ausbildungszeit borte, .feat 
dieser niemals Gedanken oder sogar Anweisungen ausgesprochen, 
nadi denen SchiJfbriichige oder deren Rettungsmittel zu ve.michten 
waren, Mir ist nur bekannt, dass Eettuiigsa.k.tionen .nur daim unter- 
nommen werden sollten, wenn dabei die Siclierfeeit des eigenen 
Bootes nidit stark gefahrdet wurde. 

Zur .Person des Oberleutnants zur See Heisig erklare icli, dass 
dieser im Kameradenkreise wenig anerkannt und geschatzt wurde, 
da er als Schwatzer und wenig einsatzbereiter Olfizier bekannt war. 

Hans Steinhoff, .. 


DOCUMENT D0NITZ.34 

ORDRE general NO 121 DE DONITZ, DU AOtTT 1944, DEFEN- 
DANT LATTAQUE DE NAVIRES-HOPITAUX, DECRIVANT LEURS 
CARACTERISTIQUES ET DONNANT' UNE lists DE NAVIRES.- 
HOPITAUX DtfMENT REGONNUS. (COTE DAUDIENCE DONITZ-34.) 


BESCHREIBUNC: 

begi Phot 1 Org gedr 1 bei *) hs’es 'Wort uni ! bei **| ^Louisa Aamilne 
6574 BRT/‘ (hs) hs gestr . ' ' 


Geheime Kommandosach'el Priif-Nr.: 907 

lAugust 1944 

Standiger Kriegsbefehl des' B.d.U. Nr. 121. 
Lazarettscdiiffe. 

Lazarettsdiife diirfen nicht versenkt werden. 

Sie miissen wie foigt kenntlidi sein: 

Militarische Lazarettschitfe durch einen weiBen auBeren Anstrich 
mit einem waagerecht laufenden, etwa 1,5 m breiten griinen 
Streifen. Lazarettschiffe von Hilfsgenossensdiaften ebenso, Jedocb 
mit rotem Streifen. 
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'■I 



ej Kanada: 

‘‘Lady Nelson’ 

f) Neuseeland: 
'‘MaiiJiganur ' 

g) Brasilien 


Fiir den Befehlshaber der Unterseeboote 
Der Chef der Operationsabteilung 
gez.: Godt 


DOCUMENT DONITZ.35. 

EXTRAITC DU JOURNAL DE GUERRE DE L^ETAT-MAJOR' NAVAL 
ALLEMAND, DU 17 JUILLET 1941, CITANT UNE NOTE SOVIETIQUE. 
hE GOUVERKEMENT SOVIETIQUE NE PEUT PAS RECONNAlTRE 
LA NOTIFICATION DES NAVIF.ES-HOPITAUX ALLEMANDS ; ETANT 
DONNE LES VIOLATIONS DU' DROIT INTERNATIONAL DEJA 
COMMISES PAR L’ALLEIVIAGNE, ON PEUT PRESUMER QU’ELLE 
UTILISERA CES NA VIRES DANS DES BUTS MILITAIRES. (COTE 
D’AUDIENCE DONITZ-35.) 


BESCHREIBUNG 
beg! Ab 


Auszug 

aus 

Kriegstagebuch der Seekriegsleitung 1941 
(KTB Ski ■ Teil C Heft ¥1111941) 

17.7.41 Die Notifizierung der deutschen Lazarettschiffe „Stuttgart“, 
„Rugen** und „Strassburg“ an die Sowjetregierung 
hat diese mit Mgender Note abgelehnt: 

„Nachdem festgestellt worden ist, dass die deutsdie Regie- 
rung systematisch und auf eine verraterische Art die inter- 
nationalen Vertrage und Konventionen ubertritt, kann man 
nicht glauben, dass die Haager Konvention von der deut- 
schen Regierung geaditet wird. In Anbetracht des Um- 
standes, dass die Sowjetregierung schon dagegen protestiert 
hat, dass die deutsche Armee Sowjet-Spitaler trotz elemen- 
tarer Normen des Vdlkerrechts beschossen hat, hat die 
Sowjetregierung alien Grand zu glauben, dass die deutsche 
Regierung die Haager Konvention nicht einhalten wird 
und dass Lazarettsdiiffe von ihr zu militarischen Zwecken 
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beniitzt werden. Auf Grand von. allem, Vorhergesagten,' 
kann die Sowjetregierung ihre Elnwiiligung nicht geben, 
dass das in der Haager Konvention vorgesehene Regime auf 
die' in Frage kommenden Sdiiffe angewandt wird.“ 

Damit gibt die Sowjetregierung m. erkennen, dass sie die 
deutsdien Lazarettsdiiffe nidit gemass Haager Abkommen 
als solche anerkennen und respektieren lassen wilL 


.DOCUMENT DO,NITZ»36. 

INTERROGATOIRE DE L’EX-COMMANDANT DU SOUS~MARIX U-852, 
HEINZ ECK, DU' 21 NOVEMBRE 1045 : UES SURVIV.ANTS DU NAVIRE 
GREC «PEUEUS » 'TORPILLE PAR .LUl, FURENT BOMBARDES. ECK 
DONNE LES MOTIFS DE- SON COMPORTEMENT ; SON ACTION 
N'ETAIT PAS BASEE SUE UN ORDRE QUELCONQUE DE DONITZ. 
(COTE D’ AUDIENCE DONITZ-364 


BESCHREIBUNG: 

clreite'i!ig 

E r s t e s S : U Ti 


Nuernberg, den 27. 4. 1946 , 

B e 5 1 a e t i g u n g 

Ich bestaetige, dass die aniiegenden Schriftstuecke in deutscher und 
englischer Sprache mir mit Schreiben des Ge'.nerals€kretaers vom, 
27. Nove-mber 1945 als Unterlage ueber die Vernehmung des Kapi- 
taenleutnant' Eck uebergeben wurden. Das Original der Ver- 
nehmung belindet sich als Eigentum des Gerichts in den Haenden des 
Generalsekretaers. 

Kranzbilhler 

(Kranzbuehler) 


Z w e i t e s S : eriglisdie Uber8e|5iin.g des dritteii S; nuht 'wdgb 


1 ) r.i I t e s S : ks’es Ti 


InternationalesMilitaergericht 

Beweismaterial aufgenommen von der laut Artikei 17 Paragraph (e> 
des Londoner Abkommens vom 8. August 1945 eingesetzten Kom- 
mission im Altoner Gefaengnis — Hamburg, am 21. November 1945 





von . Major . G»LD. Draper (Irlsche Garde) des Dienstbereichs des 
Generaistaatsaiiwaltes der britisdien Armee im Eliemischen Haupt- 
quartier durch den Oberbefehlshaber der britisdien Rheinarmee als 
zustaendiger Kommissar beauftragt. , . . 


Als Anklage^Vertreter be! dem internationalen Militaerg.ericht in 
Nuernberg ersdieineii: ' 

a) Captain A.J. Smithers, Buffs, (Fuer die britische Anklagevertre- 
timgl vom Oberbefehlshaber der britischen Rheinarmee abkom- 
mandiert. 

b) Lt. P. Waldemann von der franzoesischen Dienststelle fuer' die 

Blnegsverbrechen be! der britis-chen Rheinarmee abkommandiiert. In 
Vertretung KranzbuMers des' Verteidigers von Grossadmiral Doenitz 
ersdieint Hauptmann J.D. Patterson vom Pionier Corps, auf Befehi 
der Unterabteilung der B. Basis. . . ' 


Die Dolmetscherin Praeulein M.H. Arndit, Hamburg, Loehrsweg 2, 
1st in dieser Eigenschaft vereidigt worden. 


Der ¥erteicligungsofllzier, Hauptmann Patterson erwuensdit die Zeu- 
genaussage des Kapitaenieutnants Heinz Eck; der Zeuge Eck ist vor 
der Kommlssion vereidigt worden, 

Hauptsaechlich befragt durch Captain 
Patterson: 

F.l: Wie heissen Sie mit dem vollen Namen 
A.l: Heinz Eck 

F.2: Was war Ihr Dienstgrad in der frueheren deutschen Marine? 
A.2: Kapitanleutnant 
F.3: Wie ait Sind Sie? 

A.3: • 29 

F.4: Was war die Nummer des IJ-Bootes, das unter Ihrem Befehi 
stand, als der griechische Dampfer Peleus versenkt wurde? 

A A: U-852 

F.5: Sind Sie Befehlshaber des U«Boots gewesen als die Peleus ver- 
senkt wurde? 

A.5: Jawohl. 
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— ■ Selte 2 — 

F. 6: 1st der griechische Dampfer , Peleus von der.U-S5'2 torpediert 
' und versenkt woi’den? 

A.SrJawoliL 

.F*7: All welchem Tage ist die Peleus versenkt worden?, , 

A.. 7: Am 13., Maerz 1944. ■ . 

F. 8: Sind Sie und 4 andere Deutsche am 17. Oktober, 1,945 vor ein 
Kriegsverbrechengericht in Hamburg gestellt mrorden, unter 
anderem wegen , der Beschiessung der Ueberiebenden der 
Peleus m,it Masdimengewehreii? 

A. 8: JawoM. 

F. 9: Und, der Floessen und sonstigen sdiwimmenden Gegenstaende 
die die Ueberlebenden des Peleus ueber Wasser .hi'elten:? 

A. 9: Jawohl 

F. lOrWurden Sie vom Gericht schuldig gesprochen.? 

A. 10: Ja 

F. 11: Was fuer Befehle gaben^Sie, nach der Torpedierung des grie- 
chisdien Dampfers Peleus bezueglich des Schiessens auf Schiff- 
bruechige Oder deren Rettungsmittel? 

A. 11: Idi gab Befehl auf wrecks und Floesse mit Masdi,inengewehreii 
und 2 cm Geschuetzen zu schiessen. 

F:.12: Aus welchem Grunde und aus welchen, Ueberlegungen heraus 
erteilten Sie diese Befehle? 

A. 12: AIs ich diese Befehle erteilte, befand idi, mich in einem unter 
staendigem Luftspaehedienst stehenden Baum. Das wurde mir 
mitgeteilt bevor idb den Kieler Hafen verliess; ausserdem 
liatte idi selbst gesehen dass Luftpatrouillen anwesend waren. 
Idi war sicher, dass die Luftpatrouillen die Ueberreste des 
versenkten Schiffes in ein paar Tagen finden wuerden. Da bis 
zu diesem Moment der Feind von meiner Anwesenheit in 
dieser Gegend nichts wusste, hielt ich es fuer ratsam, mich 
nicht durch diese Bruchstuecke zu verraten weil idi sonst mit 
meiner eigenen Verniditung zu rechnen hatte. 

F. 13: Haben,Sie von Irgendwelchen Zwischenfaellen gehoert Oder 
waren Sie Jemals dabei, wenn der Feind auf Sdiiffbruediige 
gesdiossen haette? 

A. 13: Ja. 

F, 14: Was waren das fuer Zwisdienfaelle? 
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Es war der Fall „Hartenstein'*. Das Schiff hatte viele Ueber- 
lebende an Bord genommen und sdileppte Rettungsboote mit 
Ueberlebenden nach. Obwohl das U-Boot die Flagge des Roten 
Kreuzes gehisst hatte, kam uns ein britisches Flugzeug ^ und 
ein britischer Fliegeroffiziery der einer der 


Ueberlebenden war, gab der Flugzeugbesatzung mit einer 
Lampe Signale ueber die Einzelheiten der Lage. Trotz dessen 
wurde das U-Boot von demselben Flugzeug mit Bomben be- 
■ legt, sodass das U-Boot beschaedigt wurde und die Ueber- 
iebenden es verlassen mussten, 

Ich -selbst war dabei als mein U-Boot beschaedigt wurde und 
wir in seichtem Wasser lagen. Englische Flugzeuge beschossen 
die Gummiboote. Die Gummiboote enthielten meistens Ver- 

■ wundete. 

F» 15: Warm hat sich der- letzte erwaehnte Zwischenfali zugetragen? 

A. 15: Am 3. Mai 1944. . . 

P. 16: Wo hat er sich zugetragen? 

A. 16: Im Indischen Ozean an der Kueste des italienischen Somall- 
landes. ■ 

F. 17: Haben Sie Jemals direkte Befehle von Doenitz erhalten auf die 
Ueberlebenden der Wracks zu schiessen? 

A.17: Nein. 

F. 18: Haben Sie Jemals direkte Befehle von Doenitz erhalten, Het- 
tungsboote, Wrackstuecke, Bojen oder andere Mittel die die 
Schiflsbruechigen halfen sich ueber Wasser zu halten, zu zer- 
stoeren nadidem ein feindliches Schiff torpediert worden war, 
(oder ist)?.'' ■ 

A. 18: Nein. 

F. 19: Ist Ihnen je zu Ohren gekommen, dass Befehle von Doenitz 
Oder in seinem Auftrage eriassen worden sind auf Ueber- 
lebende von Schiffbruechen oder deren Rettungsmittel zu 
schiessen? 

A. 19: Erst Jetzt als ich in London war, erfuhr ich durch britische 
Behoerden, dass solche Befehle in Wirklichkeit bestanden. 

F. 20: Glauben Sie, dass die foigende Frage vollstaendig durch Ihre 
Antwort auf die letzten 3 Fragen beantwortet worden ist? 
Haben Sie entweder direkt oder indirekt einen Befehl von 
Doenitz erhalten oder davon gehoert, -diass ein solcher Befehl, 


D'dnit^-SS 


auf lieberlebende Sdiiifsbruechige oder dereii ^ Rettungsmittel 
zu schiessen oder.sie auf andere Art zu versichteii, gegeben 
. worden.. ist? 

A. 20: Ja. Diese Frage^ ist ausreidiend beantwortet worden. 

F. 21: Abgesehen davon, dass Sie emen derartigen, bestimmten 
Befebl erhalten oder von einem soldien gehoert baben, sind 
Sie durch Admiral Doenitz darin unterriditet .oder, dahin 
beeinflusst worden^ a.uf ueberleben.de Sdiiffsbruechige oder 
auf deren Rettungsmitte! zu feuem oder solche 
bruecliige durch andere Mittel zu vemichten? 

A. 21: Neill. 

F. 22: Habeii Sie an den. Befehlshaber , der U-Boote bezueglidi , ' 
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der Versenkung der Peleus einen Bericht ueber Ihre Hand- 
. lungen die Vernichtung der Ueberlebenden oder deren 
Rettungs.m.ittel, betreffend erstattet? 

A. 22: .Nein. Ich hatte keine Gelege.nheit, einen Beri.cht mit de.ii .not- 
wendigen Einzelheiten zu erstatten. 

F. 23: Wolien Sie damit sagen, dass Sie an keinen der hoeheren 
Offiziere in, der U-Boot Leitung einen Beridit ueber Ih,re 
Handlungen erstattet haben? 

A. 24: Ja. 

Kreuzverhoer durch Captain Smithers 

F. 25:, Ich glaube, Sie haben Ihre erste ,Fahrt als U-Boot-Kapitaen' 
gemadit als die Peleus gesenkt wurde? 

A. 25: Jawohl. 

P, 26: Waren Sie, als Sie Kiel vexHessen da von, ueberzeugt, dass .Sie 
Ihre Befehle verstanden? 

A.. 26:' Jawohl. 

F. 27: Weiche ■ Befehle batten Sie' be-zueglich neutraler Schiffe er- 
,h.a!ten..? 

A. 27: Idi hatte sehr strenge Befehle erhalten, keine neutralen 
.Schiffe zu 'versenken. ■ 

F. 28: Und im Falle von Lazarettschiffen? 

A. 28: Dasselbe gait fuer Lazarettschiffe. 

F. 29: Weiche Befehle hatten Sie mit Bezug auf Kapitaene und Chef- 
ingenieure von Schiffen, die Sie vielleidit versenken koennten, 
erhalten? 





A. 29: Sie sollten nach Moeglichkeit an Bord des U-Bootes genommei 

, warden. ■ 

F. 30:Hatten Sie irgendwelche Befehle bezueglich der restlichex 
Mannsdiaft ausser Kapitaenen und Hauptingenieuren er- 
nalten? 

A. 30: leh hatte den Befehl erhalten sie nidit an Bord des U-Bootes 

zu nehmen. 

F.31: Haben Sie irgendwelche andere Befehle bezueglich der Be- 
satzungen versenkter Schiffe erhalten? 

A. 31: Keinerlei Hilfe zu gewaehren und ihnen keine Nahrungs- 
mittel zu geben, well damit die Sicherheit des U-Bootes 
gefaehrdet werden koennte. Der Befehl mit Bezug auf die 
beiden letzten Fragen war schriftlich gegeben und muss' sicfa 
irgendwo befinden. . 

F. 32: Erhielten alle U-Boot Kapitaene dieselben Befehle? 

A. 32: Jawohl . 

F. 33: Haben Sie diesen Befehl erhalten? (Er zeigt das Beweisstueck 
, das nierzu angefuegt ist, dem Zeugen.) 

A. 33. Dies ist der Befehl, auf den ich mich bezogen habe. 

— Seite 5 — 


F. 34: Haben Sie in Ihrem Logbuch alle Handlungen, die Sie zur Zeit 
der Versenkung der Peleus vornahmen. eingetragen? 

A. 34: Das Logbudi wurde nicht sehr vollstaendig gefuehrt; jedoch 
icann ich mich nicht daran erinnem, ob ich aUe Einzelheiten in 
meinem Kriegstagebuch eintrug. 

F.35: Haben Sie im Logbuch oder im Kriegstagebuch ein Vermerk 
mit dem Inhalt gemacht, dass Sie die Ueberlebenden der 
Peleus vernichtet haetten? 

A. 35: DieseFrage ist mit meiner Antwort auf die vorhergehende 
J?rage bereits beantwortet worden. 

A. 36: Nein, ich kann mich nidit erinnern. 

eine 

TlAhor • t Widerspruch mit einem intemationalen 

Srfen sol“ eingetragen 

A 37: Nein. 

F. 38: Kennen Sie Korvettenkapitaen Moehle? 
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A. 38: JawoM. 

F. 39* Wuerde es Sie ueberraschen zti erfahren, dass er angegeben 
hat, dass ein derartiger Befehl bestand? 

A.39: Nein. Ich bin nicht ueberrascht, da idi davon bereits in 
London gehoert habe. 

F. 40: Aber batten Sie selbst nicht diesen Befehl erhalten? 

A. 40: Nein. 

F. 41: Haben Sie Jemals an einer Besprechung mit Moehle vor Ihrer 
Abfahrt teilgenommen? 

A.41: Jawohl. 

P. 42: Sagte er dann, Sie muessten hart sein und sidi daran erinnern, 
dass der Feind bei seinen Bombenangriffen auf deutsche 
Staedte keine Ruecksicht auf Frauen und Kinder nimmt. 

A. 42: Jawohl. 

F. 43: Haben Sie von U.3B6, dem Vorbild eines Bootes gehoert, dass 
an einer Anzahl von, in einem schwimmenden Gummiboot 
befindlichen, alliierten Fliegern, ohne gegen sie einzusdireiten, 
vorbeifuhr? 

A. 43: Ich habe davon nur gelegentlich meines Verhoers in London 
gehoert. 

F. 44: Wussten Sie nicht vorher, dass der Kommandeur des U. 386, 
beim Oberbefehlshaber der U-Bootleitung sehr schwer dafuer 
getadelt wurde, 
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dass er sie nicht vernichtet hatte. 

A, 44: Nein. Ich hatte frueher nichts davon gehoert. 

F. 45: Nahmen Sie die Handlung vor, die Sie bezueglich der Peleus 
begingen, als Folge der Befehle, die Sie von Ihrem Vor- 
gesetzten erhalten batten? 

A. 45’: Die Frage ist mir nicht klar. 

F. 46: Glaubten Sie zur Zeit der Erschiessung der Ueberlebenden 
der Peleus, dass Ihre Handlungsweise in Uebereinstimmung 
mit den Befehlen, die Sie erhalten batten, gestanden hat? 

A. 46: Nein. Zur Zeit der Handlung dachte ich nicht ueber die Frage 
der Uebereinstimmung oder Nicht-Uebereinstimmung mit 
Befehlen nach. 

F. 47: Hatten Sie beabsichtigt, einen Bericht ueber diese Angelegen- 
heit nach Ihrer Rueckkehr nach Deutschland zu erstatten? 

A. 47: Jawohl. 
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F, 48: Wuerden Sie erwartet haben, dass Ihre Handiungsweise von 
Ihrem Oberbefehlshaber gut geheissen worden waere? 

A. 48: Da idi selbst daran glaubte, mich bei meiner Handlung richtig 
verhalten zu haben, erwartete ich natuerlidi von meinem 
Vorgesetzten, dass sie sie billigen wuerden. 

Nochmaliges Verhoer durch Capitaen Patterson 

F. 49: Haben Sie jemals von irgendwelchen Befehlen des Inhaltes, 
dass Ueberlebende versenkter Schiffe getoetet warden sollen, 
gehoert? 

A. 49: Nein. 

F. 50: Haben Sie jemals von irgendwelchen derartigen Befehlen des 
Inhaltes, dass die Rettungsmittel Ueberlebender zerstoert 
werden sollen, gehoert? 

A. 50: Nein. 

Ende des Verhoers. 

FragendesKommissars 

F. 51: Wer erteilte die Befehle, die als Beweisstueck „A“ gezeigt 
wurden? 

A. 51: Der Oberbefehlshaber der U-Boote. 

F. 52: Wer war dieser Mann? 

A. 52: Admiral Doenitz. 

F. 53: Befand sich eine Abschrift jenes Befehles auf Ihrem U-Boot, 
als die Peleus gesunken wurde? 
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A. 53: JawohL 

F. 54: Wenn Sie sagen, dass Sie von Ihrem Vorgesetzten eine Gut- 
heissung Ihrer Handlungsweise in der Peleusangelegenheit 
erwarteten, dachten Sie an das Vorhandensein des abschrift- 
lichen Befehls (Beweisstueck „A“)* 

A.54: Nein. 

Ergaenzende Fra gen des f r a nz o es i s c h en 
V e r t r et er s. 

F. 55: Haben Sie ein anderes Schiff nach der Peleus auf derselben 
Expedition torpediert? 

A. 55: JawohL 

F. 56: Weldie Handlung nahmen Sie bezueglich der Ueberlebenden 
vor? 
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A. 56: Keine Handlung. 

, Es wurden keine weiteren Fragen gestellt. Der Zeuge erklaert 
sich mit der Genamgkeit des obigen Protokolls als Bevoil- 
maechtigter einverstanden und als Beweis dafuer unterzeich- 
net er das Schriftstueck. 

gez. Heinz Eck 

Bericht in meiner Gegenwart Kpt/Lt 

als Beauftrauftrager am 21. November 
1945 abgelegt. 
gez. G. Draper, Major, 

Chef des Heeresgerichtswesen 


DOCUMENT DONITZ.37. 

RAPPOBT DE DANNSE 1943 DU CAPITAINE DU BATEAU CITERNE 
ALLEMAND «ALTMAHK»: LIBERATION DES PRISONNIERS 
BRITANNIQUES SE TROUVANT A BORD DE L’«ALTMARK» PAR 
LE DESTROYER BRIT ANNIQUE « COSSACK » DANS LES EAUX 
NORVEGIENNES, LE 20 FEVRIER 1940 ; DESCRIPTION DE L’ ACTION; 
LES PERTES ALLEMANDES. (COTE D’AUDIENCE DONITZ-37.) 


BESCHREIBIING: 

FiiBiiolen wurden nur teilw wdgb 

Aus: Dokiirnente der Deutsdien Politik. Heransgeber: Prof. Dr. F. A. Six, 
Bearbeiter: Dr, Hans Volz. Band 8, Teii 1, Yerlag Junker und Diinnhaupt, 
Berlin 1943. 
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2. Bericht des Kapitans des dentschen Motortankschiffs „Altmark“ 
Dau liber den englischen Uberfall im Jossingfjord vom 
20. Februar 1940 
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. . . Es wurde dann auch sehr bald erkannt daB es sich um einen 
englischen Zerstorer handelte, der sich hinter unserem Heck an „ Alt- 
mark“ vorbeizuschieben begann und dann von der Riickwartsgang 
aufnehmenden „AItmark“ unter einem Winkel von 30® in Hohe seiner 
Briicke getroffen wurde. Es gelang ihm aber, vermutlich durch An- 
wendung seiner hochsten Maschinenkraft, hinter dem Heck der 
„Altmark“ vorbeizukommen und an Steuerbordseite vorbeizufahren. 
Kierbei glitt er ein ganzes Stuck an der Steuerbordseite entlang, 
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was von dem Enterkommando dazu benutzt wurde, auf „Aitmark‘V 
heriiberzuspringen. Die Entermannsdiaften yerteilteii sich sofort 
liber das ganze Schiff und trieben mit vorgehaltenen Bajonetten und 
Pistolen die Besatzung zu Gruppen zusammen, wahrend sie gleidi- 
zeitig auf andere Angehorige der „Altmark“-Besatzung, und zwar 
vor allem auf diejenigen, die das achtere Backbord-Rettungsboot 
auszusdiwingen versuchten, ein wildes Feuer erdffneten. Von dem 
vorbeifahrenden Zerstorer, der inzwischen als „Cossack‘' erkannt 
worden war, wurde ebenfalls mit Gewehren geschossen. Eine An- 
zahl von Seeleuten der „Altmark“ suchten sich der Gefangennahme 
. dadurch zu entziehen, 
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dass sie ins Wasser oder auf das Eis sprangen und schwimmend oder 
liber das Eis krlechend das Land zu erreichen versuchten. Es wurde 
sowohi auf die im Wasser befindlichen wie audi auf die fiber das 
Eis Kriechenden geschossen und sogar auf solche, die das Land 
bereits erreicht hatten. Diesem wilden Feuer sind verschiedene zum 
Opfer gefailen. Wahrend inzwischen die englischen Gefangenen auf 
der „ Altmark“ aus ihren Decks, die verschlossen gehalten waren, 
herausgelassen wurden, war „Cossack“, von vom her anlaufend, an 
Backbordseite bei „Altmark“ langsseits gekommen. Es wurde dem 
das Enterkommando befehligenden Offizier von Bord der „Cossack“ 
aus der Befehl heriibergerufen: „First all prisoners, afterwards the 
Germans^. 
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Sofort getotet wurden sedis Mann der „Altmark“-Besatzung^). 
Ein weiterer ist am 19. Februar morgens seinen Verletzungen er- 
legen^). Zwei andere schweben in Lebensgefahr. AuBerdem sind 
drei Schwer- und fiinf Leichtverletzte zu beklagen, wahrend ein 
Mann vermiBt wird und, wie nadi einigen Beobachtungen ange- 
nommen werdfen muB, im Wasser von einer Kugel der Englander 
getroffen worden und umgekommen ist. Auffallend ist, daB es sich 
bei den Toten und Sdiwerverletzten fast durchweg um Schiisse in 
den Unterleib handelt*^). 

Dau, Kapitan und Kommandant. 


Die Stewards Otto Stender und Fritz Bremer, Heilgehilfe 
Ralph Steffen, die Heizer Waldemar Path und Walter Rothe, 
Matrose Fritz Schiirmann. . Sie wurden am 19.Februar 1940 auf dem 
Dorffriedhof in Sogndal beigesetzt; bei der Beerdigungsf eier ergriffen 
auBer einem Vertreter der norwegischen Admiralitat auch der 
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deutsche Gesandte, Dr. Brauer und Kapitan Dau das' Wort (vgl 
Frisch a. a. O., S.eif. Anl. 15). 

Im Krankenhaus Kristiansand starb der Steward Ernst Meier, 
der am 22.Februar 1940 ebenfalls axif dem Friedhof in Sogndai 
feierlich beigesetzt wurde. 

Heizer Hans Bemdsen. 

') AnlaBlich dieses f eigen, mit einem Mord verbundenen volker- 
rechtswidrigen Uberfalls sandte der Erste Lord der britisdien Admi- 
ralitat Winston Churchill an Kapitan Vian, den Kommandanten der 
„Cossack‘*, foigendes Telegramm (¥B. vom 19.Februar 1940): „Ich 
begluckwiinsche Sie zu dem Erfolg, den Sie an einem einzigen Tage 
erreicht haben. Sie haben durch Ihren doppei- 
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ten Erfolg die Briten aus der Gefangenschaf t bef reit und die 
Deutschen am Versenken verhindert'*. In seiner Unterhauserklarung 
vom 20.Februar 1940 (Frisch a. a. O,, S.49 f.) sprach Premierminister 
Chamberlain von einer „wundervoli durchgeftihrten Operation” und 
einer „sehr mutigen Aktion”. Ferner auBerte er: „Ich bin sicher, . . . 
daB die Abgeordneten auch den Wunsch haben, der koniglichen 
Marine herzlich zu gratulieren zu diesem hervorragenden Zusatz zu 
ihren Taten”. Der Kommandant des Zerstdrers ,, Cossack” Phily Vian 
wurde sogar vom englischen Konig am 20.Februar 1940 mit einem 
sehr hohen Kriegsorden, dem Verdienstkreuz, ausgezeichnet und 
Anfang Juli 1941 zum Konteradmiral befordert; auch andere 
Offiziere und verschiedene Besatzungsmitglieder erhielten Orden, 
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EXTKAITS DU JOURNAL DE GUERRE DE L’ETAT-MAJOR NAVAL 
ALLEMAND, DU 14 SEPTEMBRE 1942: HITLER DESIRAIT QUE 
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E r s t e s S : Kopf jeweils geclr 

A u s : KriegsUgeKuch der Seekriegsleitung Teii C Heft VIII 
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■nofi.rv. Angabe desOrtes, Wind, 
uamm wetter, Seegang, Be- 

TThrrp'f ieuchtuHg, Sichtigkeit der 
unrzeii , Mondschein usw. 


Vorkommnisse 


In der O.K.W.-Lage vom 5.9.1942 war festge- 
stellt worden, dass britische Zerstorer 
beim Untergang des Minenschiffes 
auf die in Rettungsboote stei- 
genden und in den Booten befind- 
lichen Sold at en mit Maschinenwaffen 
geschossen batten. Da Vorfalle dieser Art 
schon haufig festgestellt worden sind, beauftragte 
der Fiihrer die Seekriegsleitung mit der Heraus- 
gabe eines Befehls, nach dem unsere Kriegsschiffe 
in ahnlichen Fallen Repressalien ergreifen sollten. 
Gleichzeitig sollte eine Zusammenstellung der 
bisher bekannt gewordenen Falle vorgelegt werden, 
in denen von englischen Kriegsschiflfen auf 
Rettungsboote oder schwimmende Schiffbruchige 
geschossen worden ist. Nach Feststellung der 
genauen Einzelheiten durch die Ski. ergab sidi, 
dass der Fall „Ulm'‘ nicht zur Anordnung von 
Repressalien geeignet ist. Es kann nicht einwand- 
frei erwiesen werden, dass die Beschiessung den 
in die Rettungsboote steigenden Besatzungsange- 
horigen gait. Die feindliche BeschieBung hat oifen- 
bar dem Schiff selbst gegolten. O.K.W.-W.F.St. 
wurde befehlsgemass eine Aufstellung friiher ge« 
meldeter Vorfalle ahnlicher Art iibersandt. Es 
handelt sich dabei um 12 Falle. (vgl.Anlage 46). 
Nach Ansidit der Seekriegsleitung ist vor der 
Anordnung 
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etwaiger Repressalien zu erwagen, inwieweit diese 
sich bei Anwendung gleicher MaBnahmen durch 
den Gegner mehr gegen uns als gegen den Feind 
auswirken wurden. Unsere Uboote haben schon 
jetzt in nur wenigen Fallen die Moglichkeit, im 
Feinddienst schiffbriichig gewordene Besatzungen 
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durch Sdileppen der Rettungsboote usw, zu 
retten, , wahrend die Besatzungen vernichteter 
deutscher Uboote und Handelsschiffe bisher in der 
Regel vom Gegner aufgenommen worden sind* Das 
Verhaltnis konnte sich daher nur zu unseren 
Gunsten andern, wenn nicht nur die Nichtrettung, 
sondern audi die Niederkampfung sdiijffbriichig 
gewordener gegnerischer Besatzungen als Ver- 
geitungsmaBnahme anbefohlen wiirde. In dieser 
Hinsicht ist bedeutsam, dass bisher nidit erwiesen 
ist, dass die bekannt gewordenen Falle gegnerischer 
Waffenanwendung auf deutsche Sdriffbruchige 
durch den Befehl einer englischen Dienststelle aus- 
gelost Oder gedeckt sind. Es ware daher damit zu 
rechnen, dass das Bekanntwerden eines deutschen 
Befehis von der Propaganda des Gegners in einer 
Weise ausgenutzt wird, deren Folgen schwer ab- 
sehbar sind. 


Geheime Kommandosachel AnlA6. 

Abschrift aus Schreiben der Berlin, den 14.9.1942. 

LSkl. I a 22 792/42 g.Kds. 

* 

11.) Nachfolgend werden weisungsgemass friiher gemeldete 
Vorfalle mitgeteilt, fiir deren Auswertung ebenfalls zu 
beriicksichtigen ist, dass 

a) ein Teil der Vorfalle im Verlauf von noch nicht ab- 
geschlossenen Kampfhandlungen stattgef unden hat; 

b) im Wasser schwimmende Schiffbruchige fiir andere 
Ziele bestimmte Fehlsdiusse ieicht auf sieh beziehen; 

c) bisher von keiner Stelle ein schriftlicher oder rniind- 
lidier Befehl zum Waffeneinsatz gegen Sdiiffbriichige 
nachweisbar ist. 

1.) Zerstorer „Anton Schmidt^ am 10.4.1940 in einer Ent- 
fernung von etwa 800 m von Land vor Narvik infolge 
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englischer Torpedierung mittschifPs auseinandergebrochen. 
Auf die sich rettenden - BesatzungSmitglieder wurde 
intensives Feuer gerichtet, als sie versuchten, bei minus 
2 Grad Wassertemperatur das Land zu erreichen. 

2. ) Zerstorer „Georg Thiele“ am 13.4.1940 bei Narvik auf 

Strand gesetzt. Mehrere BesatzungSmitglieder im Wasser 
durch Kopfschusse getotet, 6 oder 7 andere durch Granat- 
volltreffer wahrend des Aufwartsklimmens an . Ufer- 
bosdiung. 

3. ) Die Besatzung des am 13.4.1940 in Narvik kampfunfahig 

gesdiossenen Zerstorers „Erich Giese“ hatte etwa 1 1/2 km 
schwimmend zuriickzulegen, urn sidi an Land zu retten. 
Sie wurde auf eine Entfernung von etwa 800 m mit 
MG s und 4 cm-Schnellkanonen beschossen, wobei es 
eine grosser e Anzahl von Toten und Verwundeten gab. 

4. ) Ein von Oberlt. Henglein gefiihrtes Zweimaster-Fischer- 

boot mit etwa 80 Mann an Bord wurde am 22.5.1941 auf 
der Fahrt nach Kreta von vier englischen Kriegsschiffen 
aus Entfernung von etwa 150 bis 200 m mit Kanonen 
und Maschinengewehren beschossen, obwohl es angesichts 
der Unmoglichkeit einer Verteidigung weisse Flagge 
gesetzt hatte. Schon an Bord dadurch mindestens 
20 Mann verwundet. Englander setzten die Beschiessung 
fort, als sich die restlichen Leute im Wasser zu retten 
versuchten. Die Schwimmenden > 


wurden bis auf 22 Mann san 
S^wimmwesten hatten und die 
hatte ohne den Beschuss niemand 

5. ) Motorsegler S 3 wurde in der Nad 

auf Fahrt von Piraus nach Kreta 
heiten angegriffen und beschosse 
ein Schlaudiboot, das von einen 
und weiter mit Artillerie und M( 

6. ) Das.Transportschiff Nr. 5 wurde 

Fahrt nach Kreta beschossen, woi 
Bord sprangen. Die Schwimme 
beschossen, sodass nur etwa 30 
gerettet werden konnten. 
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■ ' 7.) Ein anderes ^ Transportsdiiff wurde am gleichen Tage 
' zerschossen, sodass. die Besatzung ' von '.Bord ' gelien 
musste. Audi hierbei sdiossen die britischen' Schiffe auf 
' die im Wasser sdiwimmende Besatzung aus einer Ent- 
femung von 200 — 300 m waiter, ' wodurdi mehrere Leute 
zu Tode kamen. 

H.) und 9*) Eine gleidiartige Meldung liegt iiber die Motorsdiiff e 
S 10 und S 14 vom 21, und 23.5.1941 vor. 

10. ) Bei Angriff auf einen Geleitzug in der Nacht vom 20. zum 

21.5.1941 vor Kreta wurde unter Schemwerferlicht auf 
Schiffbrudiige gesdiossen, die im Feuer wegsanken, 
ohne ohne dass irgendwelche Rettungsaktionen seitens 
der englischen Schiffe unternommen warden. 

11. ) Die in der Nacht am 21. Mai 1941 iiber Bord gegangene 

Restbesatzung der manovrierunfahig gewordenen Motor- 
schiffe S 12 und S 107 wurde ebenfalls aus nachster 
Nahe mit Maschinenkanonen und Maschinengewehren 
besdiossen. Hierbei kam gleichfalls ein Teil der Schwim- 
menden um. 

12. ) Fail des Motorseglers „Osia Paraskivi“ am l2.Mai 1941, 

wobei ein britischer U-Bootskommandant die auf dem 
Segier befindlichen Griechen in das Rettungsboot gehen 
Hess und dann den auf dem sinkenden Schiff verblie- 
benen deutschen Offizier und drei andere deutsche 
Soldaten nach ihrem Bberbordgehen aus geringer Ent- 
fernung mit gezieitem Feuer im Wasser solange bescHos- 
sen hat, bis alle vier getroffen und untergegangen waren. 

-,'Seite S — ' . . 

Zu den Fallen von Narvik wird noch bemerkt, dass die Eng- 
lander sich damit zu rechtfertigen versuchen werden, dass der 
Kriegsbrauch es gestattet, auch auf Schiffbriichige zu schiessen, 
wenn ohne diese Waffenanwendung infolge der Nahe des vom 
Gegner besetzten Ufers sidier ware, dass die Schiifbruchigen wieder 
alsbald in die gegneriSchen StreitkrMfte eingereiht werden kdnnten. 
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BESCHREIBUNG: 

zweiteilig 

Erstes S: U uud hs’es Ti I Stp blau i an Stelle von *) Rund-Stp blau auf 
aufgeklebter rosa Papierrosette: „Dr. Jur. Ferdinand Christians * Notar in 
Flensbnrg *“ 


UrkundenrolleNummerlS. 

Jahrgangl94 6. 

Erste Au s f er t i g u n g . 

Verhandelt 

Flensburg, den 7. Februar 1946. 

Vor mir, dem Notar im Bezirke des Oberlandes- 
gericbts zu Kiel, 

Dr. jur. Ferdinand Christians 
i n F 1 e n s b u r g, 
erschien, personlidi bekannt, 

der Korvettenkapitan a.D. Hans 
Witt in Flensburg-Miirwik, 

Falklandstrasse 25. 

Er erklarte, nachdem er dariiber belehrt worden war, 
dass eine wissentlich oder fahrlassig vor einer zur 
Abnahme einer Versicherung an Eidesstatt zustandigen 
Behorde abgegebene bezw. an eine solche 

— Seite 2 — 

Behorde eingereichte unrichtige eidesstattlicke Versicherung nach 
den Bestunmungen des deutschen Strafgesetzbuchs bestraft wird: 

Ich uberreiche in der Anlage die beglaubigte Abschrift eines von 
mir an den Herm Plottenrichter Dr. Kranzbiihler, Ntirnberg, Inter- 
a wnaler Mihtargerichtshof, gerichteten, mit dem 6. Februar 1946 
datierten und mit meiner Unterschrift versehenen Briefes und 


DOCUMENT DONITZ.41. 

DECLARATION DE L’EX-COMMANDANT DE SOUS~MARIN, HANS 
WITT, DU 6 _ PSVRIER 1946 : EN JUIN 1943, DONITZ A REFUSE 
D’UNE MANIERE CATEGORIQUE DE PERMETTRE LE BOMBARDE- 
MENT DES NAUFRAGES EN REPRE,SAILLES DES ACTES ENNEMIS 
SIMILAIRES. (COTE D’ AUDIENCE DONITZ-41.) 
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versidiere hierdurdi an Eidesstatt, dass die von mir in diesem 
Briefe mitgeteilten Tatsachen in alien Pnnkten der Wahrheit ent- 
sprechen. , 

Der Notar fiigte die in der Erklarung des Erschienenen genannte, 
von dem Notar Ernst Knaack in Flensburg beglaubigte Abschrift des 
vorbezeidineten Brief es dem Protokoll als Anlage bei. 

Das Protokoll mit dieser Anlage wurde dem Erschienenen vor- 
gelesen, von ihm genehmigt und, wie folgt, eigenhandig unter- 
schrieben. 


(gez.) Hans Witt 

(L.S.) gez. Dr. jur. Ferdinand Christians, 
Notar. 

Diese 

— Seite 3 — 

Diese erste Ausfertigung nebst der Anlage ist heute 

Herrn Korvettenkapitan a.D. Hans W i 1 1 in 
Flensburg-Miirwik, Falklandstrasse 25, 
erteilt. 

Flensburg, den 7. Februar 1946. 
Dr. jur. Ferdinand Christians, 
*) Notar. 

Kosfenberechnung. 

§ 1S4 der Kesfenordnung Yom 25. 11, 1935 
Oesdiifiswerf: 3.000,— RM 


1, Gebuhrensatz §§ 144,26, 43 KKO. 

16,- RM 

Ziisafzgeb. § § 52,53 , 

Sfempelaus!, StG . . . ^ 


Zusammen 16,— RM 

gez. Dr. Christians, 

Nofar 
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Plensburg, den 6. Februar 1946. 


Hans Witt 
Korvettenkapitan a.D. 
(24) Flensburg-Murwik 
Falklandstr. 25. 


Flottenrichter Dr. Kranzbiihler 
Number g, Internationaler Militargerichtshof. 


meiaung beim Grossadmiral Donitz befohlen. Der Grossadmiral 
war zu dieser Zeit Oberbefehlshaber der Kriegsmarine und zugleich 
Befehlshaber der Unterseeboote. Nachdem der Vortrag beendet war, 
stellte idi noch eine Frage an den Grossadmiral. 

Es liefen damals Erzahlungen iiber Angriffe britischer Flieger 
auf wehrlose schiffbruchige deutsche Ubootsleute und Flieger um. 
Die Erregung und Erbitterung dariiber war unter den Soldaten 
aller Dienstgrade gross. Es wurde dabei unter ihnen der Gedanke 
laut,man solle als Vergeltung und zur Verhinderung weiterer sol- 
Cher Vorkommnisse ebenfalls wehrlose Schiffbruchige versenkter 
feindlidier Schiffe angreifen, die wir bisher stets hilfsbereit und 
ritterlieh behandelt batten. 

Da diese Gedanken an die bisher alien Soldaten selbstverstand- 
hchen Grundlagen unserer Kampfesweise, — die Menschlich- 
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keit, Fairness und Ritterhchkeit — . riihrten, benutzte ich die 
Gelege^eit, diese Stimmung und Ansieht der Soldaten dem Gross- 
admiral zu melden und um seine Stellungnahme zu bitten. Der 
Grossadmiral^ lehnte diese Gedanken, den im Kampf wehrlos 
gewordenen Gegner weiter anzugreifen, auf das scharfste ab, sie 
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seien mit unserer^ 'Kriegsfuhrung unverembar. Audi wenn der 
Gegner so unmensdilich handelte, diirfe von uns nicht mit gleich- 
■artigen Taten vergolten warden. Auch nur ein einziger solcher Fall 
brichte der deutschen Kriegfuhrung, mehr Sdiaden ais dass er ab- 
schre^ckende Wirkung hatte. ’ . 

Diese Ausfiihrungen waren kurz nnd klar und liessen keinen 
Zweifei mehr. Ich kann mich an die einzelnen Worte, die der Gross- 
admiral gebraudite, nicht mehr erinnern, versichere aber, ' dass ihr 
Sinn unmissverstandiich so war, wie ich ihn hier wiedergegeben 
habe. Idi habe damals diese Steilungnahme des Grossadmirals so 
auch meinen Soldaten bekanntgegeben. 

Mit kameradschaftlichem Gruss bin ich 
• • ' :ibr 

(gez). Hans Witt 

Die vorstehende Abschrift stimmt mit der mir in Urschrift vorgeleg- 
tto Hauptschrift liberein. 

Flensburg, den 6. Februar 1946 

(L.S.) gez. Ernst Knaack, 

. . ' Notar.-'' 


DOCUMENT DONITZ-48. 

AFFIDAVIT DU DERNIER COMMANDANT ADJOINT DU CAMP DE 
PRISONNIERS DE GUERRE DE LA MARINE A WESTERTIMKE, DU 
4 MARS 1946, CONCERNANT LES CONDITIONS DANS LE CAMP ET 
SA REMISE A LARMEE BRITANNIQUE. (COTE D’AUDIENCE 
l)DNITZ-48.) 


BESCHREIBUNG: 

zweiteilig 1 weggelassen zwei weitere eidesstattlidbe Erklarungen 
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E r s 't e s S : Ds . I E Blau 


Wesermiinde, den 4. Marz 1946. 
Herrn Flottenriditer K r a n z b li h 1 e r . 

Sehr geehrter Herr Flottenrichterl 

Auf Veranlassung von Herrn Marine-Ob.Stbs.-Richter S i e b e r, 
Hamburg, ubermittle ich Ihnen nachfolgenden Bericht iiber das 
Marine-Kriegsgefangenen- und Interniertenlager W e s t e r t i m k e . 

Nadidem idi im Fruhjahr 1944 vom Balkan zuriickkam, war idi 
vom 19.5.44 bis zur Kapitulation als Lageroffizier und ab 15.4.45 
bis zum Ende als stellvertretender Kommandant des obigen Lagers 
kommandiert. 

In dem Lager Westertimke waren zu meiner Zeit etwa 5500—7000, 
zuletzt 8000 Kgf. und Internierte versdiiedener Nationen, haupt- 
sachlich britische Marineangehorige, untergebracht. Das Lager hatte 
einen sehr guten Ruf, was allgemein bekannt war, es war das beste 
in Deutschland. Dieses wurde ausdrucklidi bestatigt auf einem Kon- 
gress der britischen und sonstigen Kriegsgefangenenarzte aller Lager 
Deutschlands, der etwa im Dezember 1944 auf Schwanenwerder bei 
Berlin in der Villa Goebbels tagte. Diese Feststellung wurde bestatigt 
von dem britischen Chef-Lagerarzt in Westertimke, Major Dr. 
Harvey, Brit. Royal Army, den ich als Zeugen benenne. 

Die Unterbringung war gut. Alle Kgf. hatten eine Koje, 
geniigend Wolldecken und Strohsacke. Die Baracken waren sauber 
und geraumig. Die Stuben waren nicht iibermassig belegt, 12 Mann 
in einem Raum. Alle Raume waren heizbar. Brennmaterial war 
immer zur Verfiigung, jedoch musste im letzten Winter hauptsach- 
lich mit Holz geheizt werden. Kein Lagerinsasse brauchte zu frieren. 

— Seite 2 ■ ' ■ 

Die Ernahrung im Lager kaim als gut und ausreichend 
bezeich.net werden. Sie bestand aus der britischen Rot-Kreuz-Ver- 
pflegung und der deutsdien Verpflegung. Rote-Kreuz-Pakete kamen 
uber die Schweiz und zuletzt xiber Liibeck in ausreichender Menge 
ins Lager. An deutscher Verpflegung haben alle Lagerinsassen 
ohne Ausnahme jeweils die Satze bekommen, die die deutsdie 
Zivilbevolkerung erhielt. Klagen iiber die Ernahrung sind nicht 
bekanntgeworden. Das Essen, das ich in den Kiidien manchmal 
probieren muBte, war zum Teil hervorragend. Bei der Kapitu- 
lation waren noch 20-30 000 Rote-Kreuz-Pakete vorhanden. 
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Die Behandlung der Kgf. und Internierten war gut. MemaEd 
wurde zum Arbeiten' gezwungen. Einzelne Internierte arbeiteten 
freiwillig bei Bauern, wo sie es, wie mir bekannt ist, zum Tell 
sehr gut ' gehabt haben. Zahlappelle wurdeii' je nadi Wetterlage 
2 — 3mal, haufig nur 1 mal pro Tag abgehalten. Die ,;Appelle 
wickelten sidi sehr schnell ab. Die alteren Offiziere, die kanadi- 
schen Offiziere und das standig arbeitende Lagerpersonal batten 
die Erlaubnis, wodientlich einmal Spaziergange zu macdien. Be- 
sdiwerden und Gesudie ailer Lagerinsassen wurden korrekt und so 
sdineli es ging zur Erledagung gebracht. 

Beschaf tigung batten die Kgf. und Internierten geniigend. 
Es waren vorbanden je 1 Theater in den 4 Teillagern. Die Aus- 
stattung der Theater war sehr gut. Kostiime usw. wurden vom 
Bremer Theater laufend geliehen. Instrumente waren geniigend 
vorhanden. Filme wurden bis zuletzt gezeigt, auch enghsche und 
amerikanische. 

Die Lagerinsassen konnten auf grossen Platzen innerhalb der Lager 
Sport jeglicher Art betreiben. Sportgerate ailer Art standen zur 
Verfiigung. Im Winter konnte auf 3 Eisbahnen Schlittschubsport 
betrieben werden. Bibliotbeken mit vielen guten Budhern, Kirchen 
fiir alle Konfessionen, Handwerksstuben, Unterhaltungs- und Schul- 
raume waren fur alle in ausreichendem Masse vorhanden. Die 
Insassen waren damit sehr zufrieden was mir oft von vielen besta- 
tigt wurde. 

Mehrere gut ausgerustete Krankenreviere, darunter ein 
groBes, in dem Opera tionen wie Blinddarm usw. laufend von briti- 
schen Arzten gemacht wurden, standen zur Verfugung. Audi die 
vorhandenen Zahnstationen waren gut. Medikamente, soweit ich 
beurteilen kann, waren geniigend vorhanden. Als 

— ■ Seite 3.— 

Als Zeugen hierfiir benenne ich Dr. Mac Lean, Brit. Koyal Navy. 

Todesfalle: Diese waren sehr gering. Soweit mir bekannt, 
waren auf dem Lagerfriedhof etwa 30 Graber. Todesursachen waren 
libliche schwere Erkrankungen, z.B., Nierenentziindung usw. Kurz 
vor der Kapitulation entstanden 6 Todesopfer durch britische Jabos. 
Die Beerdigung erfolgte jeweils mit alter Wiirde. Jeder Tote ohne 
Ausnahme erhielt einen Sarg und einen Kranz. Ein britischer 
Pfarrer sprach in der Kapelle, in der die Freunde des Verstorbenen 
versammelt waren. Der Friedhof war gepflegt und gut in Ordnung. 
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Das Lager madite in Jeder Beziehnng emen guten Eindruck. Uberall 
sah man Sauberkeit, gepflegte Wege, Rasen- und Blumenanlagen. 
Die Insassen bauten Gemuse, Tomaten nsw., die sie in ihren Kiichen 
verwendeten. Jeder Lagerinsasse konnte, wenn er es wolite, in jeder 
Wocbe ein warmes Duschbad nehmen. Seife tind Desinfektionsmittel 
batten alle Insassen in genugender Menge, so dass Ungeziefer so 
gut wie gar nidit aufkam. 

Der einzige Zwisdienfail, der sidi im Winter 1944/45 ereignete, war, 
daB ein britischer Oberleutnant der R.A.F., welcher abends ver- 
botenerweise den Warndraht tibertreten hatte und sich am Haupt- 
stacheldraht zu schaffen machte, durch eiiie Streife angeschossen 
wurde und infolge der Verletzung nach etwa 4 Wochen im Revier 
verstorben ist. Den SchuB hat der deutsdie Unteroffizier Krause 
abgegeben, der in der Gegend von Liibeck durch einriickende bri- 
tische Truppen erschossen sein solL 

Ich bin als stellv. Kommandant bis zur Kapitulation im Lager ge- 
blieben und babe das Lager ordnungsmassig den britischen Truppen 
libergeben, die mit der Ubergabe sebr zufrieden waren. Letzteres 
wurde mir durch Squadron-Leader A.J. Evans schriftlich bestatigt. 
Von diesem Schreiben fiige ich eine Fotokopie bei. 

2 Tage vor der tJbernahme des Lagers wurde die Lage fur die 
Gefangenen, bedingt durch die Frontnahe, auBerst kritisch. Im Ein- 
vernehmen mit dem deutschen General des Frontabschnittes R o 1 1 
und den britischen Senior-Lageroffizieren, Commander Wilson, 
Brit. Royal Navy und Captain N o t m a n, Brit. Merchant Navy, die 
ich als Zeugen benenne, 

— Seite 4 -- 

bin ich unter personlichem Einsatz meines Lebens zur anderen Seite 
herxibergefahren. Dort habe ich als Parlamentar mit dem Britischen 
Brigadier verhandelt und erreicht, daB das Dorf Westertimke und 
die Lager vom Artilleriefeuer verschont blieben, indem ich den bri- 
tischen Offizieren genaue Angaben in den Karten uber die Lage der 
einzelnen Lager machte. Hierdurch wurden sicherlich viele Opfer 
unter den Gefangenen vermieden. Die obenbenannten britischen 
Offiziere haben mir das spater im Namen aller sehr gedankt. 

Dieses Lager kann niemals mit einem K. Z. ver- 
glichen warden 1 

Hiermit sdilieBe ich meinen Bericht. Alle Angaben, die ich gemacht 
habe, entsprechen der Wahrheit. Ich erklare das an Eides Statt. 
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Der deutsche Lagerarzt war Mar.Stbs.Arzt Dr. Trautmann 
Ostasien-Deutscher, jetzige Adresse unbekannt. 

Als Zeugen, die meine Angaben bestatigen konnen, benenne ich: 

1. Commander Wilson, Brit. Eoyal Navy 

2. Captain Rob. F. N o t m a n, Brit. Merchant Navy 

3. Captam Charles William Linton aus Liverpool, Brit. Royal 

Navy 

-4. Major Dr. Harvey, l.Brit.Lagerarzt, Brit. Royal Army 

5. Dr. Mac Lean, Brit. Royal Navy 

6. Squadron-Leader A.J. Evans, Officer Commanding Intelligence 

School Nr.9 (W.E.A.) 

7. Harry Sanders, Lagerzahlmeister, Brit. Merchant Navy 

8. Herr C a d 1 e r. Representative of Brit. Red Cross, Geneve/Suisse 

(Schweizer Staatsbiirger). 

W. Rogge 

Korvettenkapitan a.D. 


Z w e i t e s S : Phot 


From: Squadron Leader A.J. Evans, M.C., 

O.C., I.S.9.(WEA)/4, 

C/o I.S.9.(WEA) HQ. 

21 L. of C. Sub-Area, B.L.A. 

Date: 1st May, 1945. 

TO: WHOM IT MAY CONCERN; 

Korvetten Kapitan W. ROGGE was for ten months 
Chief Lager Officer at the Marlag Camp at Westetimke. 

Without exception all the prisoners of war in that camp have 
reported that he treated them with fairness and consideration. 

Previously he had been Harbour Commander at Leghorn in Italy. 

In the last war he commanded a destroyer and was for 
fourteen months a prisoner of war in Tnngiar.fi 
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He speaks English well and is the sort of man who might be 

most useful to the authorities controlling Germany. 


A.J. Evans 

Squadron Leader. Officer 
Commanding Intelligence School 
No.9 (WEA). 


DOCUMENT DONITZ-49. 

AFFIDAVIT DE L’ANCIEN OFFICIER DE JUSTICE MARITIME FRITZ 
JAEKEL, DU 13 AVRIL 1946 : DES EXCES COMMIS CONTRE LA 
POPULATION DES TERRITOIRES OCCUPES ONT ETE PUNIS 
SEVEREMENT PARCE QUTLS ALLAIENT a L’ENCONTRE DE LA 
REPUTATION DE LA KRIEGSMARINE A L’ETRANGER. ANNEXE: 
LISTE DES JUGEMENTS. (COTE D’ AUDIENCE DONITZ-49.) 


BESCHREIBUNG 

zweiteilig 


Eidesstattliche Versicherung. 

Ich habe auf Grund der im Marinegerichtsaktenardiiv in Riseby 
bei Eckernforde vorhandenen Akten die Rechtsprechung der 
Marinekriegsgerichte zum Schutze von Landeseinwohnern in den 
besetzten Gebieten vor tlbergriffen durch Soldaten untersucht. Das 
Ergebnis ist folgendes: 

Die zur Anzeige bei Marinekriegsgerichten gebraditen Aussdirei- 
tungen deutscher Soldaten oder Gefolgeangehoriger gegentiber Ein- 
wohnern der besetzten Gebiete sind mit mindestens der gleichen 
Strenge bestraft worden wie ahnliche Straftaten zum Naditeil 
Deutscher. Der groBere Teil der XJrteile muB sogar als auBerordent- 
lich hart bezeidinet werden. Diese den Durchschnitt iibersteigende 
Harte im StrafmaB wird von den Gerichten immer wieder damit 
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begrtindet, daB durch die. Tat. das Ansehen der .DeutscbeH' Kriegs- 
Hiarine im Aiisla.nd geschadigt und das gute Einvemehmeri zwischeii 
den Besatzungstnippen und der Bevdlkerung gestort worden sei. 

Die meisten Verurteilungen erfoigten .auf Grund der Aussagen 
von Landeseinwohnern, denen als Zeugen in objektiver und ;vor-' 
iirteilsfreier Weise Glauben geschenkt wurde. ' Die einheimisdie. 
Polizei war oft ein loyaler und ebenso loyal behandelter Heifer 
der deutschen Marinekriegsgeridite bei der Bekampfung von Aus- 
schreitungen einzelner deutscher Marineangehoriger. Die Ermittlung 
des Taters gelang infolge dieser guten Zusammenarbeit in etwa 
60—700/0 der Palle. 

Aus Zeitmangel beriicksichtigte meine Untersuchung, bei der 
mich der Leiter des Archivs, Herr Lehmkuhl unterstiitzte, in erster 
Linie das Jahr 1943, jedoch auch besonders markante Falle aus 
anderen Jahren. Wenn auch infolge der deutschen Riickziige und 
des Luftkrieges ein groBer Teil der Akten nicht mehr in das Archiv 
gelangte, so umfaBt dieses doch etwa 90.000 Akten aus dem letzten 
Kriege, darunter etwa 1.500 — 2.000, bei denen die Geschadigten 
Landeseinwohner der besetzten Gebiete sind. Die grundsatzliche 
Einstellung der deutschen Marinekriegsgerichte gegeniiber derarti- 
gen Straf taten laBt sich daher heute noch einwandf rei nachpriif en. 

Einzelne 

— Seite 2 — 

Einzelne Falle, die nicht Ausnahmen sind, sondern einen Quer- 
schnitt durch die Rechtssprechung bilden, sind in der Anlage zusam- 
mengestellt. 

Ich versichere die Richtigkeit meiner Angaben einschlieBlich 
der Anlage an Eidesstatt zur Vorlage vor dem Internationalen 
Militartribunal in Niimberg. 

Hamburg, den 13.4. 1946 

Fritz Jaekel 

ehemals Marineoberstabsrichter 
geb. 17.X.02 in Berlin, 
wohnhaft GroBensee 
Hamburg Land 
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?'>e>-8*nmartiger Anszug au8 nmfangreiAer Aufstellung von 
abgeurteilten SlrafsaAen, weldie Marineangehorige fn den 

im besp|iten Gebieten begangen haben I Seite 76—77 und 78—79 

im urg jeweils em Blatt 


Lfd. 

Nr, 


12 


Name 

Dstgrd. 

a) Dietz, 
MA. Maat 

b) Kimtt, 
Mar.Artl. 

c) Becker, 
Mar. Artl, 


a) Schwark, 
Matr.Ogfr. 

b) Stucken- 
sdmieder, 
Ma.Ob.Gefr. 


a) Denz, 
Matr O.Gefr. 

b) Rudzinski, 
Ob.Gefr. 


a) Kohlen, 
Matr.Gefr. 

b) Koch, 
Strm.Mt. 


Land: Frankreich 

Straftat; 


Marinebefehls- 
hat>er Kanal- 
ktiste 
Cherbourg 


Befehlshaber 
der Sicherung 
West, 
Bordeaux 


Befehlshaber 
der Sicherung 
West, Roy an 


Mar.Bef. 
Westfrank- 
reich Royan 


EinbruchdiebstShle, 

Kimtt und Becker stahlen in Cher 
bourg mittels Einbrucii aus fran- 
zosischen Wohnungen WSsche und 
Decken ftir ihre Unterkunft. Einir* 
ges schickten sie nach Haus. Dietz 
als Vorgesetzter duldete die Straf- 
tat, splter 20—30 Shnliche Dieb- 
stahle, schlieBiich Raububerfall 
auf Franzosin mit gewaitsamen 
Niedersdhlag. 

1. Gemeinsame Notzucht einer nicht 
festgestellten Frau in Nantes im 
angetrunkenen Zustand, 

2. Raubliberfall auf einen Fran- 
zosen mit dem die TMter vorher 
gezecht hatten. 

3. Gemeinsam begangene Notzucht 
einer bewuBtlos geschlagenen Frari- 
zosin, sowie deren Beraubung. Das 
Opfer starb an den Folgen der Tat. 

Schwerer Raub, Diebstahl, Wider- 
setzung. 

Bei Anlandgang in Royan betran- 
ken sich die TSter in mehreren 
Kneipen und nahmen einem alien 
franzdsischen Kassierer im Kino 
»,Trianon^die Tageskasse mit 700 frs. 
fort, Dabei miBhandeiten sie den 
Kassierer und bedrohten ihn mit 
einem TerzeroL Keine schweren 
Verletzungen. 

Tater zwangen am 6.8.42 nach 
einer Zechtour durch viele Hafen- 
kneipen in Bordeaux den Wirt 
und das Buffetfrauiein in der letz- 
ten Kneipe durch Vorhalten einer 
Pistole die Tageskasse von 800 frs. 
und eine Flasche „Eau de Vie" 
herauszugeben. TSter stark be- 
trunken. 
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Urtsil 


a)— c) Todes- 
strafe. 


Todesstrafe 
gegen beide 
TSter. 


A) 6 Jahre, 

6 Monate Zuebt* 
haus, Wehrun- 
wiirdigkeit. 
b) 5 Jahre Ge- 
fSngnis. 


Je 4 Jabre 
Gefangnis 


Da- Strafzumessungsgmnd Beraerkungen: 

turn 


26-1. , Bei der Schwere der Verfehlungen Bestatigt. ' 

43 kam nur die Todesstrafe in' Frage., Todesurteile 

vollstreckt. . 

' Verordnung ' 
gegen Volks- 
schad'iinge 'an- 
gewandt. 


6.11 

43 


Gemeine, robe Tat, ftir die nur 
Todesstrafe mogUch. Schwere 
Schadigung des Ansehens der 
Deutschen Wehrmacht. 


BestStigt. 
Todesstrafe 
durch Erh§ngen 
vollstreckt. 


9,11. Ablehnung mildernder Umstande Bests tigt. 

43 bei Denz wegen der Schwere der 
Ausschreituttg. 


12.11. Hohe Strafen ndtig, zur Afo- 

42 schreckung der TSter und aller 

Soldaten „die wissen mtissen, daJ3 
auch im besetzten Gebiet Leben 
und Eigentum anderer Menschen 
voZl gewShrleistet wird**. 


Bestatigt. 
Kommandant 
der 4. Vorp. 
Flott, liess Be- 
satzungen alier 
Boote antreten. 
Franzosischer 
Wirt fand Tater 
bei Abschreiten 
der Front her- 
aus. Frtiheres, 
auf 2 Jahre, 8 
Monate GefSng- 
nis lautendes 
Urteil wegen zu 
milder Strafe 
aufgehoben. 
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Lfd. 

Nr. 

38 


Name' 

Dstgrd. 

a) Adels, 
Sign.Mt. 

b) Greil, 
Ob.Bts.Mt 


Miilier, 

MA.Ob.Gfr. 


Land: F r a n k r e i c h 

Gericht: 


S t r a f t a t : 


Adm. franz. Die Angeklagten liel3en sich von 

Sudkiiste franzosischen Verbrecbern (iber- 

Nizza reden, an Raubziigen gegen f ran- 

zdsische Juden in Nizza teilzu- 
nehmen. Die Franzosen traten als 
deutsche Geheimpolizei auf , w^h- 
rend Adels und Greil durch ihre 
Uniformen und umgeschnallten 
Pistolen die Juden einsehtiditer- 
ten. Sie erhielten Papiergeld und 
Gold, sowie Sciimuck als Gold- 
anteil, Beim 4. Raubzug von fran- 
zosischei* Polizei und deutscber 
Feldgendarmerie verhaftet. 

Land: Holland 


Adm. Nieder- 

lande, 

Amsterdam 


7 a) Moritz 

Land: i 

Adm. See- 

Strm.Mt., 

befehls- 

b) Wiese, 

stellen 

Bottsmt. 

Antwerpen 

c) GrSbner, 
Ob.Gefr. 

d) Geffers, 
Ob.Gefr. 

3 Niehaus, 

Land: R 

Adm.Ost- 

MA.Hpt.Gefr. 

land. 


Libau 


Sittlichkeitsverbrechen. 

M. nahm mit 4 hollandischen Kin- 
dern im Alter zwischen 9 und 12 
Jahren unziichtige Handiungen vor, 
in dem er die Madchen unter die 
Schltipfer fajBte und ihre Ge- 
schlechtsteile mit seinem eigenen 
auBerlich bertihrte. 


Pitinderung. 

Als Streifenposten gegen Verdun- 
kelungsstinder und Sabotageakte 
ndtigte Moritz fortgesetzt Landes- 
einwohnern Geld und Lebensmittel 
ab und teilte die Beute mit seinem 
Komplicen. Wiese geringer be- 
teiligt. 


Fledderei und anderes. 

Als Aufsichtsorgan des Lazaretts 
ftir kriegsgefangene Russen in 
Libau Stahl N. in groBem Umfang 
LazarettwMsche und andere Aus- 
rtistungsgegenstande u. schickte sie 
nach Haus. Russische Kriegsgefan- 
gene zwang er, ihm private Ge- 
genstande zu iiberlassen. SchlieB- 
lich liejB er Goldzahne eines ver- 
storbenen Russen herausnehmen 
und behielt sie ftir sich. 

Land: Griechenland 


a) Mangold, 
Mtr.Gefr. 

b) DdrfuB, 
Mtr.Gefr. 


Admiral 

AgSis, 


Notzucht usw. 

Die Angeklagten vergewaltigten in 
stark betrunkenem Zustand eine 
16-jahrige Griechin nacheinander 
und schlugen deren Mutter, als 
diese der Tochter zu Hilfe eilen 
wollte ins Gesicht. 
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Urteil ^ ■ Da- 

turn 


Strafzumessung'sgruncl 


Bemerkungen: 


Todesstrafe 11.4. 

gegen Adels, 44 

12 Jahre 
Zudithaus ge- 
gen Greil. 

Verlust der 
Wehrwtirdlgkeit, 


„DaB sieh die Taten gegen Juden 
ricMeten, kann die Angeklagten 
in keiner Weise entschuldigen.** 
„Dem deutsdien Ansehen in er- 
hebliehem MaBe Abbruch getan“. 


Vom Geridh,tS" 
herrn best^tigt.. 
Urteil im Gna-’ 
denwege , gegen 
Adels in 8 Jaiire 
gegen Greil in' 
e Jahre Zucht- 
haus umgewan- 
delt. Beide Ta- 
ter gerichtlich 
nidit. vor- 
bestraft. 


4 Jahre 
Zuchthaus, 
Wehrunwiir- 
digkeit 


17.6. Schwere seelische Nachteile fiir 

43 die Kinder. Sie rniissen vor der- 

artigen Sittlichkeitsverbrechern ge- 
schiltzt werden. 


Bestatlgt. 
Ermittlnngen 
mit Hilfe der 
hollandischen 
Polizei. 


a) 3 Jahre 9.6. 

Zuchthaus, 44 

Wehrunwiirdigkeit. 

b) 2 Jahre Gefangnis, 

c) 1 Jahr 

9 Monate Ge- 
fdngnis, 

d) 2 Jahre Gefangnis. 


Moritz hat mitleidslosarmeBauers- 
leute ausgepltindert, wird mit 
Schimpf und Schande aus der 
Wehrmadbt ausgestoBen. 


Bestatlgt. 


Todesstrafe 30.3. 

und 4 Jahre, 43 
6 Monate 
Zuchthaus 


„Der Angeklagte hat sich in iibel- 
ster Weise als Volksschadling be- 
tatigt.** „Die Fledderei einer russi- 
schen Ueiche zeigt eine niedrige 
Gesinnung.“ 


Urteil be- 
statigt und 
vollstreckt. 


a) 6 Jahre 23.9. 

Zuchthaus 43 

Wehrunwiir- 

Keit, 

b) Todesstrafe. 


Zuchthaus fur 
DorfuB iauten- 
des Urteil ist vcm Oberbefehls- 
haber Gruppenkommando Sdd als 
zu milde aufgehoben worden. 


Die Tat zeugt von beispielloser Vom Gerichts- 

Roheit und Verwilderung, so daB herrn bestatigt 
fiir den bereits schwer vorbestraf- und vollstreckt. 

ten DorfuB nur die Todesstrafe in Eln friiheres auf 

Frage kommt. Die Angeklagten 2 Jahre Gefang- 

haben die Ortseinwohner des grie- nis fiir Mangold 
chischen Dorfes terrorisiert. und 2 Jahre 
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DOCUMENT, D0NITZ.53. ■ . 

DgCLAKATION ,DE 67 EX-COMMANDANTS DE SOUS-MARINS, DU 
CAMP DE PRISONNIERS DE GUERRE 18 A FEATHERSTONE PARK, 
EN DATE DU 18 JANVIER 1946 : DONITZ NE LEUR A DONNE NI UN 
OBDRE ECRIT, NI UN OBDRE ORAL DKXTERMINER DES NAU- 
FRAGES SUEVIVANTS. (COTE D’ AUDIENCE DONITZ-53*) 


BESGHREIBUNO: 

Uen Ti, zur Verdeutiiciiung jeweils r daneben U wiederbolt in emheitli<iieB 
BiiAstaben (Ti) 


P.O.W.-Gamp 18, den 18. 1. 46 

An den "■ 

Herrn Lagerkommandanten des P.O.W.-Campl8,Featherstone Park. 

Die hier im Lager befindlichen und unterzeichneten Komman- 
danten von an der Front eingesetzt gewesenen U-Booten, erlauben 
sich, Ihnen, Herr Kommandant, f olgende Erklaerung zu madien 
und die Bitte ausznsprechen, diese Erklaerung an den Internatio- 
nalen Geriditshof in Nuernberg weiterzuleiten: 

Aus Presse und Rundfunk ist uns bekannt geworden, dass dem 
Grossadmiral Doenitz zur Last gelegt wird, den Befehl gegeben 
zu haben, ueberiebende Schiffsbesatzungen torpedierter Schiffe zu 
verniditen und keine Gefangenen zu madien. Die Unterzeichneten 
erkiaeren an Eidesstatt, dass weder schriftlich nodi muendiich 
ihnen ein soldier Befehl durdi - Grossadmiral Doenitz gegeben 
worden ist. Es hat der Befehl bestanden, dass aus Gruenden der 
Sidierheit des eigenen Bootes, infolge der versdiaerften Gefaehr- 
dung durdi Abwehr aller Ait, nadi einer Torpedierung nidit auf- 
getaudit werden durfte. Grimd hierfuer war, dass wenn das Boot 
zu einer Rettungsaktion auftaudite, wie in den ersten Kriegsjahren, 
erfahrungsgemaess mit seiner eigenen Vemiditung zu rechnen war. 
Dieser Befehl war unraissverstaendlidi. Er ist nie als Aufforderung 
zur Vermchtung von Sdiiffbruediigen angesehen worden. 

Die Unterzeidmeten erkiaeren, dass die deutsdie Marine durdi 
ihre Fuehrung in der Aditung der gesdifiebenen und ungesdirie- 
benen Gesetze der See erzogen worden ist, Wir haben stets unsere 
Ehre in der Innehaltung dieser Gesetze und in der Fuehrung eines 
ritterlidien Kampfes auf See gesehen. 
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Es folgen 67 Unterschriften: 

^'WernerWinteT 
Korv, Kapt. 

B 29 622: 

'/'H. Schneidewind 
Korth Kapt. 

. D 242 433' 

.Hugo Baldus 
Obit. z. See' 

D 343 .414 
Georg Preufi 
Kaptln. 

P^O.W.Nt. B. 58 905 
Klaus Hornhostl 
Kapitdnleutnant 
POWB105 591 
Gunter Strauch 
Kapitdnleutnant 
P.O.W.Nr. B 122 092 

Hans Lehmann 
Obit. z. See 
B 132 167 

Gerhard Stoelker 
Obit. z. See 
B. 132 093 

Jurgen von Gazen gen. Gaza 
Obltn. z. See 
B 122192 
Jurgen Oesten 
Korv. Kapt. 

B 132 288 

Max Ulber 
Obit. z. See 
B 105 585 

Heinrich Niemeyer 
Obit. z. See d. Res. 

B 105 598 

Friedrich Altmeier 
Obit. z. S. 

B 105 007 


Friedrich Lutz 
Obit. z. See 
BIOS 685 

Hans-Herbert Sdiunck 
Obit. z. See 
B 105 654 

Helmut Manseck 
Kptlt. 

B 138 703 
Kurt Petersen 
Kapitdnleutnant 
P.O.W.Nr. B 105 687 
Hans Andersen 
Kapitdnleutnant 
P.O.W. B 122166 
Ralf Jiirs 
Kapitdnleutnant 
P.O.W. Nr. B 105 678 
Servais Cabolet 
Obit. z. See d. R. 

B 105 671 
Hermann Lauth 
Obit. z. See 
B 105 682 

Hermann Koopmann 
Obit. z. S. d. R. 

P.O.W.Nr. 490 306 
Kurt Mohr 
Obit. z. See d. Res. 

P.O.W.Nr. 490 308 

Ehrenreich St ever 
Kptlt. 

P.O.W. Nr. B 105 711 

Friedrich Schumann-Hindenberg 
Korv. Kapt. 

P.O.W. D 342 453 
Werner Nees 
Kplt. 

B 132 302 
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Dt. Fritz Wornich 
Obit. z. S, d. R. 
P.O.W.NT. B 105 729 
Heinz Schroeteler 
Kptl 
B 104 472 
Lothar Martin 
Kptln, 

B 92 242 
Theo Petersen 
Kptlt. 

B 132 389 

Hans- Joachim Einst 
Kptltn. 

B 132 386 
Helmut Wiecke 
Obit. z. See 
B 132 097 
von Rappard 
Kapitdnleutnant 
B 105 700 
Uwe Kock 
Oberleutnant z. See 
B 104 466 
Ernst Edelhoff 
Obit. z. See 
B 105 615 

Hans-Heinz Boos 
Obit. z. S. 

490 307 

Peter Lawrenz 
Obit. z. S. 

B 105 635 

Paul E. Lenkeit 
Kptlt 
B 105 636 

Dietrich Benthin 
out z. S. 

B 105 604 

Hans Rinck 
Obit z. See 
D 342 437 


Gbtz Roth 
Obit z. S. ' ■ 

B 105 207 
Carl Gudenus 
Ohltn. z. See 
B 132 307 
Wilhelm Brunei 
Kaptlt. 

490303 

Karl Adolf Schlitt 
Kptlt 
B 104 429 

Heinz von Davidson 
KptU. 

B 105 608 
Helhnuth Stabler 
Kptltn. 

B 132 391 

Leonhard Klingspor 
Kptltn. 

B 92 246 
Balduhn 
Obit z. S. 

B 105 601 

Friedhelm Schweiger 
Kptlt 
B 105 655 

Hans Schrenk 
Kptlt. 

B 132 395 
Mohs 
Kptlt 
B 132 095 
Bernhard Emde 
Obltn, z. See 
B 105 616 

Rolf -Werner Wentz 
Obit z. See 
A 938 973 
Sigmund Seeger 
Obltn. z. See 
D 342 417 
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Rudolf Hinz 

von Riesen 

Ohlt. z. See 

Oh.Ltn. z. S. 

B 105 676,. 

B 132 012 

Hans-'Heinz Barschkis 

Melzer 

Ohltn. z. See 

Obit z, S. 

B 105 603 

D 342 422 

Hans Hilbig 

Rudiger Perleberg 

Kptlt, 

Ob.Ltn, z. S, 

B 105 589 

D 342 431 

Walter Angermann 

Otto Junker 

Ob.Ltn, z. See 

Freg, Kapt, 

B 105 665 

A 967 230 

Otto Westpfalen 

Balke 

Ohltn, z, S, 

Kptl 

B 132163 

B 105 602 

Friedrick Petran 

Horst Veiht 

Obi z. S. 

Obit z. S. 

B 13^112 

A 428 978 

Hans-Joachim Schwarz 


Obit. z. S. 


B 132 022 



DOCUMENT DONITZ.62. 

LETTRE EXPRESSE DU MINISTERS DES AFFAIRES ETRANGERES 
A L’OKW ET A L’OBERKOMMANDO DE LA KRIEGSMARINE, DU 
25 OCIOBRE 1939. ORDRES TELEGRAPHIQUES DU MINISTERS DES 
AFFAIRES ETRANGERES AUX MISSIONS ALLEMANDES DES PAYS 
NEUTRES DES 19 ET 22 OCTOBRE 1939; LES NA VIRES NEUTRES 
DOIVENT ETRE AVERTIS DE NE PAS CIRCULER DANS DES CON- 
VOIS BRITANNIQUES ET FRANgAlS ; LES CITOYENS NEUTRES 
SONT A DISSUADER DE VOYAGER SUR DES NAVIRES BRITANNI- 
QUES ET FRANgAlS. (COTE D’AUDIENGE DONITZ- 62 .) 


BESCHREIBUNG: 
begl Phot 

A n s : Kriegstagebuth der Seekriegsleitung 1939 VIII Anlage 56 

Abschrift. Anl. 56. 

Berlin, den 25.X.39 
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Auswartiges Amt 
Nr. R 25440 Ang.III 




6^nmgm Schellbrief. 

Wegen des Fahreiis neutraler Sc±iiff e in englischen und franzdsischen 
Geleitziigeix md zur Warnung der neutralen Staatsangehorigen vor 
Reisen auf englischen oder franzosischen Schiffen sind an die dent* 
schen Missionen und einige Generalkansulate im Auslande zwei 
Runderlasse vom 19. und 22. Oktober 1939 ergangen. 

Der Wortlaut dieser Erlasse mit den Anschriften sowie der Wort* 
laut des Sondererlasses vom 22.X.39 an die deutsche Botsdiaft in 
Washington werden anbei zur gefalligen Kennntisnahme ergebenst 
ubersandt, 

Im Auftrag gez. Lohmann 


An das 

Oberkommando der Wehrmacht 
Abt. Ausland 

z.H. des Herrn ELapitan z.S Biirkner 

das Oberkommando der Kriegsmarine Seekriegsleitimg 
z.H. des Herm Ministerialrats Dr. Eckhardt 

den Reichskominissar beim Oberprisenhof 


Berlin W 35 

je besonders 

Absdirift R 254401 Berlin, den 19.X.39 

Telegramm 

Anschluss Drahterlass vom 29,9.39 
Englische Regierung verbreitet Behauptung, dass fur neutrale 
Handelssdiiffe Fahren im Geleit engiischer Kriegsschiffe erhohte 
Sicherheit bedeute und keine Neutralitatsverletzung darstelle. Bitte 
unter Bezugnahme hierauf dortiger Regierung sofoii; folgendes 
notifizieren: 

Englische oder franzosisdhe* Geleitziige werden von deutschen 
Streitkraften mit Waffengewalt bekampft werden. Deutsches Vor- 
gehen wird sich nicht nur gegen geleitende Kriegsschilfe, sondem 
auch untersdiiedslos gegen alle geleiteten Schiffe rich- 


richten. Dies entspricht allgemein anerkannten Seekriegsregeln. 
Gleichzeitig ist emeut darauf hinzuweisen, dass alle neutralen Han* 
delssdiiffe einschlisslLch Passagierdampfer, die nadits abgeblendet 


mnits-m 


fahren, sidi der Verwedislung mit feindlichen Kriegs- oder Hilfs- 
kriegsschilfen und damit Gefahr der Vernichtiing aussetzen. Erbitte 
Drahtbericht iiber Ausfuhrung. 

Gez. Weizsacker 


Abschrift R 25440^^ Berlin, den 22.X.39. 

Telegramm 

Deutsche Missionen in andem neutralen Landem erhalten foi- 
genden Drahterlass. 

Im Anschluss von Drahterlass vom 19.d.M. 

Bitte dortiger Regierung nodi folgendes mit zuteilen: 

Deutsche Regierung hat dortige Regierung bereits friiher gebeten, 
Handelsschiffe ihres Landes vor einem Verhalten zu warnen, das 
bereditigterweise Anwendung von Waffengewalt zur Polge haben 
kann. Bel englischen und franzosischen Sdiiffen ist nadi den bis- 
herigen Erfahrungen mit Sicherheit mit einem derartigen Verhalten, 
insbesondere mit Fahren im Geleit, unzulassigem Funkgebrauch, 
abgeblendetem Fahren und dariiber hinaus mit bewaffnetem Wider- 
stand und Angriffshandlungen zu rechnen. Da deutsche Regierung 
es ausserordentlich bedauem wxirde, wenn bei hieraus entstehenden 
Kampfhandlungen Angehorige neutraler Staaten zu Schaden 
kommen wiirden, mochte sie dortige Regierung auf diesen Sachver- 
halt aufmerksam machen und bitten, ihre Staatsangehorigen vox 
dem Fahren auf englischen oder franzosischen Sdiiffen zuwamen. 

Da amerikanisches Neutralitatsgesetz bereits Vorsorge trifft, 
anheimstelle, hiervon in geeignet ersdieinender Unterrichtung dor- 
tiger Regierung. 

gez. Weizsacker 


Ansdirift R 25440^^ 22.X.39 

Telegramm 

Im Anschluss an Drahterlass vom 19.ds.Mts, 

Bitte dortiger Regierung noch folgendes mitzuteilen: 
wie oben bis wamen. Ausfiihrung drahten. 

An deutsche Botschaften Ankara, Brussel, Buenos Aisres, Madrid, 
Moskau, Shanghai, Rio de Janeiro, Rom (Quir) Santiago 
Chile, Tokio. DeutGes.Asuncion 
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— Selte 3 , 

Athen, Bangok, Belgrad, Bern, Bogota, Bukarest, Caracas, 
Dublin, Guatemala, Haag, Havana, Helsinki, Hsinking, 
Oslo Kopenhagen, Kowno, Lima, Lissabon, Mexico, Montevideo, 
Panama Reval, Riga, Sofia, Stockholm, Teheran. 

Quito Das deutsche Generalkonsulat Batavia. 

Das deutsche Generalkonsulat Reykjavik. 


DOCUMENT DONITZ-65. 

EXTRAITS DU JOURNAL DE GUERRE DE L’ETAT-MAJOR NAVAL 
ALLEMAND DU 4 OCTOBHE 1939 : ORDRE D’ATTAQUER DES 
NAVIRES MARCH ANDS ENNEMIS ARMES; MESURES DE SAUVE- 
TAGE DES NAUFRAGES SI CELA NE MET PAS LE SOUS-MARIN 
EN DANGER ; LES PAQUEBOTS QUI NE SONT PAS DES TRANS- 
PORTEURS DE TROUPES NE DOIVENT PAS ETRE ATTAQUES, 
MEME SILS SONT ARMES. (COTE D’ AUDIENCE DONITZ-65.) 


BESCHREIBUNG: 
begl Ab 


Auszug 

aus 

Kriegst agebuch der Seekriegsleitung 1939 
(KTB Ski Teil C Heft VIII 1939) 

4.10.39. 1800 Uhr Befehl der Ski an Front: 

Gegen f eindliche Handelsschiffe, bei denen 
eineBewaffnung einwandfrei erkannt worden 
ist bezw, deren Bewaffnung auf Grund einwandfreier Un- 
terlagen der Ski bekanntgegeben ist, ist fuer Uboote 
sofortiger voller Waffeneinsatz freigegeben. Soweit es die 
Umstaende zulassen, sind nach Ausschaltung der Moeglich- 
keiten fuer eine Gefaehrdung des Ubootes Massnahmen zur 
Rettung der Besatzung zu treffen. Passagierdampfer, die 
keine Truppentransporter sind, sind nach wie vor nicht 
anzugreifen, auch wenn sie bewafeiet sind. 


D'5nitz-S5 


Auszug 

aus 

Kriegstagebuch des Fuehrers der Un t e r s e eb o.o^t e 

West 1939 

(KTB FdU West Oktober 1939) 

4/10/39 

2100 Uhr Eingang Anweisung 1 Ski ueber vollen Waffeneinsatz 
gegen bewaffnete feindliche HandelsschiHe bezw. solche, 
dereii Bewaffnung auf Grund Unterlageu Ski bekamit- 
gegeben ist. Yerbot, Passagierdampfer zu versenken, 
bleibt bestehen. 

2116 Uhr Ft-Weitergabe an alle Boote im Wortlaut. 


DOCUMENT DONITZ.67. 

LETTRE DE L’AMIRAUTE BRITANNIQUE AU SECRETAIRE BRITAN- 
NIQUE AUPRES DU TRIBUNAL MILITAIRE INTERNATIONAL A 
NUREMBERG, DU 7 MARS 1946, CONTENANT DES EXTRAITS DU 
MANUEL BRITANNIQUE SUR LA DEFENSE DES NA VIRES 
MARCHAITOS ET CONTENANT D’AUTRES PRECISIONS OFFICIELLES 
AU SUJET DU ROLE DE NA VIRES MARCHANDS BRITANNIQUES 
EN TEMPS DE GUERRE. (COTE D AUDIENCE DONITZ-67.) 


EXPLANATORY NOTE: 

Letter and excerpts reproduced in part; printed seal, “National Sdheme for 
Disabled Men”, at top center of original letter; printed Admiralty sea! appears 
in upper left corner of eadi page of original typewritten excerpts 


Ex c er p t 
from 

the Answer of the British Admiralty, dated 7 March 1946 to tele- 
gram of British Prosecution Delegation BWCE/N/ SIG/I-448 dated 
February 25, 1946. 


So far as paragraph 2 is concerned, I am to inform you that 
Confidential Admiralty Fleet Orders were not issued to merchant 
ships and are therefore irrelevant to the matters under consideration 
with the one exception shown below. My Lords conveyed instruc- 
tions to merchant ships from May 1940 to the end of the war in 



the form of Admiralty Merchant Shipping Instructions but these 
were supplementary to the standing instructions to masters and offi- 
cers contained in the Defense of Merchant Shipping Handbook of 
1938, Indeed most of the orders issued which can foe said to be 
relevant to the points raised by the defence were contained in the 
Handbook and were not in any way modified during 1939 and 1940. 
Therefore, although the British War Crimes Executive’s telegram 
asks only for Confidential Admiralty Fleet Orders and Admiralty 
Merchant Shipping Instructions, My Lords feel that, where appro- 
priate, extracts from the Handbook should be given. 


-Excerpts 

from . 

Defense of Merchant Shipping Handbook 1938 
(DMS) 

(A) D.M.S. 3 I 55 

Reporting the enemy. 

As soon as the Master of a merchant ship realises that a ship 
or aircraft in sight is an enemy, it is his first and most important 
duty to report the nature and position of the enemy by wireless 
telegraphy. Such a report promptly made may be the means of 
saving not only the ship herself but many 

— Page 2 — 

others; for it may give an opportunity for the destruction of her 
assailant by our warships or aircraft, an opportunity which might 
not recur. How and when to make Enemy Reports and Distress 
Messages is explained in Part II, Chap. 6. It is essential that Masters 
and officers should be familiar with this chapter. 

D.M.S. Pt. II 6 I 150 

The Importance of Reports 

(a) The importance of single merchant ships reporting by W/T the 
sighting and position of all .enemy warships or aircraft that may 
be sighted has been emphasised in Part I, Chapter 3. Reports must 
be made either as ^‘Enemy Reports” or as “Distress Messages,” 
depending upon the circumstances. 

(b) Enemy Reports and Distress Messages may only be transmitted 
; on the personal authority of the Master or officer on watch. 
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(c) It is important that such' messages should be transmitted as soon 
as possible. There may be a warship in the vicinity and early 
receipt of the signal may thus be the means of saving other ships 
or of bringing the enemy to action. 

(B) D.M.S. 2 VII' 

Conditions under which fire may be opene d. 

(a) Against enemy acting in accordance with ' International Law. — • 
As the armament is solely for the purpose of self-defence, it 
must only be used against an enemy who is clearly attempting 
to capture or sink the merchant ship. On the outbreak of war 
it should be assumed that the enemy will act in accordance with 
International Law, and fire should therefore not be opened until 
he has made it plain that he intends to attempt capture. Once 
it is clear that resistance will be necessary if capture is to be 
averted fire should be opened immediately. 

— Page 3 — 

(b) Against enemy acting in defiance of International Law. — If, as 
the war progresses, it unfortunately becomes clear that, in defi- 
ance of International Law, the enemy has adopted a policy of 
attacking merchant ships without warning, it will then be per- 
missible to open fire on' an enemy surface vessel, submarine or 
aircraft, even before she has attacked or demanded surrender, 
if to do so will tend to prevent her gaining a favourable position 
for attacking. 


D.M.S. 3 III 

Conduct when attacked by a submarine on the 
surface. — 

(a) General. — No British merchant vessel should ever tamely sur- 
render to a submarine, but should do her utmost to escape. A 
vessel which makes a determined attempt to escape has an 
excellent chance of doing so, 

(b) 

(iv) In ships fitted with a defensive armament, open fire in 
order to keep the enemy at a distance, if you consider that he 
is clearly intending to effect a capture and that he is approaching 
so close as to endanger your chances of escape. Fire should also 
be opened if the enemy opens fire on you. 



'D5nitz-67 ^ 

Conduct when attacked by a submerged sub- 
■ ma ri n.e. ' ■ 

(a) If the enemy is known to be torpedoing ships without warning, 
and a submarine’s periscope is sighted, it must be assumed that 
she is attacking with torpedoes, whether or not a torpedo track 
has been seen. 

(b) Immediate action. — On sighting a torpedo track or periscope, 
increase to full speed and manoeuvre the ship so as to defeat 
the attack as follows: — 

Page 4 — 

(i) If a periscope is sighted before the beam or the track of a tor- 
pedo is seen approaching from before the beam, turn towards 
the periscope or the point from which the torpedo track appears 
to start. 


A.M.S.L118 

Submarines Action on Sighting. 

With reference to D.M.S. Part 1, Article 53, it is now considered 
clear, in submarines and aerial operations the enemy has adopted 
a policy of attacking merchant ships without warning. Sub-para- 
graph (b) of that article should therefore be regarded as being in 
force, except in relation to enemy surface warships, as there is as 
yet no evidence that these are attacking ships in contravention of 
international law. 


A. M. S. I. 2 6 2 

Unrestricted Warfare — Enemy now acting 
in Defiance of International Law. 

1. With reference to Article 53 of D.M.S. (Defense of Merchant 
Shipping), Part I, it is now clear that in submarine, E-boat and 
air operations, the enemy has adopted a policy of attacking merchant 
vessels without warning. Warships and disguised raiders are acting 
in a similar manner, and Masters of ships must be on the alert and 
the defensive armaraent brought to a state of instant readiness 
whenever a strange vessel is sighted. 

2. In opening fire, Masters should therefore be guided by sub- 
paragraph (b) of the above quoted article, and also act in accordance 
with particular instructions or restrictions which may be promul- 
gated from time to time for the prevention of danger to friendly 
vessels or aircraft. 
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COPY 

(D) " ' REFERENCE SHEET.' 

From: Director of Trade Division, To: As on attached sheet. 
Admiralty. 

Dated: 14th September, 1939. 

The following instructions have been issued to all W.P.S’s. 

It has now been decided to fit a single depth charge chute, with 
hand release gear and supplied with 3 charges, in all D.M.S. of 
12 knots or over. Arrangements similar to those now being fitted 
in A.M.C^s should be fitted, complete with sponson (if necessary) 
and davit, ail as on drawings under separate cover. 

This equipment is to be fitted, subject to no delay in the sailing 
date of the ship, and work should not take priority over the 
mounting of guns. 

You are requested to keep close contact with D.E.M.S. staffs 
concerned, before arranging the fitting of this D/C equipment. 

Further instructions will be issued concerning the training of 
personnel in the use of depth charges. 

(Sgd.) R.P. Selby. 

Commander 

for Director of Trade Division. 

Distribution : 

The Flag Officers-in-Charge, 

London, Southampton, Cardiff, Liverpool, Belfast, Glasgow, 
Newcastle, Hull. 

The Naval Officers-in-Charge, 

Falmouth, A vonmouth, Swansea, Leith, Sunderland, Middles- 
brough. 

The D.E.M.S. Officers, 

London, Southampton, Falmouth, Avonmouth, Cardiff, 
Swansea, Liverpool, Belfast, Glasgow, Leith, Newcastle, 
Sunderland, Middlesbrough, Hull, 




DOCUMENT DONITZ-73. 

OHDRE TELEGKAPHIQUE DU MINISTERS DBS AFFAIRES ETRAN- 
GERES AUX missions ALLEMANDES DES pays NEUTRES DU 
24 NOVEMBRE 1939: LES NEUTRES SONT AVERTIS DE NE PAS 
LAISSER NAVIGUER LEURS VAISSEAUX DANS LES EAUX ENTOU- 
EANT LES ILBS BRITANNIQUES ET AU VOISINAGE DE LA COTE 
FRANQAISE. (COTE D’AUDIENCE DONITZ-73.) 


BESCHREIBUNG: 

begl Phot 


A « s : Kriegstagobuch der Seekriegslejtung 1939 VIII C Anlage 83 

AntSS 


Abschrif t. 

Abschrift Berlin, den 24. November 1939 

RS 362 I 

An 


die Missionen gemaS beiliegender Liste. 

Telegramm. 

AnschluB an DrahterlaS vom 22. Oktober. 

Bitte dortiger Regierung folgendes mitteilen: 

Seit der am (Datum dort einzusetzen) ausgesprochenen Wamung, 
Beniitzung englischer und franzosischer Sdiiffe, sind nadlstehende 
zwei neue Tatsachen zu verzeidmen: 

a) Vereinigte Staaten haben ihren Schiffen Befahren genau abge- 
grenzten Gebiets verboten. 

b) Zahlreiche feindliche Handelsschiffe sind bewaffnet worden. Es 
ist bekannt, daB diese bewaffneten Sdiiffe Weisung haben, 
Waffen auch aggressiv zu verwenden und U~Boote zu rammen, 

Diese beiden neuen Tatsachen geben Reichsregierung AnlaB, 
emeut und verstarkt zu warnen, daB im Hinblick auf die mit alien 
Mitteln modemer Kriegstechnik gefiihrten und sidi haufenden 
Kampfhandlungen in Gewassern rund um britische Inseln und in 
der Nahe der f ranzosischen Kiiste dort Sicherheit fiir neutrale Schiff- 
fahrt nicht mehr als gegeben angesehen werden kann. 

Deutsche Regierung empfiehlt daher dringend, fur die Uber- 
querung Nordsee den Weg siidlich xind ostlich des deutschen 
Wamgebietes zu wahlen. 

Im Interesse weiterer Aufrechterhaltung friedlichen 

Schiffsverkehrs 
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Schiffsverkehrs neutraler Staaten und um Verluste an Leben und 
Eigentum Neutraler vorzubeugen, sieht sich Reichsregierung ferner 
veranlaBt, gesetzgeberische MaBnahmen nach dem Vorbiid der 
Regierung der Vereinigten Staaten dringend zu empfehlen, die in 
¥oraiissicht der Gefahren des modemen Seekrieges ihren Sdiiffen 
das Befahren eines genau abgegrenzten Gebietes untersagt hat, in 
dem nach Worten Prasidenten Vereinigter Staaten derzeitige Kriegs- 
handlungen den Verkehr amerikanischer Schiffe gefahrdet ersdieinen 
lessen. 

Reichsregierung muB daraxif aufmerksam machen, daB sie Ver- 
antwortung fiir Polgen ablehnt, die entstehen, wenn Wamung und 
Empfehiung nicht befolgt werden. 

Ritter. 


DOCUMENT DONITZ-79. 

ORDRE general No 105 DE DONITZ, VERSION REVISEE DU 
ler AOtTT 1944: CARACTERISTIQUES ET MANlEEE D’AGIR DES 
NAVIRES NEUTRES ; ORDRES CONCERN ANT LEUR TRAITE*^ 
MENT; PRESCRIPTIONS SPECIALES POUR LA SUEDE, L’ESPAGNE, 
LE PORTUGAL, LA SUISSE, LIRLANDE, L’ARGENTINE ET LE 
CHILI. (COTE D’AUDIENCE DONITZ-79.) 


BESCHREIBUNG: 
begl Phot I Org gedr 


GeheimeKommandosache! Priif-Nr.: 907 

1, August 1944 

Standiger Kriegsbefehl des B.d.U. Nr. 105 
(Neubearbeitung vom 1. August 1944). 

(Neufassung vom 1.4.43, einsdil. aller Berichtigungen tritt hiermit 

auBer Kraft.) 

Neutrale Schiffe und besondere Befehle fiir ihre Behandlung. 

a) Die Schiffe neutraler Lander fiihren groBtenteils auBer der Lan- 
desfiagge auf den Bordwanden aufgemalte Neutralitatsabzeichen 
(Landesfarben, Hoheitsabzeichen, Schiffsname und Nationalitat), 
die nachts beleuchtet werden. 
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b) Es muB von alien neutralen Schiffen erwartet werden, daB sie 
sich filr die Verhaltnisse bei Tag xind Nadit deutlich als Nentrale 
kentizeidinen und sich entsprechend benehmen. 

c) In alien den Fallen, in denen ein U-Boot trotz sadilicher und 
sorgfaltiger Beobaditung den neutralen Charakter eines Schiffes 
nidit zu erkennen vermag, hat es anzunehmen, daB es ein feind- 
liches Schiff vor sich hat, 

d) Mit Spanien, Portugal, Schweden und der Schweiz sind Schiff- 
fahrtsabkommen abgeschiossen worden, nach welchen der 
Uberseeverkehr dieser Lander unter deutscher Kontrolle lauft 
(bei Schweden gilt dies nur fiir Schiff e des Goteborg- und Grie- 
chenlandverkehrs, siehe Anlage 1). In gewissem Umfang wind 
diesen Landem auch die Ausfuhr von Waren nach Feindlandern 
gestattet (Sdiiffe daher nicht als Bannguttrager anzusehen). 

Um die Einhaltung der Sdhiffahrtsabkommen zu uberwachen, 
ist es erwiinscht, Schiffe dieser Lander anzuhalten und auf Grund 
der Schiffspapiere den wesentlichen Inhalt der Ladung festzu- 
stellen und zu vermerken, wenn sich hierzu die Moglichkeit ohne 
Gefahrdung des Bootes ergibt. Bel span, und port. Schiffen sind 
die Passagieriisten zu iiberprufen und wehrpfiichtige Angehorige 
der Feindstaaten nach Moglichkeit von Bord zu nehmen. 

e) Besondere Anweisungen einzelner Lander und Bestimmungen 
liber Behandlung ihrer Sdiiffe. 

1. Schweden (Sdiiffe im Goteborg- und Griechenlandverkehr). 
Siehe Anlage 1. 

2. Spanien, Portugal, Schweiz. Siehe Anlage 2. 

3. Inland, Argentinien, Chile. Siehe Anlage 3. 

5. Als Spanier Oder Portugiesen erkannte Fischerfahrzeuge sind 
uberall zu schonen. 

6. Den Spaniem ist die Fisdierei auf den Sole-Banken erlaubt. 
Die zum Fischfang freigegebene Zone wird durch folgende 
4 Punkte festgelegt: 

1. 49 Grad Nord, 11 Grad West, 

2. 51 Grad Nord, 11 Grad West, 

3. 51 Grad Nord, 8 Grad West, 

4. 48 Grad Nord, 8 Grad West. 

Auslaufen erfolgt aus nordspan. HMfen in westlidier Riditung in 
der von engHscher Blockade freien Zone bis zum Punkt 44 Grad 
5 Min. Nord und 12 Grad West, von hier Kurs Nord auf 12 Grad 
W^est Lange bis 49 Grad Nord. 


DOCUMENT DONITZ-83. 

EXTRAITS DU JOURNAL DE GUERRE DU SOUS-MARIN U-3, DU 
30 SEPTEMBRE 1939: TORPILLAGE DU VAPEUR DANOIS « ¥ENDIA » 
APRES UNE VAINE TENTATIVE D’EPERONNER LE SOUS-MARIN, 
ET SAUVETAGEDESSURVIVANTS.'(COTE D’ AUDIENCE DONITZ-83.) 


BESCHREIBUNG: 

beg! Phot I Kopf jeweiis gedr I zwischen. uiid hs’er senkrediter Stridi I 
hei **) : Ic (hs) I bei : bs’es Kreuz 


Alls: Kriegstagebwcli ET-3 September 1939 


Datum 

und 

Uhrzeit 


Angabe desOrtes, Wind, 
Wetter, Seegang, Be- 
leuchtung, Sichtlgkeit der 
Luft, Mondschein usw. 


4 


Vorkommnisse 


30. 9. 1939 


0925 NW 7, Seegang 5, 

Sonne gute Sicht, 
wolkig 

*1 Am Horizont Mastspitzen und Schornstein gesiditet 
mit westl.Kurs. 

0933 Getaucht und versucht, unter Wasser heranzu- 

kommen. 1st unmdglidi, da die Lage zu stumpf ist, 

1017 Auf getaucht und liber Wasser auf den 

Dampfer zugeiaufen, dabei langsame Fahrt bis 
auf A.K. steigernd. Internat.Signal „K‘* gesetzt, 
spater intemat. Signal „K N X“. Dampfer erkennt 
Boot sehr spat, da das Boot in der Sonne heran- 
kommt. Der Dampfer dreht allmahlidi immer 
weiter ab und steigert die Fahrt. Das Boot kommt 
nur sehr langsam auf. Offensichtlicher 
Fluchtversuch I 

1106 Dampfer ist deutlich ais danischer Dampfer „ V e n - 

d i a“ auszumachen. 

1111 Boot geht auf langsame Fahrt und macht das M.G. 

klar. 


1114 


Einige Wamungsschusse iiber den Bug des Damp- 
fers hinweg abgegeben. Darauf stoppt der Dampfer 
sehr langsam; es geschieht in der Folgezeit nidits 
weiter. Es werden daraufhin noch einige SchQsse 
gefeuert. Die „Vendia“ liegt im Wind. 



« Nadidem 10 min lang nicht-s an Deck zu erkennen 
ist, was den Verdacht eines vorliegenden, beab- 
siehtigten Widerstandes aufheben konnte, sehe ich 
1124 Uhr plotzlich Bugsee vor dem Dampfer und 
Sehraubenbewegungen. Der Dampfer dreht hart 
auf das Boot zu. Meine Auffassung eines damit 
vorliegenden Rammversudies wird vom W.O. und 
Obersteuermann geteilt. Ich drehe darauf eben- 
falls mit dem Dampfer mit. 30 sec spater fallt der 
TorpedoschuB, Abkommpunkt Bug, Trefi^unkt 
ganz hinten am Heck. Das Heck reiBt ab und ver- 
sinkt. Das Vorderteil schwimmt noch. 

Unter eigener Lebensgefahr fur Besatzung und 
Boot (starker Seegang und zahlreiche treibende 
Wrackstucke) werden 6 Mann der dan. Besatzung. 
gerettet,_ darunter Kapitan und Steuermann. 
Andere Uberlebende sind nicht zu erkennen. Wah- 
rend dessen kommt der danische Dampfer 
„S w a w a“ in die Nahe und wird angehalten, er 
®’:if|efordert, die Papiere im Boot zu schicken. 
Er befordert Stuckgut von Amsterdam nach Kopen- ' 
hagen. Dem Dampfer werden die 6 Geretteten mit- 
gegeben zur Heimbeforderung. 

Wegen der kurzen Zeit konnte der Kapitan vom 
Kommandanten selbst nicht vernommen werden. 
iJer Kapitan war sehr verstockt und TnnpVi+<. 
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1308 Getaucht und Torpedo nadigeladen. 

Machdem die Dampferbesatzung abgegeben war, 

, ' stellte' sich heraus, daB der Maschinist des Damp- 
fers dem Masch.Gfr. Blank gegeniiber geauBert 
hatte, der Kapitan habe die Absidit gehabt, das 
Uboot zu rammen. 

Dampfer „Vendia“ versenkt gem. Prisenordnung 
Artikel 35. 


DOCUMENT DONITZ-84 

EXTRAITS DU JOURNAL DE GUERRE DU SOUS-MARIN U-48, DU 
17 SEPTEMBRE 1940 : DESCRIPTION DU TORPILLAGE DU PAQUE- 
BOT «CITY OF BENARES » ET DU VAPEUR ^ MARINA (COTE 
D’AUDIENCE DCNIT2:-84.) 


BESCHREIBUNG: 

begl Phot I Kopf jeweils gedr 


A n B : Knegstagehudi U-48 vom 14. bis 19.9.1940 


Datum 

und 

Uhrzeit 


Angabe des Ortes, Wind, 
Wetter, Seegang, Be- 
leucbtung, Siditigkeit der 
Luft, Mondschein usw. 


Vorkommnisse 


17.9. 

1002 Geleitzug in Sicht. Knrz etwa 240®. Fahrt 7 Sm. 

Fiihlung gehalten, da Unterwasserangriff bei der 
steiienDunung nicht mehr 'mdglich. Bei dem Geleit- 
zug ist keine Sicherung zu erkennen. 

Standort: Qu.3911 AL. 

Etmal: Vom 1 6. 9.— 1 7. 9. 162 sm. 

1200 Nordwestl.Irland, 

WNW7, Seeg.7, 
bedeckt, zeitweise 
diesig, mittl.Sicht, 
steile Diinung 

1600 Nordwestl.Irland, Standort: Qu.0253 AD. 

WNW6 Seeg.7, 
wolkig, kiar 
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, Regenschauer, 
gute Sidit, 
hohe Diinung. 

Standort: Qu.0245 AL. 

2000 Nordwestl.Irland, 

WNW4, Seeg.5, 
bedeckt, klar, 
gute Sicht. 

2345 Standort: Qu.2966 AL. 

2400 Nordwestl.Irland, 

WNW4, Seeg.4, 
wolkig, klar, gute 
Sicht, Mondschein. 

DoppelschuB aus Rohr III und IV airf einen in der 
Mitte fahrenden Passagierdampfer. Beides Fehl- 
schiisse, da Lage um ca 30® iiberschatzt. Nach 
vorne abgedreht und kurze Zeit mit dem Geleitzug 
mitgelaufen. 

Bleichrodt 

SchuB aus Rohr I, wieder auf den Passagier- 
dampfer. Treffer nach 119’' Laufzeit ins Achter- 
schiff. Dampfer bleibt gestoppt liegen und setzt 
alle Rettungsboote aus. Er funkt S.O.S. Es ist der 
11081 t groBe Dampfer „City of Benares". SchuB 
aus Rohr II auf einen Frachtdampfer. Treffer nach 
43" Laufzeit h. 50 Dampfer funkt ebenfalls S.O.S. 
Es ist der engl. Dampfer „Marina" 5088 t. 

Der Geleitzug lost sich jetzt auf und die Schiffe 
fahren einzeln weiter. Wir verfolgen einen mittel- 
groBen Tanker. 

0027 Helle Mondbeleuch- 
tung, wechselnde 
Sicht Regenboen. 

Beim Abdrehen zum HeckschuB auf den Tanker 
sieht dieser uns, dreht ab und schieBt mit Artillerie. 


18.9. 

0001 


0007 
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DOCUMENT DONITZ.86. 

fiXTRAITS DU JOURNAL DE GUERRE DE L’ETAT-MAJOR NA¥AL 
ALLEMAND, DU 5 MARS i940 : ORDRE AUX UNITES NAVALES DE 
NE PAS STOPPER, CAPTUREH, NI COULER DES NAVIRES AMERI- 
CAINS. (COTE DAUDIENCE DONITZ-86.) 


BESCHREIBUNG: 
begl Ab 


Auszug 

aus 

Kriegstagebuch der S e e k r i e g s 1 e i t un g 194D 
(KTB Ski Teil C Heft ¥111 1940) 

5.3. Den Seestreitkraeften wird fuer die Fuehrung des Handels- 
krieges der Befehl gegeben, dass Schiffe der Verein. Staaten 
weder anzuhalten noch aufzubringen noch zu versenken sind. 
Anlass war die Zusic±ierung des Oberbefehlshabers an den 
amerikanischen Marineattache, den er am 20.2. empfangen hatte, 
dass den deutschen Ubooten der Befehl erteilt sei , ueberhaupt 
keine amerikanischen Schiffe anzuhalten. Damit sollen alle 
Schwierigkeiten, die sich aus dem Handelskrieg zwischen USA 
und Deutschland ergeben koennten, von vornherein ausgeschal- 
tet warden. 


DOCUMENT DONITZ-90. 

AFFIDAVIT DE LANCIEN COMMANDANT DU CROISER AUXI- 
LIAIRE ALLEMAND « ATLANTIS » BERNHARD ROGGE, DU 2 AVRIL 
1946 : APRES AVOIR TORPILLE LE CROISEUR AUXILIAIRE ALLE- 
MAITO ET LE RAVITAILLEUR ALLEMAND « PYTHON » QUI AVAIT 
PRIS A BORD LES SURVIVANTS, LES 22 ET 30 NOVEMBRE 1941, 
LES CROISEURS BRITANNIQUES N’ONT PAS FAIT DE TENTATIVES 
DE SAUVET AGE. (COTE D AUDIENCE DONITZ-90) 


BESCHREIBUNG: 

U und bs’es Ti [ an Stelle von *) in aufgeklebte, weiOe Papierrosette ein- 
gepragtes Rund-Siegel: „EmiI Jacobsen * Notar in Marne Holst * I auf 
letter Seite Edce r u: P uni (Ti) 
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Erste Ausfertigung. 

Nummer 227 der Urkundenrolle fur 1946. 

Verhandelt 
zu M a r n e am 1. April 1946. 

Vor mir, dem iinterzeichneten Notar 

Emil J acobsen 
in Marne i. Holst. 

ersehien heute: 

Vizeadimrai a. D. Bernhard! Rogge in Schleswig^ St. Johannes- 
Kloster 8 z.Zt. in Helse bei Marne, 

ausgewiesen dureh Kennkarte des Kenn-Orts Schleswig A 15082. 
Derselbe ersuchte mich um die Benrkundung einer eidesstattlichen 
Versicherung. Nachdem er auf die Strafbarkeit vorsatzlicher Oder 
fahrlassiger Falschangaben hingewiesen war, erklarte er: 

Von der Indienststellung Dezember 1939 bis zum Untergang von 
Schiff 16 (Hilfskreuzer Atlantis) am 22.11.41 war ich Kommandant 
dieses Schiffes. 

Am 22.11.1941 hatte der Hilfskreuzer gegen 0700 Uhr M.O.Z. auf 
dem von der Seekriegsleitung befohlenen Treifpunkt „U 126“ 
(Bauer) getroffen und das Boot zur Durchfuhrung der vorgesehenen 
Versorgung sofort in Schlepp genommen. Kurz nach 0800 Uhr 
kamen drei Mastspitzen in Sicht. Gleich darauf war einwandfrei ein 
Kreuzer der „Dorsetshire“Klasse“ erkennbar, der ebenso wie das 
von ihm katapultierte Borddugzeug auf Schiff 16 zuhielt. 

Der britische Kreuzer hielt sidi in einem Abstande von 160 — ^200 
hm, schoB Anhaltesalve, forderte ES und stand weiter mit Hochst- 
fahrt ausserhalb der HK. Artilleriereichweite, auf und ab. 

Bei Insichtkommen des britisdien Kreuzers wurde Schleppver- 
bindung HK — U-Boot sofort gelost, Olschlauchverbindung gekappt. 
Bis das U-Boot tauchte war das englische Bordfiugzeug schon recht 
nahe herangekommen. Wahrend das Flugzeug den gestoppt liegen- 
den HK dauemd umkreiste, mit Scheinwerfer anrief, wurde ver- 
sucht, durch Flaggen- und Morsesignale das angeforderte ES vom 
englischen Flugzeug und Kreuzer zu beantworten. 

.■Seite.2-— . ^ " ■ ■ 

Nach Verlauf von gut einer Stunde, in der von Seiten des HK hin- 
haltende und ungenugende Beantwortung des britisdien ES erfolgte, 
begann ..Devonshire" Schiff 16 zusammenzusdiieBen. 
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Eigene Gegenwehr war wegen fehlender Artillerie-Reichweite rddit 
moglidi. 

Nadi dem Untergang des Hilfskreuzers uberflog das englische Bord- 
fiugzeug mehrfach die Untergangsstelle, sowie die im Wasser trei- 
benden und die in den Rettungsmitteln geborgenen Besatzungsteile 
vom Sdiiff 16, und kam dann aus Sicbt. 

Es gelang, die im Wasser Treibenden noeh in die Eettungsboote auf- 
zunehmen Oder auf sonstigen Rettungsmitteln zu bergen. Spater 
wnirde ein Schleppzug gebiidet, der von dem U-Boot in Schlepp 
genommen wurde. 

Nadi 36-stundiger Schleppfahrt wurde die Besatzung vom Sdiiff 18 
vom V-Sdiiff Python aufgenommen und ansdilieBend siidlidie Kurse, 
zu einem von der Seekriegsleitung befohlenen Treffpunkt gesteuert, 
der am 29.11.1941 erreicht wurde. 

Am 30 November 1941 gegen 16 Uhr kamen wieder drei Mastspitzen 
in Sicht, gleidi als britisdier Dorsetshire-Kreuzertyp ausgemacht, 
der Treffpunkt unmittelbar ansteuerte. Aufforderung zum ES wie 
am 22.11.1941. Da Gegenwehr unmoglich, sofort Python- Versenkung 
eingeleitet, Besatzungen ausgeschifft, Briicke in Brand gesetzt, dann 
Schiff gesprengt. Nachdem Python nach Sprengung brennend unter- 
ging, Besatzungen Schiff 16 und V-Sdiiff Python in Booten und 
sonstigen Rettungsmitteln gesammelt. Wahrend der Verteilung der 
beiden Besatzungen auf die einzelnen Fahrzeuge, kam ein britisdie 
Bord-Flugzeug in unmittelbarer Nahe. 

In beiden Untergangsfallen ist — wohl wegen der eigenen Gefahr- 
dung der britischen Kreuzer — kein Versudi zur Rettung auch nur 
einzelner Besatzungsteile unternommen worden. 

Vorstehendes Protokoll wmrde dem Erschienenen vorgelesen, von 
ihm genehmigt und unterschrieben. 

gez. Bernhard Rogge 
gez. Emil Jacobsen 

Notar 

Kosten, Wert: 3.000,-- EM. 

Gebiihr §§ 26, 43 I R.K.O. 

Umsatzsteuer 


16.00 RM 
0.32 EM. 
16.32 RM. 


Der Notar: 
gez. E, Jacobsen 



— Seite 3 


Die vorstehende in die Urkundenrolle unter Nummer 227 Jahrgang 
1946 eingetragene Verhandlung wird hiermit zum ersten Male aus- 
gefertigt und diese Ausfertigung dem Vizeadmiral a. D. Bernhard 
Rogge in Schleswig, St. Johannis-Kloster 8, z. Zt. in Helse bei Marne 
erteilt. .■ 

M a r n e , den 2. April 1946. 

*) Emil Jacobsen 

Notar. 


DOCUMENT DONITZ-91. 

AFFIDAVIT DE L’ANCIEN RAPPORTEUR DE LA SECTION DES 
AFFAIRES JUDICI AIRES DE L’OBERKOMMANDO DE LA KRIEGS- 
MARINE, LE Dr JOACHIM RUDOLPHI : EN TANT QUE COMMAN- 
DANT EN CHEF DE LA HRIEGSMARINE, DONITZ, EN 1943 ET 1944, 
S’EST OPPOSE D’UNE MANIERE ENERGIQUE AUX TENTATIVES 
FAITES PAR LA POLITIQUE DU PARTI POUR INFLUENCER LA 
JUSTICE MILIT AIRE; DESCRIPTION DETAILLEE DE CES TENTA- 
TIVES ; LORSQUE LE DECRET DU 20 SEPTEMBRE 1944 ENTRA EN 
VIGUEUR MALGRE SES PROTESTATIONS, DONITZ NE LA PAS 
EXECUTE.. (COTE DAUDIENCE DONITZ-91.) 


BESCHREIBUNG: 
U und hs’es Ti 


Eidesstattliche Erklarung 

liber den Widerstand des Angeklagten D 5 n i t z gegeniiber dem 
Bestreben der NSDAP,, die Zustandigkeit des Volksgeriehtshofes 
auch fur die Wehrmacht zu begriinden. 

Alle amtlichen Unterlagen dariiber im Oberkommando der Kriegs- 
marine (OKM.) sind tells durch Luftangriffe, tells durch andere 
Kriegseinwirkungen verloren gegangen. Da ich diese Angelegenheit 
in der Gruppe Rechtswesen bearbeitet habe, glaube ich, dariiber 
noch zuverlassige Erinnerungen zu besitzen. 

Vorbemerkung; 

Die Haltung des friiheren Oberbefehlshabers der Kriegsmarine 
(Ob.d.M.) in der Frage einer Abgabe aller Strafsachen politischen 
Inhalts an den Volksgerichtshof wird in ihrer Bedeutung erst voll 
erkennbar, wenn zuvor folgende Entwicklung gestreift wird: 
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1. ) Wahrend »dlie NSDAP. sich in den ersten 5 Jahren nach der 

Machtubemahme gegenuber der- We'hrmadi.t in rechtlichen Ange- 
legenheiten — soweit idi es beurteilen kann — stark zuriickhieit, 
anderte sidi dieser Zustand nach der Verabschiedung des General- 
feldmarschalls von Blomberg und des^ Generalobersten Preiherrn 
von Fritsch sowie der tJbernahme des unmittelbaren Oberbef ehls 
liber die gesamte Wehrmacht dnrch Hitler selbst (Febmar 1938). 
Seitdem mussten wir im OKM, in steter Abwehrbereitschaft und 
Kampf gegen die NSDAP., ihre Gliederungen Oder das Geheime 
Staatspolizeiamt stehen bei ihren Versuchen, allgemein oder in 
bestimmten Einzelfallen politischen Einfluss auf die Gestaltung von 
Rechtsangelegenheiten zu nehmen. Dieses Ringen geschah still, aber 
zahe und verlief im wesenthchen erfolgrei^ filr uns. Dazu trug 
wahrscheinlich auch die Tatsache bei, daB sich der Angriff der 
NSDAP. usw. damals in erster Linie noch gegen die Ziviljustiz 
richtete. 

2. ) Nachdem Personalver an der ungen im Reichsjustizministerium nach 

den Wiinschen der NSDAP, eingetreten waren (August 1942), ver- 
schob sich der Schwerpunkt ihrer politischen Angriffe allmahlich auf 
die Rechtspflege in der Wehrmacht, Es war vorauszusehen, daB 
dabei die Strafverfahren wegen politisch angreifbarer Ausserungen 
(die sogenannten „pDlitischen Stratsachen'') mit zunehmender 
Kriegsdauer eine besondere Rolle spielen wiirden. Der Chef des 
Oberkommandos der Wehrmadit erkannte diese 
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Gefahr imd erwirkte vorbeugend etwa um die Jahreswende 1942/ 
1943 bei Hitler eine Anordnung, nach der die Wehrmachtteile alle 
schwerwiegenden politischen Strafverfahren an ein neu zu 
bildendles, sogenanntes „Sonderstandgericht beim Reidiskriegs- 
gericht'' — in Wirklichkeit nur ein bestimmter Senat dieses hdchsten 
Gerichts — zur einheitlichen Bearbeitung abzugeben hatten. Er 
hoffte damit wohl auf besonders gut begriindete und daher von der 
NSDAP. nicht angreifbare Urteile sowie eine gleichmaBigere Beur- 
teilung der einzelnen Falle innerhalb der Wehrmacht. 

Dieser Versuch entspannte die Lage nur vorubergehend und schlug 
dam fehl, well Hitler in verschiedenen Fallen die Bestatigung der 
angeblich zu milden Urteile ablehnte. Das Kampf ging weiter und 
erreichte in den Jahren 1943 und 1944 seine Hohepunkte. 

11 . ' 

Im Fruhsommer 1943 begann der erste bedrohliche Versuch die 
unpolitische RechtspBege der Wehrmacht zu unterhohlen. Vor- 
geschoben wurde dazu der Reichsminister der Justiz, der zuvor von 





Hitler zum „Reichskominissar fiir die gesamte RechtspAege" emaimt 
worden war Oder emannt werden soUte, das weiss ich nidit mehr 
pnau. Jedenfalls iibersandte er dem O.K.W. als der zur Behand- 
iung ministerieller Angelegenheiten innerhalb der Wehrmacht 
a 1 1 e i n zustandigen Dienststeile einen Entwurf, nach dem kiinftig 
aile Strafverfahren wegen politisch zersetzender Aus'senmgen, Ver- 
^ o m gegen das Heimtiickegesetz, sowie wegen aller strafbaren 
Handlunpn, die auch nur entfemt einen politischen Einsdilag 
besitzen koMten, ausschliesslidi durdi den Volksgerichtshof und die 
Sondergenchte der Ziviljustiz abgeurteilt werden soUten. 

Dieser Entwurf war unertragHch. Die Hauptbedenken gegen 
ihn waren: - ® . 

1. Der Entwurf war geeignet und wahrscheinlich auch dazu be- 
stimmt auf diem Wege iiber die Einflussnahme auf die Rechts- 
pflege in der Wehrmacht alle Befehlshaber, die Geriditsherren 
waren, pohtisch zu uberwadien, damit die Kommandogewalt zu 
schwacfaen und die Herrschaft der Partei auch in der Wehrmadit 
ZU begrunden. 

^5 ^estimmungen waren so weit und unklar gefaBt, daB sie 
muhelos auf weitere Gebiete ausgedehnt werden konnten. 
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technischer Hinsicht den lebendigen Organismus 
der Wehrmacht vollig unberiicksichtigt. Z.B. sollten die einzelnen 
Wehrmachtriditer als Untersuchungsfuhrer unmittelbar 
dem Rei^minister der Justiz berichten und von ihm ebenso 
u^ttelbar — also unter Umgehung samtlicher eigenen Dienst- 
stellen — Weisungen erhalten diirfen. 

Justizminister sollte — nach Anhorung des Chefs 
■XT ’ ^ entscheiden, ob ein Soldat wegen eines solchen 

onrorfes aus der Wehrmacht entlassen werden musste und ob 
er spater wieder eingestellt werden durfte. 

Ich war s e h r besorgt, ob es gelingen wiirde, diesen schwer- 

fAufStTq4^' der Partei abzuwehren. Damals 

^J^st 1943) wurden dem Ob.d.M. alle fachlichen und poUtischen 
^enken gegen diese drohende Entwicklung eingehend vorgetragen 
nd der Entwurf emer ablehnenden Antwort vorgelegt. Zur all- 
gememen Genugtuung trat der Ob. d. M. der vorgeschlagenen 
Stellungnahme ohne Schwanken sofort bei und lehnte jedef Zu- 
gratanfeis ab. Nadi seinen Weisungen wurde der end^ltig ab- 

ges durdi laufende Besprechungen voll beansprucht war, 
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hatte ich ihm diesen Entwurf abends in Berlin-Dahlem in seiner 
Privatwohnung vorzulegen. -(Ich erinnere' mich dieser Tatsache des-, 
halb so genau, weil ich wahrend der 27 Monate seiner Amtsfuhmng 
als Ob.d.M. nur in diesem einzigen Falie sein Haus betreten babe.) 
Dort liberprufte er selbst Jeden Satz, ja jedes einzelne Wort sorg- 
faltig und verscharfte sie zum Teil noch,. 

Diese volHg ablehnende Stellungnahme des Ob.d,M. wurde im 
Rechtsamt des OKW. freudig aufgenommen. Der Chef OKW. seibst 
schien zunacbst noch Bedenken zu haben, diese Auff assnng an Hitler 
weiterzuleiten. Sch'liessliciL gelang es dem Chef des Wehrmacht- 
rechtswesens, Generaloberstabsrichter Dr, Lehmann, eine Bespre- 
chiing liber diese Frage zwischen dem Chef OKW. und dem Ob.d.M. 
im OKM. etwa Ende August, Anfang September 1943 herbeizu- 
filhren. Wie sich dabei herausstellte, glaubte der Chef OKW. aus 
versdiiedenen Erorterungen mit Hitler zu wissen, daB dieser selbst 
auf die von Reidisleiter Bormann und Reichsminister Dr. Thierack 
geforderte Eegelung — besonders nach dem Sturz Mussolinis — 
groBten Wert legte. Daher hieit es der Chef OKW. aus „taktischen“ 
Griinden — wie er es nannte — fiir unklug, in dieser Angelegenheit 
eine gegen die Wehrmacht gerichtete ablehnende Entscheidung 
Hitlers herauszufordem. Diesen Bedenken gegeniiber erklarte der 
Ob.d.M, 
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fest und unbeirrbar, daB er sich solche politischen Eingriffe in die 
Kriegsmarine niemals gefallen lassen wiirde, so lange er verant- 
wortlich an ihrer Spitze stande. Er ware bereit, an Stelle des Chefs 
OKW. diese Auffassung sofort Hitler personlich vorzutragen. 
Dagegen hatte der Chef OKW. nichts einzuwenden. 

Dem Ob.d.M. erschien diese Angelegenheit als so bedeutsam, daB 
er eine lange vorbereitete grosse Ubung zwischen U.-Boots- und 
Sicherungsverbanden an der franzosischen Atlantikkiiste, zu der er 
unmittelbar nach dieser Besprechung fiiegen wolite, um 24 Stunden 
verschieben Hess. Dafiir flog er sofort in das Fiihrerhauptquartier 
nach Ostpreussen und hatte Erfoig. Wie er nach seiner Rtickkehr 
mitteilte, hatte Hitler sich damals dem Gewicht seiner Gegengriinde 
nicht verschlossen und befohlen, diesen Verordnungsentwurf vor- 
laufig ruhen zu lassen. 

III. 

Nach weiteren Personal veranderungen imReichsJustizministerium 
(um die Jahreswende 1943/1944) wurde bekannt, daB der neue Staats- 
sekretar Klemm als sogenannte „Morgengabe der Partei“ die feste 
Zusage der Parteikanzlei in Miinchen auf voile Unterstiitzung bei 
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der beabsichtigten Politisierung der Rechtspfiege in der Wehrmadit 
mitgebracht hatte. Im Fruhsommer 1944 verdiditeten sich die An- 
zeichen fiir einen unmittelbar bevorstehenden neuen politischen 
ngriff von dieser Seite. Bald danach, spatestens nach dem Attentat 
vona 20.7.1944, erho-b <der Reichsjustizminister die gleichen politischen 
Forderungen wie 1943, aber in erweiterter und gesdiickterer Fassung 

innerhalb der Wehrmacht war gegeniiber 
1943 jetzt wesentlich verandert: Dem Reichsmarsdiall erschien, wie 
verlautete, zwar auch der neue Entwurf als verderblidi; er konnte 
Oder wollte aber wegen seiner inzwischen erheblich geschwachten 
Stellung nichts mehr gegen ihn untemehmen. Der Chef 
OKW^hielt den Entwurf ebenfaUs fur bedenklich, glaubte aber, ihm 
nac ^ em Ereignis des 20.7.1944 nicht mehr erfolgreich widersprechen 

des Heeres sah sich in seiner den 
'Tf -S, Einstellung durch die Tatsache 

Oberbefehlshaber des Heeres war und 
Hoffnungen aller ablehnend eingestell- 

luf d?n OK K Wehimachtteilen waren daher 

Oberbefehlshaber des kleinsten Wehrmachtteiles, der 
Kriegsmanne, genchtet. Grossadmiral Donitz enttauschte sie nicht. 

K K !^”‘J.™^®f^^'^ssbar hielt er an seiner Auf fassung fest, dafi die 

gefahrlich und fiir die Wehrmacht 
EinbS Gegengriinde gegen den 
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“ <iK Keditspflege der Wehr- 
Sldtet mSC f. end den, OKW. zu- 

SSebHeh d^ShZro™ Wehm.ch,rrf,w des OKW. 

den 90 7 load .t , * Oarstellung des Ob.d.M. — auf 

politische Verordnung fiber ESsiStSg di^VoSgeS^^^ 

der SondergeriCte in die Reehtspflege der Wehmacht am 20 9 iS 

tetwaTo'km’"!!? or t" ‘<®'n Hauptqartler des Ob.d.M. 

die sich fiir d' ^w^k noch einmal alle Nachteile 

eSrS. “' 

Beden Jn d? G*ldmMr?“b'^V“ =*'>'“wiegeaden 
getaBt ware? dS Ob?M af chwertartig noehmals znsammen- 

waren. Der Ob.d.M. eireichte damit noch einen Aufschub 
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Hitler befahl, ■ den Vollzug der , Verordnung auszusetzen nnd das 
Ergebnis einer Besprechung fiihrender Manner liber diesen Ein- 
spruch des Ob.d.M. abzuwarten. Vorgesehen waren dafiir — nach 
meiner Erimierung — ausser dem Ob.d.M. der Beichsmarsdiall, Chef 
OKW., Reidisfuhrer SS., Reichsleiter Bormann nnd die Reichs- 
minister Dr. Thieracfc imd Dr. Lammers. Diese Aussprache fand 
noch im September 1944 statt, warm und wo, ist mir unbekannt. Der 
Ob.d.M. beriditete danach nur, daB es ihm nicht gelimgen ware, 
seine Auffassung bei den iibrigen Teiinehmern durchzusetzen. 

IV. 

Nach dem Eingang der Verordnung vom 20.9.1944, kam es auf 
die Gestaltung der Ausfuhrungsbestimmungen wesentlich an, iiber 
die noch Verhandlungen zwischen dem OKW. und dem Reichsjustiz- 
ministerium schwebten. Der Ob.d.M. begriiBte die Absicht des 
OKW., hierbei noch einzelne Verbesserungen zu erreichen; er 
deutete aber an, daB er weder an der Verordnung noch an ihren 
Ausfuhrungsbestimmungen interessiert ware und sie auch nicht 
durchfiihren wiirde. Er wiirde sich dafiir auf seine beiden 
Besprediungen mit Hitler in dieser Angelegenheit berufen. Diese 
Verhandlungen zogen sich noch etwa zwei Monate hin. Die Wehr- 
machtteile warden an ihnen niemals unmittelbar beteiligt, sondern 
konnten ihre Ansichten nur gelegentlich durch das OKW. vorbringen 
lassen. Die auch in diesem Abschnitt standig ablehnenden Stellung- 
nahmen des OKM. fiihrten eines Tages zu dem drohenden Hinweis 
des Staatssekretars Klemm gegeniiber dem OKW., er habe eine 
Reihe von 
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Vorgangen dariiber sammeln lassen, daB die Gerichte der Kriegs- 
marine politisch zersetzende AuBerungen entweder nicht geniigend 
verfolgte oder zu miide bestraften, und er wiirde der Kriegsmarine 
beweisen, daB die Stellung seines Ministers bei Hitler mindestens 
so stark ware wie die des GroBadmirals. Der Ob.d.M. Hess sich auch 
durch diese Drohung nicht beirren, 

Wie berichtet wurde, fragte Hitler etwa Ende November 1944 
den Chef OKW. nach einer Lagebesprechung, ob die Verordnung 
vom 20.9.1944 reibungslos durchgefiihrt wiirde. In Wirklichkeit 
war bis dahin — wenigstens bei der Kriegsmarine — nichts 
geschehen, well es gelungen war, den Erlass der notwendigen Aus- 
fuhrungsbestimmungen immer wieder hinauszuzogern. Nach dieser 
Frage glaubte der Chef OKW., eine weitere Verzogerung nicht ver- 
antworten zu konnen, und erklarte sich Anfang Dezember 1944 mit 
dem fiir die Wehrmacht sehr ungiinstigen Entwurf des Eeichs- 
ministers der Justiz im wesentlichen einverstanden. 
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Obwohl durc^ die Verordnung vom 20.9.1944 tind durch diese 
Ausfuhrtingsbestimmungen nunmehr klare, wenn auch sehr unbe- 
friedigende Verhaitnisse geschaffen waren, ordnete der Ob.d.M. an, 
daB Verordnung wie Ausfuhrungsbestimmungen nur zu den Akten 
genommen und n i c h t an die nadigeordneten Dienststeilen welter 
gegeben werden sollten. Er war sich — wie ich annehme — uber 
die mdglichen Folgen dieser eindeutig ablehnenden Haltung klar. 
Er war aber von der Riditigkeit seiner Auffassung liberzeugt und 
bereit, sie jederzeit zu verantworten. 

Diese Haltung des Ob.d.M. ermoglidite es der Kriegsmarine — 
als einzigen Wehrmachtteil, bis zum Kriegsende keine Strafver- 
fahren politischer Farbung an den Volksgerichtshof oder an ein 
Sondergericht abgeben zu brauchen. 

Ich versichere die Riditigkeit meiner Angaben an Eidesstatt zur 
Vorlage vor dem Internationalen Militar-Geriditshof in Niimberg. 

Flensburg-Murwik, den 3. April 1946- 
Dr, Joachim Rudolphi 
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TEMOIGNAGE DU 11 MAI 1946 DE LAMIRAL NIMITZ, DE LA 
MARINE AMERICAINE, CONCERNANT LA GUERRE MARITIME 
DANS LE PACIFIQUE APRES LE 7 DECEMBRE 1941, ET LES 
PRINCIPES CONCERNANT LE SAUVETAGE DES SURVIVANTS DES 
NAVIRES ENNEMIS. (COTE DAUDIENCE DONITZ-100.) 


11 May 1946 

INTERROGATION OF FLEET ADMIRAL CHESTER W. NIMITZ, 

U.S. NAVY. 

At the request of the International Military Tribunal the fol- 
lowing interrogatories were on this date, 11 May 1946, put to Fleet 
Admiral Chester W, Nimitz, U.S. Navy by Lieutenant Commander 
Joseph L. Broderick, U.S. Naval Reserve, of the International Law 
Section, Office of the Judge Advocate General, Navy Department, 
Washington., D.C., who recorded verbatim the testimony of the 
witness. 

Admiral Nimitz was duly sworn by Lieutenant Commander 
Broderick and interrogated as foUows: 

Q. What, is your name, rank and present station? 
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. A. Chester W. Nimitz, Fleet Admiral, United States Navy, Chief 
■ of Naval Operations of the- United States Navy. • 

1. Q. What positions in the U.S. Navy did yon hold from Decem- 

ber 1941 until May 1945? 

' A. Commander-in-Chief, U.S. Pacific Fleet. 

2. Q. Did the U.S.A. in her sea warfare ' against Japan announce 

certain waters to be areas of operation, blockade, danger, 
restriction, warning or the like? 

A. Yes. For the purpose of command of operations against 
Japan the Pacific Ocean areas were declared a theater of 
operations. 

3. Q. If yes, was it customary in such areas for submarines to 

attack merchantmen without warning with the exception 
of her own and those of her Allies? 

A. Yes, with the exception of hospital ships and other vessels 
under ‘'safe conduct” voyages for humanitarian purposes. 

4. Q. Were you under orders to do so? 

A, The Chief of Naval Operations on 7 December 1941 ordered 
unrestricted submarine warfare against Japan. 

5. Q. Was it customary for submarines to attack Japanese mer- 

chantmen without warning-outside of announced operation 
or similar areas since the outbreak of the war? 

A. The reply to this interrogatory involves matters outside the 
limits of my command during the war; therefore I make no 
reply thereto. 

6. Q. Were you under orders to do so? 

A. The reply to this interrogatory involves matters outside the 
limits of my command during the war, therefore I make no 
reply thereto. 
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7. Q. If the practise of attacking without warning did not exist 

since the outbreak of the war, did it exist from a later date 
on? From what date on? 

A. The practice existed from 7 December 1941 in the declared 
zone of operations. 

8. Q. Did this practice correspond to issued orders? 

A. Yes. ■■■" , ■ ■ ■ - ■ 

9. Q. Did it become known to the U.S. Naval authorities that 

Japanese merchantmen were under orders to report any 
sighted U.S. submarine to the Japanese Armed Forces by 
radio? If yes, when did it become known? 
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A. During the course of the war it became known to the 
U.S. Naval authorities that Japanese merchantmen in fact 
reported by radio to Japanese armed forces any information 
regarding sighting of U.S. submarines. 

10. Q. Did the U.S. submarines thereupon receive the order to 

attack without warning Japanese merchantmen, if this order 
did not exist already before? If yes, when? 

A. The order existed from 7 December 1941. 

11. Q. Did it become known to the U.S. Naval authorities that the 

Japanese Merchantmen were under orders to attack any 
U.S. submarine in any way suitable according to the situa- 
tion, for instance by ramming, gun fire or by depth charges. 
If yes, when did it become known? 

A. Japanese merchantmen were usually armed and always 
attacked by any available means when feasible. 

12. Q. Did the U.S. submarines thereupon receive the order of 

attacking without warning Japanese merchantmen, if this 
order did not already exist before? If yes, when? 

.A. The order existed from 7 December 1941. 

13. Q. Were, by order or on general principles, the U.S. submarines 

prohibited from carrying out rescue measures toward pas- 
sengers and crews of ships sunk without warning in those 
cases where by doing so the safety of the own boat was 
endangered? 
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A. On general principles the U.S. submarines did not rescue 
enemy survivors if undue additional hazard to the sub- 
marine resulted or the submarine would thereby be 
prevented from accomplishing its further mission, U.S. 
submarines were limited in rescue measures by small 
passenger-carrying facilities combined with the known 
desperate and suicidal character of the enemy. Therefore 
it was unsafe to pick up many survivors. Frequently sur- 
vivors were given rubber boats and/or provisions. Almost 
invariably survivors did not come aboard the submarine vol- 
untarily and it was necessary to take them prisoner by force. 

14-. Q. If such an order or principle did not exist, did the U.S. sub- 
marines actually carry out rescue measures in the above 
mentioned cases? 

A. In numerous cases enemy survivors were rescued by U.S. 
submarines. 

15. Q. In answering the above question, does the expression “Mer- 
chantmen ’ mean any other kind of ships than those which 
were not warships? 


no 
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A. No, By “merchantmen” I mean all types of ships which 
were not combatant ships. Used in this sense it includes 
fishing boats, etc. 

16. Q. If yes, what kind of ships? 

A. The last answer covers this question. 

17. Q: Has any order of the U.S. Naval authorities mentioned in 

the above questionaire concerning the tactics of U.S, sub- 
marines toward Japanese merchantmen been based on the 
grounds of reprisal? If yes, what orders? 

A. The unrestricted submarine and air warfare ordered on 
7 December 1941 resulted from the recognition of Japanese 
tactics revealed on that date. No further orders to U.S. sub- 
marines concerning tactics toward Japanese merchantmen 
throughout the war were based on reprisal, although specific 
instances of Japanese submarines’ committing atrocities 
toward U.S. merchant marine survivors became known and 
would have justified such a course. 
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18. Q. Has this order or have these orders of the Japanese Govern- 

ment been announced as reprisals? 

A. The question is not clear. Therefore I make no reply thereto. 

19. Q. On the basis of what Japanese tactics was the reprisal con- 

sidered justified? 

A. The unrestricted submarine and air warfare ordered by the 
Chief of Naval Operations on 7 December 1941 was justified 
by the Japanese attacks on that date on U.S. bases, and on 
both armed and unarmed ships and nationals, without warn- 
ing or declaration of war. 

The above record of my testimony has been examined by me 
on this date and is in all respects accurate and true. 

11 May, 1946 Chester W. Nimitz 

CHESTER W. NIMITZ 
Fleet Admiral, U.S. Navy 

The witness, Chester W. Nimitz, Fleet Admiral, U.S. Navy, was 
duly sworn by me prior to giving the above testimony and I do 
certify that the above is a true record of the testimony given by him. 

Joseph L, Broderick 

11 May 1946 JOSEPH L. BRODERICK 

Lieutenant Commander, U.S. 
0 Naval Reserve 


Seal: Navy Departmt-nt, United States of America (gold paper, blue ribbon) 
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PARCE QUTLS S’ETAIENT FERMEMENT OPPOSES A UNE POLI- 
TIQUE DE CONCILIATION A LTEGARD DE LA POLOGNE; FRANK 
N’A RIEN EU A FAIRE AVEC LA REPRESSION MILITAIRE DE 
LTNSURRECTION DE VARSOVIE EN 1944; DESCRIPTION DE LA 
BATAILLE DE VARSOVIE. (COTE D’AUDIENCE FRANK-8.) 


BESCHREIBUNG: 
U und hs’es Ti 


Erich von dem Bach-Zelewski den 21.Februar 1946 

Eidesstattliche Versicherung. 

Belehrt ueber die Foigen einer falschen eidesstattlichen Versiche- 
rung, erklaere ich zum Zwecke der Vorlage beim Intemationalen 
Militaergerichtshof in Nuernberg an Eides Statt, wie folgt 

Z u r P e r s o n : 

Ich, Erich von dem Bach-Zelewski, bin geboren am l.Maerz 1899 
in Lauenburg in Pommem.Am Schiuss des Krieges war ich SS-Ober- 
grtippenfuehrer und General der Waffen SS. 

Z utS a ch e : 

1. Aus Anlass des Ueberwechselns russischer Partisanengruppen 
ueber die Bug-Linie ins Generalgouvemement im Jahre 1943 er- 
klaerte Himmler das Generalgouvemement zum „Bandenkampf- 
gebiet“. Damit war fuer mich als „Chef der Bandenkampfverbaende“ 
die Verpfiichtung gegeben, das Generalgouvemement zu bereisen, 
Meldungen und Erfahrungen zu sammeln und ueber die Partisanen- 
bekaempfung Berichte und Vorschlaege zu unterbreiten. 

In der allgemeinen Information, die mir Himmler erteilte, bezeich- 
nete er den Generalgouvemeur Dr. Prank als einen Vaterlands- 
verraeter, der mit den Polen unter einer Decke stecke und den er in 
naechster Zeit beim Fuehrer zu Fall bringen wuerde. Ich entsinne 
mich noch an zwei Vorwuerfe, die Himmler gegen Frank erhob: 



Frank-8 


A. ) Frank haette auf einer Juristentagung im Altreichsgebiet die 
Ausfuehrung gemacht „ein schlechter Rechtssiaat waere ihm lieber 
als der bestgefuehrteste Polizeistaat“ und 

B. ) Frank waere in einer Rede vor einer polnis.chen Abordnung von 
Massnabmen Himmlers abgerueckt und haette die mit der Aus- 
fuehrung Beauftragten durch den von ihm gebrachten Ausdruck 
„militante Persoenlichkeiten“ vor den Polen herabgesetzt. 

2. V 

Nachdem idi auf einer Rundreise mich persoenlich an Ort und 
Stelle ueber die Lage im Generalgo-uvemement orientiert hatte, 
suchte ich in Krakau den Hoeheren SS und Polizeifuehrer Krueger 
und den Generalgouverneur Dr.Frank auf. 

Krueger sprach sehr abfaellig ueber Dr.Frank und madite Franks 
sdiwankende und labile Politik den Polen gegenueber fuer die 
Zustaende im Generalgouvernement verantwortlich, plaedierte fuer 
ein 
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schaerferes und rueckisichtsloseres Vorgehen und erklaerte, er 
wuerde nidit eher ruhen, bis der Verraeter Frank gestuerzt sei. Ich 
hatte bei den Ausfuehrungen Kruegers den Eindruck, dass auch 
persoenliche Motive seine Haltung beeinflussten und dass er gern 
selbst Generalgouverneur gewordlen waere. 

Anschliessend hatte ich eine laengere Aussprache mit Dr.Frank, 
berichtete ihm ueber meine Eindruecke, waehrend Frank laengere 
Ausfuehrungen ueber eine neue Polenpolitik machte, die auf eine 
Beruhigung der Polen auf dem Wege von Zugestaendnissen hin- 
zielte. In Uebereinstimmung mit meinen persoenlichen Eindruecken 
machte Dr.Frank fuer die Zuspitzung der Lage im Generalgouverne- 
ment verantwortlich: 

A. Die ruecksichtslose Umsiedlungsaktion jetzt mitten im Kriege, 
besonders das sinn- und zwecklose Umsiedeln des SS- und Polizei- 
fuehrers in Lublin — Globocznik — und 

B. dias zu geringe Lebensmittelkontingent, das dem Generalgouver- 
nement verbliebe. 

Als ausgesprochene Feinde einer Versoehnungspolitik bezeichnete 
Dr.Frank Krueger und Globocznik, die unbedingt abberufen werden 
muessten. 

In der Ueberzeugung, dass nach einem Scheitem Dr.Franks nur eine 
ruecksichtslosere und kompromisslosere Persoenlichkeit sein Nach- 
folger werden wuerde, sagte ich ihm meine Unterstuetzung zu. Nach 
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Zusidiemng strengster Versckwiegenheit sagte idi Frank, dass audi 
ich seiner Auffassung sei,' Krueger und Globocznik muessten ver- 
schwinden. Er, Dr.Frank, wuesste jedoch, dass Himmler ihn hasse 
und seine Absetzung bei Hitler betreibe. 'Bei dieser Sachlage wuerde 
ein Antrag Franks auf Abberufung von Krueger undi Globocznik 
nicht nur abgelehnt werden, sondern deren Position, bei Himmler 
nur staerken. Frank solle mir frede Hand lassen, dann koennte ich' 
ihm versprechen, dass in kuerzester Zeit beide abgeloest wuerden. 
Dr. Frank stimmte dem zu, und ich benuetzte militaerische Fehler, 
die Krueg'er und Globo^cznik begingen, bei Himmler ihre Abberufung 
durchzusetzen. 

— Se,ite 3 — 

s. ■ , 

DerWarschauerAufstandl94 4. 

Mit der miiitaerischen Niederschlagung des Warschaaer Aufstandes 
hatte Dr.Frank nichts zu tun. Puer den zivilen Fragenkomplex im 
Zusammenhang mit der Niederschlagung des Aufstandes, also fuer 
die Hiifsmassnahmen fuer die Zivilbevoelkerung, deren Unter- 
bringung und Arbeitseinsatz, sowie die Verwaltung des Privat- 
eigentums der Zivilbevoelkerung, war der Gouvemeur von Warschau, 
Dr.Fischer, verantwortlich, der Dr.Frank unterstellt war. Mir ist 
nicht bekannt, ob Dr. Frank waehrend des Aufstandes irgend 
welche Befehle oder Anordnungen erlassen hat. Lediglich entsinne 
ich mich, eines Besuchs des Staatssekretaers Kraushaar zusammen 
mit einer polnischen Kommission auf meinem Gefechtsstand. Diese 
polnische Kommission soilte in Zusammenarbeit mit dem Gouver- 
neur Dr.Fischer den zivilen Sektor bearbeiten. 

Der Zeitpunkt des Ausbruches cje-s Aufstandes war sehr geschickt 
gewaehlt. Die Heeresgruppe Mitte war in der Durchbruchsschlacht 
von Minsk von der Roten Armee entscheidend geschlagen. Die 
deutsche Fuehrung versuchte daher, an der Weichsel, ostwaerts 
Warschau und laengs der ostpreussiscben Grenze eine neue Wider- 
standslinie aufzubauen. In diese Auf fangslinie wurde alles hinein- 
geworfen, gleich, ob Wehrmadit oder Polizei. So war die Stadt 
Warschau im entscheidenden Augenblick von seiner bisherigen 
Gamison entbloesst. Die Aufstaendigen waren im ersten Anlauf 
im gesamten Stadtgebiet Herren der Lage. Was sich von den in 
Warschau verbliebenen Etappen- und Polizeieinheiten nicht recht- 
zeitig in die wenigen verbliebenen Stuetzpunkte retten konnte, 
wurde verniditet. Der jahrelang angestaute polnische Volkszorn 
gab nur selten Pardon. Die deutschen Verluste in den ersten Tagen 
waren daher gewaltig. Die eingesdilossen Stuetzpunkte kaempften 
um ihr nacktes Leben. Von den ueber 7 000 vermissten deutschen 
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Personeri konnten am Tage der Kapitulation nur einige hundert 
Gefangene dem deutschen Kommando uebergeben werden. 


Der ¥erlust Warschaus in diesem Moment musste die geplante 
Weichselstellung schon waehrend ihres Aufbaues zum Einsturz 
bringen. Hitler schickte daher gleich bei Beginn des Aufstandes 
den ais Verteidiger von Wilna bekannt gewordenen General der 
Luftwaffe Stahel als Kampfkommandanten nach Warschau. Gleidi- 
zeitig begab sidi Himmler nach Posen, um von d'ort aus weitere 
Kraefte fuer den Kampf um Warsdiau zu mobilisieren. Neben 
Einheiten des Ersatzheeres und der Posener Polizei warden die 
SS-Brigade Dirlewanger und die Brigade Kaminski von Himmler 
dem Kampf um Warsehau zugefuehrt. Himmler gab den kaempfen- 
den Einheiten einen angeblichen Fuehrerbefehl bekannt, nach dem 
in Warsehau Gefangene nicht und die Stadt dem Erdiboden gleich 
zu machen sei.. . Weiter erteilte Himmler den Einheiten die 
Genehmigung, zu pluendem. 

Der Einsatz der Verstaerkung verpuffte schon am Stadtrand, da 
die Aufstaendischen mit einer unerhoerten Tapferkeit kaempften, 
die Vemichtungs- und Pluenderungsbefehle die Stosskraft der 
deutschen Formationen jedoch in kuerzester Zeit in planlose, wilde 
Einzelaktionen aufsplitterte. Die Folge war eine weitere Aus- 
dehnung der Aufstandsherde. General Stahel wurde mit seinem 
Gefechtsstand im Stadtzentrum selbst eingeschlossen und war daher 
in der Truppenfuehrung stark behindert. 

In dieser Lage wurde ich mit der Fuehrung saemtlicher Kraefte 
und mit der Niederschlagung des Aufstandes beauftragt Meine 
Massnahmen waren: 

Aufhebung der Pluenderungs- und Vemichtungsbefehle, Heraus- 
gabe eines Befehls, Pluenderer und Marodeure sofort zu erschiessen, 
standrechtlidie Ersdiiessung des Brigadefuehrers Kaminski und 
seines Stabes, well sie unter Berufung auf Himmlers Befehl weiter 
pluendem und brandsdiatzen liessen. 

Im Zuge der Freimachung anderer Kraefte sukzessive Heraus- 
loesung der undisziplinierten Truppenteile. 

Erlass eines Befehls, nicht nur die Zivilbevoelkerung zu schonen, 
sondem audi die Aufstaendischen, ganz gleich ob uniformiert oder 
nicht, gefangen zu nehmen. 


Umgruppierung der eigenen Kraefte und straffe Zusammen- 
fassung in einzelne Kampfgruppen unter verantwortliche Fuehrung. 
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Energische Kampf fuehrung nadi einem genau festgelegten Plans 
■ da eine Truppe, die sdiarf kaempfen muss, keine Zeit zu Aus- 
schreitnngen hat. 

Sofortige Fnehlungnahme mit dem Gegner dureh Pariamentaere 
iind Flugblattabwurf, um die Bevoeikerung zum Verlassen der 
*Stadt aufzufoFdern. 

Einlegen von bestimmten Kampfpausen, uni' der . Bevoeikerung 
Gelegenheit zum Verlassen der Stadt zu geben, 

Einrichten von Auffanglagern, Kuechen und Lazaretten' fuer die 
Zivilbevoelkerung unter Heranziehung von polnischen Kommis- 
'sionen und Aerzten. 

Engste Zusammenarbeit mit dem polnischen Roten Kreuz. 

Eln Vorschlag des Oberbefehlshabers der zustaendigen Luftfiotte, 
Generaloberst Hitter von Greim, zunaechst meine Truppen aus der 
Stadt herauszuziehen, da angesichts der unuebersichtl. Verzahnung 
der Fronten ein wirksamer groesserer Luf tangrif f nicht durchzu- 
fuehren sei, lehnte ich ab, da 

A. ein Grossluftangriff wegen des Fehlens Jeglicher Flakabwehr 
zwar die Zivilbevoelkerung vernichtend treffen wuerde, 

B. bei der fanatisch tapferen Haltung der bewaffneten Aufstaen- 
dischen hicht die Gewissheit bestaende, dass ihre Widerstandskraft 
dadurch gebrochen wuerde, und 

C. well meine Bemuehungen, auf dem Verhandlungswege im Inter- 
esse beider Voelker die Kaempfe zu beenden, endgiltig scheitern 
wuerden. 

In wochenlangen, fuer beide Teile ausserst verlustreidien systema- 
tischen Haeuser- und Strassenkaempfen gelang es, die Aufstands- 
herde immer mehr einzuengen. 

Der deutsche Versuch, durch Einsatz von Panzem den Angriff zu 
beschleunigen, scheiterte schnell und musste bald ganz eihgestellt 
werden, da jedes Panzerfahrzeug 

~ Seite 6 — ■ ■ ■ 

in kuerzester Zeit von todesmutigen Juenglingen und Maeddien 
mittels Benzinflaschen vemichtet wurde. Saemtliche Strassen 
waren sehr geschlckt durch unzaehlige 5 bis 10 Meter hohe Barri- 
kaden gesperrt, jeder Haeuserblock zur Festung ausgebaut. Jeder 
Haeuserblock musste einzeln im blutigsten Nahkampf genommen 
werden, ohne Sprengung von Bresdien und unterirdisdien Minen- 
stollen war ueberhaupt nicht heranzukommen. Aber selbst das 
Eindringen in einen Haeuserblock bedeutete noch nicht seinen 
Besitz. Um jedes Stockwerk, ja jede Stube und Keller musste 
besonders gekaempft werden. 


in 







In einzelnen Haeuserblocks ist es vorgekommen, dass tage- ja 
wochenlang die feindlichen Parteien in den unterirdischen Kellern 
und Gaengen unentwirrbar verkaempft sidi gegeniiber lagen, wobei 
die einzelnen Raeume am Tage mehrmals den Besitzer wechselten. 
Selbst die Einkesselung ganzer Strassenzuege hatte nicht immer 
den gewuenschten Erfolg, da eine geschickte polnische Fuehrung 
es verstand, im letzten AugenbHck durch die unterirdische Kanali- 
sation die polnischen Truppen der Gefangenschaft zu entziehen. 
Ein besonders kritischer Moment fuer die deutsche Fuehrung ent- 
stand, als die Rote Armee Praga nahm, die deutsche Besatzung 
von Praga nicht wie vorgesehen ueber die Weichselbruecken auf 
Warschau sich zurueckzog, sondern ostwaerts der Weichsel nach 
Norden abgedraengt wurde. Gluecklicherweise hatten meine Truppen 
gerade einen schmalen Uferstreifen von den Aufstaendischen 
■ saeubern koennen. Hier auf engsten Raum zusammengedraengt, 
jenseits der Weichsel die Rote Armee, die einen Ueber setzversuch 
nach dem andern unternahm, im Ruecken die Aufstaendischen, 
verbluteten meine Verbaende. Das gut liegende Artl.Feuer des 
Feindes* von ostwaerts der Weichsel machte unsere Lage zur 
Hoelle. 

— Seite 7 — 

Erst als alle Uebersetzversuche gescheitert waren und auch die 
Unterstuetzung der englischen Luftflotte wegen der Frontver- 
zahnung nicht den erwarteten Erfolg zeitigte, entschloss sich die 
polnische Aufstandsfuehrung aus Mangel an Munition und Lebens- 
mitteln zu kapitulieren. Auch die Tatsache, dass Zehntausende von 
Frauen und Kinder sich weigerten, die Stadt zu verlassen, wenn 
nicht ihre kaempfende Vaeter und Brueder mitgingen, unterstuetzte 
die Kapitulationbereitsdiaft. 

Eine bedingungslose Kapitulation verlangte ich nicht, noch 
waere die polnische Fuehrung auf eine solche eingegangen. Die 
Verhandlungen dauerten tagelang. Ich billigte den Polen alle 
Kriegfuehrenden-Rechte der Genfer Konvention zu. Da die Ver- 
tragschliessenden sich darueber klar waren, dass die Erbitterung 
des Kampfes auf. beiden Seiten zu Ausschreitungen gefuehrt hatte, 
wurde in dem Kapitulationsvertrag von mir eine ausdrueckliche 
Amnestie zugestanden. Nachdem die Gefangenen ordnungsgemaess 
den zustaendigen Wehrmachtsdienststellen, die Zivilbevoelkerung 
der Zivilverwaltung uebergeben waren, wobei idi alien Stellen Ab- 
schriften der Kapitulationsurkunde ueberredchen liess, begab ich 
mich selbst nach Ostpreussen, um die Anerkennung der Kapitula- 
tionsbedingungen mir ausdrueddich bestaetigen zu lassen. Nach 
Warschau kehrte ich nicht mehr zurueck. Ich erhielt einen neuen 
' Auftrag: 

Erich von dem Bach-Zelewski 
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DOCUMENT FRANK-9. 

AFFIDAVIT DE L’EX-RAPPORTEUH DES SERVICES DU GOUVER- 
NEMENT GE-NERAL, VON PALEZIE.UX, DU 31 JANVIER 1946 : FR.ANK 
A TOU JOURS precise QUE LES CEUVRES D’ART DU, CHATEAU 
DE CRACOVIE ETAIENT PROPRIETE D’ETAT DU GOUVERNEMENT' 
general. (COTE D’AUDIENCE FRAHK-9.) 


BESCHREIBUNG.: 
U Ti 


Eidesstattliche Versicherung. 

Belehrt iiber die Folgen einer falschen eidesstattlichen Versidierung, 
erklare ich zum Zwecke der Vorlage beim Internationalen Militar- 
gerichtshof in Niimberg an Eidesstatt was folgt: 

Idi, Wilhelm-Emst von Palezieux, Architekt, geboren am 
J.November 1906 in Weimar, war seit dem 15. September 1941 als 
Angestellter im Generalgouvemement beschaftigt, iind zwar bis 
31.III.42. bei der Baudirektion des Generalgouvemeurs in Schloss 
Belvedere Warschau, dann ab L4.42 bei der Kanzlei des General- 
gouverneurs in Krakau auf der Burg. 

Die seit Fruhjaiir 1943 auf der Burg in Krakau eingelagerten 
Kunstschatze wurden dort staatsamtlich und legal verwaltet. 
Dr. Frank hat mir gegeniiber die Kunstschatze immer als Staats- 
besitz des Generalgouvernements bezeichnet. Von den vorhandenen 
KunstschMzen waren schon vor meiner Anwesenheit in Polen Ver- 
zeichnisse aufgenommen worden; das Verzeichnis der ersten Wahl 
lag als Katalog mit Beschreibung und Herkunftsangabe der Gegen- 
stande gedruckt in Buchform vor, es war im Auftrag des General- 
gouvemeurs hergestellt worden. 

Der von Dr. Frank wiederholt geauBerte Gedanke war mit diesen 
Kunstgegenstanden spater in der Burg in Krakau ein Museum ein- 
zuriditen . Dr. Frank legte groBen Wert darauf den Kunstbesitz des 
Generalgouvernements zu erhalten und gegebenenfalls zu vermehren. 
Als sich zum Beispiel die Moglidikeit ergab, einen Teil des Nach- 
lasses von Chopin zuriickzufuhren, wurde derselbe nidit nach Berlin, 
sondern nach Krakau gebracht und dort auf Anordnung von 
Dr. Frank in Form eines kleinen Museums in der Staatsbibliothek 
aufgestellt. 

Bad Wiessee/Oberbayern, Haus Agricola, den 31. Januar 1946 


Wilhelm-Ernst von Palezieux, 
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DOCUMENT FRANK49. 

AFFIDAVIT DE L^EX-SECRtTAIHE DU GOUVERNEMENT GEICERAL, 
DE Dr BOEPPLE, DU 11 MAI 1946, CONCERNANT QUARANTE ET UNE 
QUESTIONS DU DBFENSEUR DE FRANK * FRANK A FAIT DES PRO- 
POSITIONS A HITLER POUR AMELIORER LES CONDITIONS DE LA 
POPULATION DU GOUVERNEMENT GENERAL ET S’EST OPPOSE AUX 
DEMANDES EXCESSIVES DU REICH CONCERNANT LES LIVRA^- 
SONS DE BLE PAR LE GOUVERNEMENT GENERAL. FRANK S’EST 
OPPOSE AU TRANSFERT DES JUIFS EFFECTUE. PAR DES SERVICES 
DES SS ; IL A REFUSE D’APPLIQUER DES MESURES DE FORCE 
LORSQUE LA MAIN-D’CEUVRE POLONAISE A ETE TRANSFEREE 
DANS LE REICH ; IL ETAIT EN FAVEUR D’UN ETAT DANS LEQUEL 
REGNAT LA LOI ET, EN CONSEQUENCE, IL FUT DESTITUE EN 1942 
BE SES FONCTIONS JURIDIQUES DANS LE PARTI ; IL A REFUSE 
DE FAIRE EXECUTER DES OTAGES ; AUTRES DETAILS. (COTE 
D’AUDIENCE FRANK-19.) 


BESGHREIBUNG: * 
Stp violett I U’en Ti 
P: „Dr.B “ (Ti) 


1 u auf den Seiten 1 — 5 der Erklarung von Dr. Boepple 


Nuernberg, den 24. April 1946. 


Rechfsanwalf 
Dr. Alfred Seidi 
Mundien 2 
Neuhausersfraf^e 50/ff 
(gergenilber Caf4 Fiirsfenhof) 

Fernsprecher 1 26 28 urid 1 26 29 
Sdirankfach 271 

An den 

Herrn Generalsekretaer 
des Internationalen 
Militaergerichtshofes 

Nuernberg. 

B e t r e f f : Dr. Hans FRANK wegen Kriegsverbredien, hier 
kommissarische Vernehmung des Zeugen Staatssekre- 
taers Boepple, z.Zt. im Internierungslager Lud- 
wigsburg. 

Durch Beschluss des Geridits vom 8. Maerz 1946 wurde die 
kommissarische Vernehmung des Zeugen Boepple genehmigt. 
Ich bitte, dem Zeugen"* folgende Fragen vorzuiegen: 

1.) Sie waren in der Regierung des Generalgouvernements Staats- 
sekretaer. 1st das richtig? 



2. ) Was waren Ihre Aufgaben in Ihrer Eigenschaft als Staats- 

sekretaer? 

3. ) 1st es richtig, dass Ihnen von den insgesamt 15 Hauptabtei- 

lungen, bezw. Abteilimgen, 6 nnterstanden. 

4. ) Weiche Sachgebiete warden in diesen Abteilungen bearbeitet? 

5. ) 1st im Laufe der Jahre ein erheblicher Teil industrieller Aus- 

rnestung wegen der erhoehten Luftgefahr aus dem Eeichs- 
gebiet in das Generalgouvemement veriagert worden? Wann 
und in welchem Umfang? 

6. ) 1st es insbesondere richtig, dass dadurch die Produktions- 

kapazitaet der Euestungsindustrie im Generalgouvemement 
erheblich gesteigert worden? 

7. ) V7as ist mit dem frueher im Eigentum des polnischen Staates 

stehenden Betrieben geschehen? Warden diese zusammengefasst 
in den „Werken des Generalgouvernements“? 

8. ) Ist es richtig, dass diese Werke im ausschliesslichen Eigentum 

des Staates Generalgouvemement standen? 

9. ) Weiche Massnahmen wurden vom Generalgouvemeur bezw. 

seiner Eegierung getroffen, um die Verkehrsverhaeltnisse zu 
bessem? 

10. ) Weiche Massnahmen wurden getroffen, um den Ertrag der 

landwirtschaftiichen Produktion zu steigern? 

11. ) Ist es richtig, dass der Generalgouvemeur und seine Beauftrag- 

ten Jahr und Tag bei den Berliner Zentralstellen, insbesondere 
beim Beauftragten fuer den Vierjahresplan gegen die ueber- 
maessigen Forderungen des Eeidies auf Lieferung von Getreide 
und andere landwirtschaftliche Erzeugnisse gekaempft haben? 
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12. ) Unterstanden die Sicherheitspolizei und der SD dem General- 

gouverneur oder war es nicht so, dass die Befehlsgewalt ueber 
die Sicherheitspolizei und den SD ausschliesslich beim Hoeheren 
SS- und Polizeifuehrer lag, der seine Befehle unmittelbar von 
Himmler empfangen hat? 

13. ) Wie war das Verhaeitnis zwisdien dem Generalgouvemeur 

und dem Hoeheren SS- und Polizeifuehrer SS - Obergruppen- 
fuehrer Krueger? Worauf gruendet sidh Ihre Ansicht? 

14. ) Wie war das Verhaeitnis zwischen dem Generalgouvemeur und 

dem Eeichsfuehrer SS Heinrich Himmler? Worauf gruendet 
sich Ihre Ansicht? 
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15. ) Unterstanden die Konzentrationslager im Generalgouvernement 

der Regierung des Generalgouvernements oder war fuer die 
Errichtung und Verwaltung dieser Lager ausschliesslich die 
Organisation Himmlers und hier wieder das SS-Wirtschafts- 
und Verwaltimgshauptamt zustaendig? 

16. ) Wie war grundsaetzlich die Einstellung des Generalgouver- 

neurs zur Frage der Konzentrationslager? 

17. ) Trat der Generalgouverneur fuer einen Reditsstaat ein, indem 

kein Mensch verhaftet werden konnte, ohne innerhalb einer 
bestimmten Zeit dem Richter vorgefuehrt zu werden und die 
Moeglichkeit zu haben, sich in einem ordentlichen Gerichts- 
verfahren zu verteidigen? Wenn sie die Frage bejahen, worauf 
stuetzen Sie Ihre Ansidit ( Reden ) ? 

18. ) 1st Ihnen bekannt, dass der Generalgouverneur in den letzten 

Jahren der Einzige war, der den Mut aufgebracht hat, in 
grossen oeffentlichen Kundgebungen (z.B. in den Staedten Wien, 
Heidelberg, Muenchen und Berlin) gegen den Polizeistaat und 
die Verge wait igung der persoenlichen Freiheit und die Herabr 
setzung der Reditspfiege aufzutreten? 

19. ) 1st Ihnen bekannt, dass als Folge dieser oeffentlichen Proteste 

der Generalgouverneur seiner saemtlichen Parteiaemter ent- 
hoben wurde, dass er als Praesident der Akademie fuer Deut- 
sches Recht und als Reichsleiter abgesetzt wurde und dass 
Hitler gegen ihn ein Redeverbot erlassen hat? 

20. ) Wie war die Einstellung des Generalgouverneurs zu der pol- 

nischen und. ukrainischen Kirche? Worauf gruendet sich Ihre 
Ansicht? 

21. ) 1st es richtig, dass der Generalgouverneur in wachsendem Um- 

fang die hoeheren Schulen und Universitaeten im General- 
gouvernement foerdern woilte und dass saemtliche von ihm in 
dieser Richtung gemachten Vorschlaege bei den Berliner — 
Zentralstellen und insbesondere bei Hitler selbst auf Ablehnung 
gestossen sind? Wenn Sie die Frage bejahen, bezeiciinen Sie 
die verschiedenen Zentralstellen? 

22. ) 1st Ihnen bekannt, dass sowohl der Generalgouverneur als auch 

die Regierung des Generalgouvernements selbst in zahlreichen 
Beschwerdesdiriften gegen die Uebergriffe der Polizei Ver- 
wahrung eingelegt haben? 

23. ) Haben Sie selbst sich bei derartigen Beschwerden beteiligt? 

24. ) 1st es richtig, dass der Generalgouverneur und auch die Staats- 

sekretaere in regelmaessigen Zeitabstaenden bei den Berliner 
Zentralstellen und auch beim Fuehrer selbst, bezw. beim Chef 
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■ der Reidiskanzlei umfassende Vorsdilaege gemacht haben, die 
: auf eine Verbessemng der ■LebensbedingTingen der Bevoelke- 
mng des Generalgouvernements abzieiten? Und dazu dienen 
sollten, das Verhaeltnis zwischen deutscher Verwaltung und 
Bevoelkemng auf eine be^ssere Grundlage zu stellen? 

— Seite 3 — 

25. ) 1st Ihnen bekannt, dass der . Generalgouvemeur in immer 

groesserem Umfang audi bei Besetzung hoeberer Verwaltungs- 
stellen Polen und Ukrainer heranziehen woilte? 

26. ) Wie war das Verhaeltnis zwisdien dem Generalgouvemeur und 

dem polnischen und ukrainischen Nationalausschuessen? 

27. ) Wer war fuer die im Generalgouvernement erf olgten Umsied- 

lungen verantwortlich? War fuer diese Massnahmen der 
Generalgouvemeur zustaendig oder Reiciisf uehrer SS Heinrich 
Himmler in seiner Eigensdiaft als Reidiskommissar fuer die 
Festigung des Deutschen Volkstums? 

28. ) Wer war fuer die Umsiedlungen insbesondere im Gebiet von 

Lublin verantwortlich? Waren diese Umsiedlungen erfolgt auf 
Anordnung des SS-Gruppenfuehrers Globocnig? 

29. ) 1st es richtig, dass diese Umsiedlungen erfolgt sind, ohne dass 

der Generalgouvemeur davon vorher in Kenntnis gesetzt 
worden war? Woher haben Sie Ihr Wissen? 

30. ) 1st es richtig, dass seit dieser Zeit der Generalgouvemeur 

ununterbrochen auf Abloesung dieses SS-Fuehrers bestanden 
hat? Geben Sie den Namen des SS-Fuehrers an, auf den sich 
diese Frage bezieht? 

30a) Das Verhaeltnis zwischen dem Generalgouvemeur und den 
SS-Gruppenfuehrer Globocnig wurde wegen der erfolglosen 
Bemuehungen des Generalgouverneurs auf Absetzung dieses 
SS-Fuehrers schliesslich derart, dass der Generalgouvemeur 
sich mit dem Plan trug, Globocnig gefangen zu setzen und 
zwar auf eigene Faust. Erinnem Sie sich an derartige Ge- 
spraeche und waren Sie selbst dabei massgebend beteiligt? 

31. ) Wer war im Generalgouvernement verantwortlich fuer die 

juedisdien Ghettos und fuer alle Massnahmen, die im Zusam- 
menhang mit der juedischen Bevoelkerung getroffen worden 
waren? War dies die Regiemng des Generalgouvernements oder 
die Organisation Himmlers in dessen Eigenschaft als Reichs- 
judenkommissar? ^ 

32. ) 1st es richtig, dass es in Bezug auf die Arbeitsvermittlung und 

Arbeitererfassung die Politik des Generalgouverneurs war, so 
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weit wie moeglich von Zwangsmassnahmen abzusehen und sich 
auf Werbung zu beschraenken? 

33. ) Sind Zwangsmassnahmen, soweit solche ueberhaupt vorgekom- 

men sind, auf Befehl der Regierung des Generalgouverneurs 
erfolgt Oder sind sie erfolgt auf Weisung der Sicherheitspolizei 
und des SD., bezw. des Beauftragten des Generalbevollmaedi- 
tigten fuer den Arbeitseinsatz Sauckel? 

34. ) Waeren die Organe der Verwaitung des Generalgouvernements 

auf Grund ihrer Ausbildung und auch zahlenmaessig in der 
Lage gewesen, in dieser Richtung umfassende Zwangsmass- 
nahmen durchzufuehren? 

35. ) Haben sich weitaus die meisten der ins Reich vermittelten 

Arbeitskraefte freiwillig gemeldet? Geben Sie nach Moeglich- 
keit das Verhaeltnis der Zahl der Freiwilligen zu der der Nicht- 
freiwilligen an? 

36. ) 1st es richtig, dass der Generaigouverneur und seine Regierung 

sich bei den zustaendigen zentralen Reichsbehoerden immer 
wieder fuer eine bessere Behandlung der in das Reich vermit- 
telten Arbeitskraefte eingesetzt haben? 

37. ) 1st es richtig, dass die Aufbauarbeit des Generalgouverneurs 

und seiner Regierung durch die Widerstandsbewegung ausser- 
ordentlich beeintraechtigt wurde? 
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38. ) Wie waren die Anhaenger der Widerstandsbewegung zusam- 

mengesetzt und trifft es zu, dass in ihrenReihen ausserordentlich 
viele asoziale Elemente sich zusammengefunden hatten, unter 
deren Terror gerade die friedliche Bevoelkemng und vor allem 
die Bevoelkerung auf dem Lande ausserordentlich zu leiden 
hatte? 

39. ) War es nicht zuletzt gerade im Interesse der Bevoelkerung not- 

wendig, gegen das um sich greifende Banditenunwesen scharfe 
Massnahmen durchzufuehren. 

40. ) 1st es richtig, dass trotz dieser notwendig werdenden scharfen 

Massnahmen der Generaigouverneur es immer wieder als 
unbedingt notwendig erscheinen liess, dass unter keinen Um- 
staenden dabei Unsdiuldige urns Leben kommen durften? 

41. ) 1st es richtig, dass der Generaigouverneur und seine Regierung 

gegen jede Art von Kollektivmassnahmen waren? 

i: - 

Dr. Seidl 
Rechtsanwalt. 
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Dr. Ernst Boepple . . ZuffenJiauserij den 11. Mai 1946 

Gel 'No. 6599. 

Zu den mir vorgelegten 41 Fragen nehme ich wie foigt Ste-llung: 

Zu 1. Ich war von September 1941 bis Juli 1944 in derRegierung des 
Generalgouvernements taetig und zwar als Staatssekretaer 
z.b.V. Mein unmittelbarer Vorgesetzter war Staatssekretaer 
Dr. Buehier (Chef der Zivilverwaltung). Ich sass auf der Stelle 
eines Ministerialdirektors. 

Zu 2. Mit Ueberwachung des Betriebes in den Aemtern der Zivil- 
verwaltung, daneben bekam ich gelegentlich vom General- 
gouvemeur Dr. Frank unmlttelbare Auftraege wie z.B. dafuer 
zu sorgen, dass das Personal des Staatstheaters oder Phil- 
harmonie verpfiegungsmaessig Oder geldlich besser gestellt 
werde, dass auswaertige Gaeste von Rang unmittelbar von 
mir betreut wuerden, dass im Institut fuer deutsche Ostarbeit 
gut gearbeitet werde, dass auch dort die polnischen und 
russischen Qelehrten vemuenftige Lebensbedingungen haben. 
Ich sollte auf Grund meines Ranges seinen allgemeinen Wei- 
sungen in dieser Hinsicht Nachdruck verleihen. 

Zu 3. Ja, insofern ich die Vorberatung bei mir wuenschte, ehe wich- - 
tige Themen dem Staatssekretaer Dr. Buehier vorgetragen 
wurden. 

Zu 4. Die Hauptabteilungen: Erziehung und Wissenschaft, Arbeit, 
Forsten, Emaehrung imd Landwirtsdiaft und Wirtschaft. 

Zu 5. Ja. Meines Wissens im Jahre 1942 und spaeter. Den Gesamt- 
umfang der Ruestungskapazitaet kann ich nicht angeben. 
Jedenfalls hatte ich das Gefuehl, dass viele Werke ins Ge- 
neralgouvernement verlagert hatten, es wurde mir dies in 
Gespraechen mit Fachleuten aus der Hauptabteilung Wirt- 
schaft bestaetigt. "" 

Zu 6. Ja. 

Zu 7. Ueber die Eigentumsverhaeltnisse der Industriewerke im 
Generalgouvernement bin idi im einzelnen nicht im Bilde. 
Meines Wissens wurden polnische Werke an reichsdeutsche 
Firmen nicht veraeussert, sondern nur verpaditet (es sollte 
kein Staatseigentum verschleudert werden). In den „Werken 
des Generalgouvernements^ waren ungefaehr 10 bis 12 Werke 
vereinigt. 

Zu 8. Ja. 

Zu 9: Im September 1941, als ich nach Krakau kam, hatte ich das 
Gefuehl, dass fuer Krlegsverhaeltnisse die Eisenbahnen gut 
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funktionierten. Nadi den Berichten des Praesidenten der Ost- 
bahn (Bahnen des G.G.) habe er ca. 150 000 polnisdae und 
nkrainische Arbeiter und Angestellte, die er gut verpflegen 
muesse, wenn der Verkehr funktionieren solle. Er bekam, 
soviel idi weiss, Schwerarbeitersaetze fuer die polnischen und 
ukrainischen Angestellten. Heines Wissens hat bis zum Sdiluss 
die fremdvoelkisdie Angestelltensdiaft dank der sozialen 
Massnahmen der Ostbahn gut gearbeitet, auch von Sabotage- 
faellen habe 
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habe idi nichts gehoert. 

Zu 10. Kurz zusammengefasst das Wichtigste: Ausgabe von Prae- 
mienware wie Textilien, Eisen, Genussmitteln fuer die 
abgelieferten vorgeschriebenen Mengen. Aufstellung eines 
landwirtschaftlidien Beratungskoerpers bis ins letzte Dorf 
hauptsaechlidi mit einheimischen Agronomen. Zurverfue- 
gungstellung von hochwertigem Zuditmaterial aus dem Reich 
besonders beim Getreide, der Kartoffel, dem Kinder- und 
Schafbestand. Lieferung von Stickstoff und Kali aus dem 
Reich. Ingangsetzung des Stickistoffwerks Moscice bei Tarnow 
und verschiedener Duengekal Produktionsstaetten im ganzen 
Land. Einfuhr von landwirtschaftHchen Maschinen. Errich- 
tung und Wiederingangsetzung von Fabriken fuer landwirt- 
sddaftliche Geraete und Maschinen. 

Zu 11. Ja, ich war bei Besprechungen ueber diesen Punkt zugegen, 
ausserdem wurde ueber diesen Punkt in den Verhandlungen 
beim G.G. oefters gesprochen und die uebermaessigen For- 
derungen kritisiert und ablehnend behandelt. 

Zu 12. Bis ungefaehr Anfang 1943 kuemmerte sich der Hoehere SS- 
und Polizeifuehrer Krueger um den Generalgouverneur 
Frank ueberhaupt nicht. Er tat, was ihm von Berlin befohlen 
wurde. Ungefaehr im Sommer 1943 wurde Krueger auf 
Wunsch Himmler’s, der dies bei Adolf Hitler unmittelbar 
durchsetzte, zum Staatssekretaer fuer das Sidierheitswesen 
und nach Buehler zum zweiten Stellvertreter des General- 
gouverneurs emannt. Allgemein war die Ansicht, dass damit 
der Hoehere SS- und Polizeifuehrer mit der ihm unterstellten 
Ordnungspolizei, der Sicherheitspolizei und SD nun dem 
Generalgouverneur wirklich unterstehe und den Befehlen 
Frank’s gehorche. Aus vielen Gespraechen mit Dr, Frank und 
Dr. Buehler hoerte ich aber, dass Krueger seinen alten Kurs 
der Brueskierung Frank’s fortsetzte und nur die Berliner 
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Weisungen befolge, die Frank meist nicht kennen lernte. Dies 
alles, trotzdem Krueger- Frank ganz ofliziell unterstellt war. 

Zu 13. Das Verhaeltnis war ausgesprochen schlecht. Frank und 
Krueger waren ganz verschiedene Menschen. Frank war trotz 
mancher mensdilicher Schwaechen eine po-sitive Natur mit 
viel gutem Willen, er meinte es mit den Menschen gut, er 
wollte z.B. den ihm anvertrauten Menschen heifen, seinen 
deutschen Mitarbeitern so gut wie den Polen und Ukrainern, 
die er als seine Landeskinder ansah. Krueger war, und dies 
ist nicht nur m e i n e Ansicht, kalt und ohne Herz. Darueber 
hinaus glaubte Frank, Krueger wolle sein Nachfolger als 
Generalgouverneur werden und ihn verdraengen. 

Zu 14. Das Verhaeltnis Frank’s zu Himmler war genau so sdilecht. 
Frank aeusserte sich oefters sehr abf aellig ueber Himmler 
und seine Maenner und deren Methoden. Im uebrigen war 
» Krueger einer der Vertrauten Himmler’s. 
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Zu 15. Konzentrationslager im G.G. waren uns unbekannt. Von 
Auschwitz sprach Frank abfaellig und betonte, er wuerde 
alles tun, dass kein Konzentrationslager ins G.G. komme. Die 
Ai'beitslager, die wie z.B. Lublin allem Anschein nach zu 
Konzentrationslagern allmaehlidi ausgebaut wurden, unter- 
standen ausschliesslich der Organisation Himmler. Die Regie- 
rung des G.G. war dafuer nicht zustaendig. 

Zu 16. Ablehnend. Frank betonte diesen seinen Standpunkt bei 
jeder Gelegenheit und den verschiedensten Menschen gegen- 
ueber. 

Zu 17. Frank trat fuer den Rechtsstaat ein, er erklaerte es fuer 
unwuerdig, dass Menschen ohne dem Richter vorgefuehrt zu 
werden und ohne die Moeglichkeit der Verteidigung in Haft 
gehalten werden. Ueber dieses Gebiet sprach er oft in 
privatem Kreise, aber auch amtlich, und in grossen Reden, 
die er im Jahre 1942 im Reich hielt. 

Zu 18. Jawohl. Ich hoerte von seinen Reden in Wien, Muenchen, 
Heidelberg, von denen er erzaehlte und von denen ich von 
dritter Seite hoerte. Die allgemeine Ansicht war, dass er 
aeusserst mutig gesprochen habe und grossen Beifall gef un- 
den habe. Die Antwort war, dass er seiner Parteiaemter 
(Akademie fuer deutsches Recht und nationalsozialistischer 
Rechtswahrerbund) veriustig ging. 

Zu 19. Siehe Antwort zu Frage 18. Jawohl, idi hoerte auch davon, 
dass er ein Redeverbot bekam. 
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po^msctien -und Ukrainisehen Kirche 
war positiv. Genau so wie er in Beziehung auf das Reirh 
jeghdie Beemtraeditigung der Kirchen ablehnte, erklaerte 

™ keinerlei Beeintraechtigung 
der Kirjen von ihm geduldet wuerden. Sowohl mit def 
gnechisdi-orthodoxen wie mit der katholisdien Kirche in 
Polen hielt er Puehlung. Hohe kirchUche WuerdentSeger 
beider Konfessionen (unter anderem auch Ka^SSl Fue^^ 
Sapieha) wurde zum ihm auf die Burg in KrSu zu B^f 
togen gebeten und sind dort erschiefen. Ich war ^ei^Iem 
diSem sSn^^^'S'^^ anwesend. Frank erklaerte 

seSenWm?n J Duldsamkeit und 

men Widen, nut der Kirche nach wie vor gut zu stehen. 

lss?eb?n dS^'^f fest, 

ihre TsAtiat^ f Volksschulen eine grosse AnzahJ Fachschulen 
der Hochschulkursel Sjbe,g Emchtung 

bestanden bereits in Galizien). ^^^^asien (12 davon 


Meiner Eriimeiung n< 
oeffentlich imHe 
^’olge, dass daran ansc 
versitaeten aufgemacht 

liner Zentralstellen t ^ 

unbekannt. Wahrsdieinlidi 
Stellen nidit : C ‘ “ 
und die Verhandlungc^* 
rend meiner Abwesenheit 
gelegenheit nach der 
Ordnung. 

^r. rr^ 

Jawohl, durch meinen Rat T?’r,+,r,„ ^ 

^en die Brtrfe v«i Ft«± edttSk^f 

kerung zu verbessem Ra- ^ einheimischen 
entweder er ^terschriebL“ilSTem”Sl?^^^^^^^^ 


diesen Plan 

rbst 1943 nut der selbstverstaendlichen 
hhessend nach und nach einige Uni- 
werden sollten. Dass Hitler und Ser- 
es abgelehnt haben, war mir bis jetzt 

zu Gesi7h7“h t^^® Briefe Berliner 

u Gesicht bekommen, oder die Einsprueche 

wurden'^waS! 
pfu^rt. Ich hielt die ganze An- 
Verkuendigung durch Frank als in 
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zur Unterschrift vorgei^^^ hat, habe ich beratend mitgewirkt, 
die Durchschrift eigenhaendlger Schreiben ' Frank’s an den 
Chef der Reichskanzlei in diesem Sinne habe ich , gelesen. 
Frank’s Absicht dabei war, fuer die, Bevoelkerung alles zu 
tun, damit diese Vertrauen zu den deutschen Yerwaltungs- 
stellen fasse. 

Zu 25. Bei den mannigfachen Unterhaltungen, die Frank mit seinen 
, Mitarbeitern oder mit entsprechenden Gaesten hatte, trat er 
oefters ein fuer den Plan eines Pan-Europa. Dabei war ihm 
klar, dass Polen ein Mitglied dieses Staatenbundes sein 
muesse und folgeriditig allmaehlich seine eigene polnische 
Regierung haben muesse. Der Weg dazu sei, Polen und 
Ukrainer immer mehr zur Verwaltung auch in hoeheren 
Posten. heranzuziehen. 

Zu 26. Das Verhaeltnis des G.G. zu den polnischen und ukrainischen 
Nationalausschuessen war sehr gut. Die Abteilung „Bevoel“ 
kerungswesen und Fuersorge“ in der Hauptabteilung „Innere 
Verwaltung“ hielt stetige enge Fuehlung und in verhaeltnis- 
maessig kurzen Abstaenden empfing Frank Abordnungen 
dieser Ausschuesse, um ihre Wuensche kennen zu lernen. 
Auch Dr. Buehler und ich, wurden von den Herren der Aus- 
schuesse oefters aufgesucht, um staendig in Fuehlung zu 
bleiben. Frank gab oefters groessere Summen fuer die 
Zwecke der Ausschuesse. 

Zu 27. Himmler war zustaendig. Frank bekaempfte diese Umsied- 
lungen, die er als Herde der Unruhe bezeichnete. 

Zu 28. SS-Gruppenfuehrer Globocnig fuehrte diese Umsiedlungen 
durch, wie gesagt wurde auf Anordnung Himmler’s. Globoc- 
nig sei der Vater dieses verrueckten Gedankens gewesen und 
habe die Plaene Himmler eingeredet. 
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Zu 29. Meiner Erinnerung nach sind diese Umsiedlimgen ueber den 
Kopf des Generalgouverneurs hinweg erfolgt. Ich erfuhr 
davon, wie Frank davon erzaehlte, und sich ueber den Plan 
wuetend aeusserte. Dabei war seine Meinung, dass neben 
Globocnig Krueger mindestens genau so schuldig sei, dass 
diese Umsiedlung durdigefuehrt wuerde. 

Zu 30. Frank wollte sowohl die Abloesung von Globocnig wie von 
Krueger. Nach meiner Erinnerung hater seit diesem Zeit- 
punkt die Abloesung beider als seiner groessten Feinde mit 
groesstem Nachdruck betrieben. 

Zu 30a Von einem derartigen Plan habe ich nicht gehoert. 
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Zu 3L Vom Herbst 1941 ab wurde in der Zivilverwaltung des G.G. 
nach meiner Kenntnis Fragen der juedisdien Ghettos vnicht 
behandelt Ich muss daraus sdiiiessen, dass dies eine Ange- 
legenheit des Reichsjudenkommissars war. 

Zu 32. Ja. Frank lehnte in dieser Frage einen Zwang ab. Meiner 
Erinnerung nach liefen die Werbungen bis Ende 1942 Anfang 
1943 ohne Hemmnisse. Urn den Zeitpunkt 1942-43 herum 
uebergab Frank auf dem Bahnhoi in Krakau dem 1 Million- 
sten Arbeiter der nach Deutschland fuhr als Anerkennung 
eine Uhr und foegruesste den Transportzug. Von Zwangs- 
rekrutierungen war damals nicht die Rede. 

Zu 33. Nach meiner Kenntnis sind Zwangsmasshahmen auf Befehl 
der Regierung nicht erfolgt. Wegen der hohen Quote der zu 
steilenden Arbeiter durch Sauckel hat Frank protestiert und 
erklaert, er babe im G.G. eine sich immer mehr ver- 
groessemde Industrie und brauche die Arbeitskraefte selber 
im Lande. Ob Sauckel der Sicherheitspolizei oder dem SD 
direkte Anweisungen gab, solche Zwangsmassnahmen vor- 
zunelimen, ist mir unbekannt. 

Zu 34. Nein. 

Zu 35. Da erst seit Mitte bis Ende 1943 die Arbeitsvermittlung in 
Polen fuer das Reich ein Problem wurde, vor diesem Zeit- 
punkt aber bei einer Gesamtzahl von ca. 1,2 MilHonen der 
Millionste Arbeiter gezaehlt wurde, mussich den Schluss 
Ziehen, dass weitaus die meisten ins Reich vermittelten 
Arbeitskraefte sidi freiwillig gemeldet haben. Die Verhaelt- 
niszahl der Freiwilligen zu den Nichtfreiwilligen duerfte 
zwischen 95 — 85 Vo zu 5 — 15 Vo sein. 

Zu 36. Jawohl. Besonders Sauckel wurde darauf hingewiesen und 
ausgefuehrt, dass seine Werbeaktion doch nur dann Erfolg 
haben koenne, wenn die vermittelten Arbeiter im Reich gut 
behandelt wuerden und geme ins Reich zur Arbeit gingen. 

Zu 37. Ja, denn es ist klar, dass keine Regierung vernuenftig arbei- 
ten k'ann, wenn nur unter Gefahr produziert tind verteilt 
werden kann, wenn der Bauer oder die Fabrik ihre Waren 
zu Hause oder auf dem Transport loswerden und die Un-' 
sidierheit sie bei der Erzeugung laehmt. 

— Seite 6 — 

Zu 38. Es gab eine nationale und eine kommunistische Widerstands- 
bewegung, die sich auch teilweise selber bekaempften. Alle 
aber wollten ieben, der Bauer musste die Zeche bezahlen/ 


Dass asoziale ^Eiemente ' dabei im Trueben fisdien ' ist selbst- 
verstaend-lich. Die friedliebende Bevaelkerimg zeigte' wie icb 
erfuhr, gelegentlich aasgesprochene Raeuberbanden der 
deutscbeii Polizei an. 

Zu 39. Jawohl. ' ■ , ; 

Zu 40. Jawohl. Ich erinn ere midi, dass Frank Geiselerschiessungen 
ablehnte niit dem Hinweis, dass dadurdi Unschuldige betrof- 
fen werden koennten, 

Zn 41. Jawohl. Siehe Ant wort ZI 2 Frage 40. 

Dt. Ernst Boepple 

■ ■ ■ ' ' . Dr. ERNST BOEPPLE, 

: ‘ \ 78/6590 

. ■ : ' Camp # 78 

Znffenliausen, Germany 

Sworn and subscribed to before me, this 14th day of May 1946 

William W Silver 
WILLIAM W. SILVER 
Captain ' ■ ■ Inf. ■ 

Investigator 
War Crimes Branch 
Ludwigsburg Detachment. 


DOCUMENT FRANK-20* 

REPONSE DE LEX-CHEF DE LA CHANCELLEEIE DU GOUVEHNE- 
MENT general, LE Dr MEIDINGEE, A QUARANTE-TROIS 
QUESTIONS POSEES PAR LE DEFENSEUR DE FRANK, LE 27 MAI 
1946: FRANK S’EST EFFORCE D’ETABLIR DES RELATIONS HU- 
MAINES AVEC LES PEUPLES POLONAIS ET UKRAINIEN ; IL A 
REJETE UNE politique D’EXPLOITATION ; FRANK N’A PAS ETE 
D’ACCORD AVEC LE TRAITEMENT SUBI PAR LES OUVRIERS 
POLONAIS DANS LE REICH ; C’ETAIT HIMMLER QUI ETAIT RES- 
PONSABLE DES CAMPS DE CONCENTRATION ET DU TRAITE- 
MENT DES JUIFS ; AUTRES DETAILS. (COTE D AUDIENCE 
FRANK-20.) 


BESCHBEIBUNG: 
alks hs’e und U’e» Ti 


,,Fraiik-20 


Nuernberg, den 15. Maerz 1946. 

An den 

Herm Generalsekretar ' 
des Internationalen 
.Militaergericiitsliofes . 

Nuernberg.'.'' 

Betreff: Dr. Hans FRANK wegen Kriegsverbrechen, hier kom- 
missarische Vernehmung des Zeugen Dr. Max Mel- 
ding er, erster Staatsanwalt und zuletzt Chef der 
Kanzlei des Generalgouverneurs, z.Zt. im Internierungs- 
lager Moosburg. 

Dutch Beschluss des Gerichts vom 8. Maerz 1946 wurde die 
kommissarische Vernehmung des Zeugen Dr. Max Meidinger 
genehmigt. Ich bitte den Zeugen, welcher sich z.Zt. im Inter- 
nierungslager Moosburg befindet, folgende Fragen vorzulegen: 

1. ) Wie war die Einstellung des Generalgouverneurs Dr. Hans Frank 

zum poinischen und ukrainisdien Volke? 

2. ) Hat er eine Politik der Ausbeutung betrieben oder war seine 

Politik auf eine pfiegliche Behandlung der Voelker des General- 
gouvernements und seiner Wirtschaft gerichtet? 

3. ) Welche Massnahmen hat der Generalgouverneur ergriffen, um 

zu einer Befriedung zwisdien der deutschen Verwaltung und 
der Bevoelkerung des Generalgouvernements zu gelangen? 

4. ) Wie war das Verhaeltnis zwischen Generalgouverneur und dem 

poinischen und ukrainisdien Nationalausschuss? 

5. ) War das Bestreben des Generalgouverneurs darauf gerichtet, in 

immer groesseren Umfang Polen und Ukrainer audi in hoeheren 
Verwaltungsstellen zu beschaeftigen? 

6. ) Welche Anstrengungen hat der Generalgouverneur unternom- 

men, um den Lebensstandart der Bevoelkerung des General- 
gouvernements zu heben? 

7. ) Welche Anstrengungen hat der Generalgouverneur gemacht, um 

die Anforderungen der Reichsbehoerden inbezug auf die Liefe- 
rung von Ge- 
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treide und anderen Nahrungsmitteln auf ein vernuenftiges 
Mass herabzudruecken? 

8. ) Wie war grundsaetzlich die Einstellung des Generalgouverneurs 

in der allgemeinen Wirtschaftspolitik? 
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9,) Wiirde ' durch die im ' Zusammenhang mit dem . verstaerkten 
Bombenkrieg notwendig gewordene Verlagemng von: : Wirt- 
sdiaftsbetrieben die Produktionskapazitaet der Wirtschaft des 
Generalgouvemements gegenueber - dem Stande von 1939 "ver- 
schlechtert Oder verbessert? 

10. ) Weldie Anstrengungen hat der Generalgouvemeur znr Ver- 

besserung der Verkehrsverhaeltnisse im Generalgouvemements 
getroffen? 

11. )'Waren im Jahre 1944 die Verkehrsverhaeltnisse im' Vergleich 

zum Stand von 1939 besser oder schlechter? 

12. ) Wie war die Einsteliung des Generalgouverneurs in der Frage 

zur Erfassung von Arbeitskraften? 

13. ) Haben sich weitans die moisten der in das Reich geschickten 

Arbeitskraefte freiwillig gemeldet oder mussten sie gezwungen 
werden? Wie hoch war der Hundertsatz der Arheiter^ die sich 
freiwillig gemeldet hahen und wie hoch derjenigen, auf die ein 
Zwang ausgeubt wurde 

14. ) Welche Anstrengungen hat der Generalgouvemeur gemachtj um 

das Los der polnischen Arbeiter im Reich zu verbessern? 

15. ) Waere es auf Grund der schwachen Polizeikraefte im General- 

gouvernement ueberhaupt moeglich gewesen, Polizei in nen- 
nenswerten Umfang bei der Erfassung von Arbeitskraeften 
einzusetzen? Wenn die Antwort verneint wird, gehen Sie die 
Zeit an, auf die Sie sich beziehen, gehen Sie, wenn mdglich, die 
Starke der Polizeikrdfte zu den verschiedenen Zeiten ohne 
SS an. 

16. ) Wie stand der Generalgouvemeur einem solchen Vorgehen 

grundsaetzlich gegenueber? 

17. ) Welche Grundsaetze hat der Generalgouvemeur in der Ver- 

waltung der Kunstschaetze des Generalgouvemements ver- 
treten? 

18. ) Waren die beschlagnahmten Kunstschaetze, deren Eigentuemer 

zum Teil nicht mehr ermittelt werden konnten, Eigentum des 
Staates General gouvernement? Wenn die Frage hejaht wird, 
gehen Sie die Grunde an, auf die sich Ihre Antwort stutzt, 

19. ) Wurde ueber alle Kunstschaetze ein Verzeichnis angelegt, das 

auch im Druck erschienen ist? 

20. ) Welche Stellung hat der Generalgouvemeur in der Frage der 

Kirchenpolitik eingenommen? 

21. ) War im Generalgouvernement der Grundsatz der Einheit der 

Verwaltung verwirklicht oder hatten neben dem General- 
gouverneur nicht noch eine Reihe von anderen Dienststellen 
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und Obersten Reidbisbehoerden die Befugnis, im General- 
gouvernement Anweisungen zu geben und seibstaendig Mass- 
nahmen durchzufuehren? 

22. ) Der Generalgouverneur hat in zahlreichen Reden sidi fuer den 

Grundsatz der „Einheit der Verwaltung eingesetzt. Hat es sich 
dabei um die Sdiilderung eines tatsaechlidi bereits bestehenden 
Zustandes oder um ein Postulat gehandelt? 

23. ) War der Generalbevollmaechtigte, bezw. der Beauftragte fuer 

den Vierjahresplan berechtigt, seibstaendig im Generalgouverne- 
ment Weisungen zu geben und wirtschaftlidie Massnahmen 
dxirchzufuehren? 

24. ) War General Duehrmann laengere Zeit der Bevollmaechtigt des 

Beauftragten fuer den Vierjahresplan und hat er von diesem 
Eedit xmd seinen Befugnissen ausgiebig Gebrauch gemacht? 

25. ) Haben sich die Vollmachten des Generalbevollmaechtigten fuer 

den Arbeitseinsatz (Sauckel) ach auf das Gebiet des General- 
gouvernements erstreckt? 

26. ) Erstreckten sich die Vollmachten des Reichskommissars fuer die 

Festigung des deutschen Volkstums (Reichsfuehrer SS Himmler) 
auch auf das Generalgouvemement? 

27. ) Unterstand der hoehere SS- und Polizeifuehrer im General- 

gouvernement dem Reichsfuehrer SS Himmler oder dem 
Generalgouverneur? 

28. ) Wie war das Verhaeltnis zwischen dem Generalgouverneur und 

£uegi?"" Polizeifuehrer, SS-Ober^ppenfuehrer 

29. ) Wie war das Verhaeltnis zwischen dem Generalgouverneur und 

30. ) Wie war das Verhaeltnis zwischen dem Generalgouverneur und 

dem Reichsleiter Martin Bormann? gouvemeur und 

^”®^algouvemeur gegenueber Massnahmen der 
damit dieser den Sachverhalt dem Fuehrer vortrug? 

■ 4 

32.) Hat sich der Generalgouverneur bereits im lozin ^ j 
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33. } Hat er,. in. wiederholten : Schriftsaetzen. immer . wieder gegen die 

Ersch.iessung von . Geiseln durch die .Sicherheitspolizei und HD 
protestiert? . 

34. ) Hat er in zahlreichen Schriftsaetzen an den Fuehrer md an den 

Chef der Reichskanzlei bereits vom Jahre 1940 an Vorschlage 
hinsiditlich der ' Verbesserung des Verhaeltnisses zwis^ciien Ver- 
waltung des Generalgouvernements und der Bevoelkerung 
' V gemacht? ' 

35. ) Wem unterstanden ^ die im Gebiet des Generalgouvernements 

erriditeten Konzentrationslager? 

36. ) Hatte der Generalgouverneur irgendeine Moeglidikeit, auf die 

¥erwaitung dieser Konzentrationslager Einfiuss zu nehmen? 
Gehen Sie die Grundlagen Ihres Wissens an. 

37. ) Weldie Konzentrationslager waren Ihnen, als im General- 

gouvernement liegend, bekannt? 

38. ) Wer war im Generalgouvernement fuer die Loesung aller 

Fragen in Bezug auf die juedische Bevoelkerung zustaendig? 
War das der Generalgouverneur oder der Heichsfuehrer SS 
Heinrich Himmer in seiner Eigenschaft als Judenkommissar? 

39. Wer war verantwortlich fuer die Errichtung und Verwaltung 

der Ghettos? 

40. ) 1st Ihnen bekannt, ob und wie oft der Generalgouverneur seinen 

Huecktritt erklaert hat? 

41. ) Sind Ihnen die in der Presse verofentlichten Auszuege aus den 

Tagebuechern Franks bekannt? 

— SeiteS — 

42. ) 1st es richtig, dass der Generalgouverneur Frank an einem Tage 
^ oft zwei und drei Reden gehalten hat, dass er diese Reden 

voeliig aus dem Stehgreif hielt und dass Ihm dabei Aeusserun- 
gen unterliefen, die im voelligen Widerspruch zu seiner wirk“ 
lichen Einstellung und vor allem zu seinen eigenen Massnahmen 
standen und die nicht einmal seine engsten Mitarbeiter ver~ 
standen haben? 

43. ) Erscheint es Ihnen glaubhaft, dass der Generalgouverneur wegen 

des ausserordentlichen gespannten Verhaeltnisses, das zwischen 
Ihm auf der einen Seite und Himmler, Krueger und der ganzen 
Polizeiorganisation im Generalgouvernement, auf der anderen 
Seite bestand und die zeitweise seine persoenliche Sicherheit 
in Frage gestellt erscheinen liessen, zuweilen besonders scharfe 
Aeusserungen gebraucht hat, gerade um das Misstrauen dieser 
Kreise zu beschwichtigen? 


. ' " ’ V' ‘ ‘ ' 





Rechtsanwalt. 


HEADQUARTERS NINTH INFANTRY DIVISION 
" ' OFFICE OF THE AC OF S, G-2 
SCREENING STAFF 
CIVILIAN INTERNMENT CAMP NO. 6 
APO 9 


STATEMENT' BY PROXY 


27 May 1946 


1. Before me Max MEIDINGER appeared and answered the 
questions as requested in basic communication. 

'2. The answers are in numerical order , with the questions in 
basic letter., " 

Answer to: 


1. Dr. Hans Frank war von Beginn seiner Tatigkeit als General- 
gouverneur an bemiiht, zum polnischen Volke eine menschliche 
Einstellung zn gewinnen, d.h. er lehnte von sich aus gewalt- 
tatige Handlungen diesem Volke gegeniiber ab. Das gleiche gilt 
auch bezuglich seines Verhaltnisses zum ukrainischen Volke. 
Er war wiederholt bestrebt, durch geeignete Gesetze und 
Verordnungen eine Besserung der Lebenslage der im General- 
gouvernement lebenden Volker, also in erst er Linie des pol- 
nischen und ukrainischen, herbeizufuhren, ohne dass dies ihm 
jedoch gelungen w-are, well sich andere KrMte, die ihm nicht 
unterstanden, seinen diesbeziigiichen Bestrebungen wider- 
setzten. 

2. Der Generalgouverneur hat es wiederholt als unsinnig bezeich- 
net, gegeniiber den Volkern des besetzten Gebietes eine Politik 
der Ausbeutung zu betreiben. Ihm schwebte eine Verniinftige 
Intensivierung der dortigen Wirtschaft vor. Auch hier gilt das 
zu Punkt 1) Gesagte, dass ihm von den Zentralsteilen des Reichs 
Auflagen gemacht wurden, die die Durchhaltung der von ihm 
beabsichtigten wirtschaftlichen Massnahmen unmoglich machten. 
Ich will damit sagen, dass von der Leitung der Wehrmacht, von 
der Reidiswirtschaftsverwaltung, von der Reichsernahrungs- 
verwaltung Forderungen an ihn gestellt wurden, die das Mass 
des von ihm fiir verniinftig Gehaltenen iiberstiegen. Gegen diese 
Forderungen hat er sich wiederholt und mit grossem Nachdruck 
zur Wehr gesetzt. 

3. Der Generalgouverneur trachtete danach, dem polnischen Volke 
moglichst bald eine gewisse Selbstverwaitung zu geben, die sich 
— beginnend bei den unteren Instanzen der Verwaltung — bis 
hinauf in die hohen Verwaltungssteilen fort- 
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setzen sollte. Idi erinnere mich — ohne den genauen Wortlaut 
der entsprechenden Verordnungen heute noch wiederholen zu 
konnen — an Entwiirfe von Verordnungen und Erlassen, die 
eine Einrichtung dieser Selbstverwaltung zum Ziele batten. 
Zuletzt wurde noch einmal ein solcher Entwurf im Jahre 1944 
ausgearbeitet und vom Generalgouverneur gebilligt, seine Aus- 
fuhrung jedocii vom Fiihrer verboten. 

4. Dariiber ist mir nur bekannt, dass der Generalgouverneur die 
Mitglieder dieser Ausschiisse empfing, sie zur Mitarbeit an der 
deutschen Verwaltung einlud und ihnen das Versprechen gab, 
seinerseits fur die Belange des polnischeh und ukrainischen 
Volkes zu sorgen. 

5. Diese Frage babe ich bereits bei Frage 3) beantwortet. 

6. Der Generalgouverneur hat den verantwortlichen Dienststellen 
seiner Kegierung, also dem Leiter des Landwirtschaftswesens 
und dem Leiter der Wirtschaftsverwaltung, wiederholt die 
Anweisung gegeben, fur ordnungsgemasse Ernabrung, Beklei- 
dung und sonstige Versorgung der Bevolkerung tatig zu sein, 
Auch bier wurden seine Massnabmen — wie ich schcn eben 
darlegte — durch die uberhohten Forderungen der Eeichsdienst- 
stellen erschwert. 

7. Er hat sich — soweit ich mich erinnern kann — in wiederholten 
Schreiben, Berichten und dringenden Fernschreiben an die Chefs 
der obersten Reichsbehorden in Berlin, also an die zustandigen 
Heichsminister, und auch an den Fiihrer selbst gewandt und 
dargelegt, dass er diese Forderungen nicht erfiillen konne. Es 
gelang ihm auch, soweit mir erinnerlich, in einigen Fallen eine 
Herabminderung dieser Forderungen zu erreichen. Er hat in 
seinen diesbeziiglichen Berichten an die Reichsdienststellen 
immer auf die grossen Gefahren hingewiesen, die mit einer 
ungeniigenden Ernabrung und Versorgung der Bevblkerung des 
besetzten Gebietes verbunden sind. 

8. Sein Grundsatz war, die Wirtschaft nicht auszupliindern, sodass 
sie proid'uktionsunfahig wiirde, sondern sie nach den Grund- 
satzen einer verniinftigen Wirtschaftsfuhrung arbeiten und 
produzieren zu lassen. Auch hier hatte er Schwierigkeiten mit 
den Reichsdienststellen, die einen gegenteiligen Standpunkt ver- 
traten. 

9. Ich kann liber wirtschaftliche Dinge weniger aussagen, weii ich 
in diesen Sparten nicht tatig war, aber ich beantworte diese 
Frage nadi meinem allgemeinen Wissen 
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/dabm, dass .erhebliche Indiistrien aus dea luftgefahrdeten Ge- 
.Metea des Beidis ia das Generalgoiivemement verlegt wurden, 
■: ' dort arfoeitetea und aatorgemass eine Erhohung der Produktion 
' 'herbeifu^^^ zumal audi die in . dem Generalgouvernement 
bodenstandigen Industrien nicht stillgelegt wurden, sondem 
' vweiterarbeiteten. .■ . 

10 . Eisenbahn, Post und ' Gmnibusverkehr waren bereits im Laufe 
des Jabres 1940 wieder voll in Ordnung gebracht. Die Ziige ver- 
' kehrten regelmassig und — gemessen' an den Verbaltnissen des 
Reiches — mit ■ grosser Zuverlassigkeit. , 

IL Ich kann mich an die Verkehrsverhaltnisse in den allerersten 
Monaten nicht mehr entsinnen. Ich weiss nur, dass bereits 1940 

— wie ich schon bei der Beantwortung der vorigen Frage sagte 

— der Verkehr normal lief. Eine erhebliche Veranderung gegen- 
liber diesem Zustand hat sich im Laufe der folgenden Jahre 
meines Wissens nicht ergeben. 


12. Hier gilt das Gleidie wie ich zu der Frage der Erfassung der 
Wirtschaftsguter des besetzten Gebietes ausfiihrte; audi beziig- 
lich der Arbeitererfassung wurden von dem zustandigen Reichs- 



ministerium erhebliche und sehr hohe Anforderungen an das 
Generalgouvernement gestellt, deren Herabminderung auf ein 
ertraglidies Mass das Bemiihen Dr. Francks war. 

13. IdoL weiss iiber diese Frage sehr wenig. Ich weiss, dass im 
Generalgouvernement grosse Werbeaktionen zur freiwilligen 
Meldung in das Reich liefen, imd es sind mir auch Transporte 
bekannt, die in Krakau abgingen und aus freiwilligen Arbeitem 
bestanden. Inwieweit eine zwangsweise Erfassung und Abtrans- 
portierung erfolgte, entzieht sich meiner Kenntnis. — 1st mir 
unbekannt. 

14. Der Generalgouverneur war mit den Massnahmen, die im Reich 
den polnischen Arbeitem gegeniiber angewandt wurden, von 
Anfang an nicht einverstanden, und zwar schon deswegen nicht, 
weil in seinem Namen den Polen, die sich zur Arbeit ins Reich 
gemeldet hatten, anstandige Behandlung, Emahrung und Unter- 
bringung zugesichert worden war. Der Generalgouverneur hat 
sich auch dieserhaib wiederholt an die zustandigen Reichsstellen, 
insfoesondere an den mit der Arbeitererfassung beauftragten 
Gauleiter Sauckl, den Reichsfiihrer SS Himmler, und den Sekre- 
tar des Fiihrers, Martin Bormann, gewandt und daraufhinge- 
wiesei^ dass die von diesen Stellen den polnisc±ten Arbeitem 
gegeniiber angewandten Mehtoden von ihm verurteilt wurden 
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und.er weitere Werbungen.von Arbeitem im ..Generalgouv’eme- 
ment bei einer Fortdauer dieser Behandlungsmethoden nicht 
mebr vomehmen konne. 


— Selte 4. —■ 


15. Das halte idi fur ausgesdilossen. 

leh weiss, dass uber einen Mangel an Polizeikraften fiir wicli- 
tige Aufgaben des Ordnungsdienstes seitens der Gouvemeure 
und Kreishauptleute wiederholt geklagt wurde, dass insbeson- 
dere die ndtigen PolizeikrMte zur Verhinderung des ScMeicb- 
handels usw. fehiten, und ich kann daher niclit annebmen, dass 
zur zwangsweisen "Erfassung grosserer Arbeitermassen die 
notigen Polizeikrafte zur Verfiigung gestanden batten. Einen 
genaue Zeit anzugeben, ist mir nicht moglicb. 

Unbekannt. 

16. Icb babe das bereits in der letzten Frage beantwortet. 

17. 1st mir nicht bekannt. 

18. Ich weiss liber die Frage der Kunstscbatze nur folgendes: dass 
sie scbon in den ersten Jahren, bauptsacblidi 1940, erfasst und 
gesammelt wurden, aber nicht von einer Dienststelle des Gene- 
ralgouvernements, sondem von einer Dienststelle, die dem 
Herrn G5ring unterstand, und in dessen Auftrag nicht nur in 
Polen, sondern meines Wissens audi in anderen Gebieten die 
Kunstscbatze erfasste. Uber die Frage des Eigentums an den 
Kunstscbatzen vermag ich keine Erklarung abzugeben. 

Entfalit. 

19. Soviel mir erinnerlich ist, ja. Ich selbst babe dieses Verzeidinis ’ 
nicht geseben. Ida weiss auch nicht, von welcher Dienststelle es 
angelegt wurde. 


20. In der Kirchenpolitik wollte der Generalgouvemeur alien kirch- 
lidaen Bekenntnissen, sowohl der Romisch-Katholisdien Kirche 
wie der Orthodoxen Kirche, die in den ostlichen Gebieten des 


Generalgouvemements vorherrschte, voile Freiheit in der Aus- 
libung ihres Kultes gewabrleisten. 

21. Dieser Punkt war der Anlass dauernder Scbwierigkeiten und 
Auseinandersetzungen des Generalgouvemeurs mit den obersten 
Reidisbeborden. Die obersten Eeidisbehdrden gaben in vieien 
Fallen uber den Kopf des Generalgouvemeurs hinweg ibren in 
das Generalgouvernement abgeordneten Fachbeamten Weisom- 
gen und Befeble, an die sich diese Beamten, da sie den betref- 
fenden Reichsministerien als abgeordnete Beamte auch wahrend 
ihrer Tatigkeit im Generalgouvernement noch angeborten, 
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.gebunden 'fCiMten. Da sidi die Absichten der obersten Reidis- 
behorden in wieleii Fallen nidit mit denen Dr. Francks deckten, 
fiihrte, diese Art der Befehlserteilung zu grossen' Schwierig- 
keiten. Der 
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'■ Gmndsatz der Einheit der Verwaltung, der eine Hauptforde- 
rung der Politik Dr. Franks darstellte, konnte unter diesen 

verwirklidit werden. 

22. Wie ich schon in . der vorigen Frage darlegte, war die Einheit 
der Verwaltung ein Idealbild, das dem Generalgouverneur vor- 
schwebte, dessen Verwirklichung aber*nicht restlos gelang. 

23. Ich kann diese Frage nicht mit Sicherheit beantworten. Sie spielt 
in eiiier Zeit, in der ich noch mit anderen Dienstaufgaben 
beauf tragi war. , : 

24. Ich kann mich erinnem, dass General Buhrmann mit einigen 
Mitarbeitern zu Beginn des Jahres 1940 seine Tatigkeit im 

I Generalgouvernement aufnahm. Wie lange sich seine Tatigkeit 

erstreckte und welchen Urnfang sie hatte, ist mir nicht bekannt. 

25. Sauckl hielt sich fiir bevollmachtigt, im Generalgouvernement 
unmittelbar tatig zu werden und hatte meines Wissens auch 
diesbeziigkiche Weisungen an den Letter der Abteilung „Arbeit“ 
im Generalgouvernement gegeben. Dr Frank ist wegen dieser 
Eingriffe in seine Verwaltung bei Sauckl vorstellig geworden. 

26. Ja. 



Der hohere SS und Polizeifuhrer im Generalgouvernement hat 
wiederholt erklart, dass er sich ausschliesslich an die Befehle 
des Reichsfiihrers SS gebunden fiihle, was zu dauernden 
schweren Zerwiirfnissen zwischen ihm und dem Generalgouver- 
neur fiihrte. 

Ich habe das Verhaltnis schon in der vorigen Frage angedeutet. 
Das Verhaltnis Krugers zu Dr. Frank war — soweit ich midi 
erinnern kann — dauemd ein gespanntes und zum Teil aus- 
gesprochen schlecht und unfreundlidi. 

Auch dieses Verhaltnis war kein gutes. Frank wusste, dass das 
Verhaiten Krugers ihm gegeniiber zweifellos auf Weisungen 
Himmlers zuriickzufiihren war, woraus sich naturgemass auch 
gegeniiber dem Reidisfiihrer SS ein Verhaltnis standiger Ge- 
spanntheit ergab. 

Hier gilt nahezu wdrtiich das gleidie wie fiir das Verhaltnis 
zum Eeichsfuhrer. Der Generalgouverneur hat sich oft dariiber 
beklagt, dass Bormann den Fiihrer ungiinstig beeinfiusse, dass 
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er es verhindere, dass er (der Generalgouverneur) iinmittelbai' 
zum Fiihrer gehen und ihm Vortrag iiber die Probleme des 
Generalgouvemements halten konne. 

— Seite 6 — ' ; 

31. Idi sehe keine andere Mdglichkeit, als dass der Generalgouver- 
near gegen eiix ihm nicht zusagendes Verhalten der Poiizei sidi 
entweder an den Reidisfuhrer SS oder an den Chef der Reichs- 
kanzlei mit der Bitte um Einwirkung beim Fiihrer hatte wenden 
konnen, da, wie ich schon erwahnt habe, der Chef der Poiizei 
im Generalgouvernement, Kriiger, es ablehnte, Befehle von 
Jemanden anderem entgegenzxinehmen als von seinem Vor- 
gesetzten, Himmler. 

32. Ich kann mich an mehrere solcher Schreiben erinnem, ohne 
jedoch die Daten und die zeitliche Aufeinanderfolge genau 
angeben zu konnen. 

33. Ja. 

34. Ich kann diese Frage mit ja beantworten, allerdings nur mil 
dem Abmass, dass mir alle diese Vorgange amtlich nur aus den 
Jahren 1943—44, in denen ich zuerst stellvertretend und dann 
seibst die Kanzlei leitete, bekannt sind. Aus den fruheren Jahren 
kenne ich solche Vorgange nur aus Erzahlungen und Gesprachen. 

35. Die Konzentrationslager unterstanden dem Chef des RSHA, 
nicht einer Zivildienststelle des Generalgouvemements. 
Aussemngen des Generalgouverneurs und Staatssekretars 
Biihler. 

36. Aus dem zur voiigen Frage Gesagten ergibt sich, dass eine 
Einwirkungsmoglichkeit des Generalgouverneurs auf die Kon- 
zentrationslager nur dadurch gegeben war, dass er sich ent- 
weder an den Reichsfiihrer SS Oder den Fiihrer personlich 
wandte. 

37. Ic±L habe erst spat, im Jahre 1944, Kenntnis erhalten von der 
Existenz desKonzentrationsiagersMaJdanek, und zwar dadurch, 
dass das Lager von den Bussen eingenommen wurde und dann 
Berichte dariiber verdffentlicht worden sind. 

38. Der Reidisfiihrer SS Himmler als Judenkommissar. 

39. Der Reichskommissar fiir das Judentum. 

40. Ich kann mich an eine Reihe von Riicktrittsgesuchen erinnem 
aus den beiden Jahren 1943 und 1944, in denen idi iiber diese 
Dinge amtlich Kenntnis erhielt. Es mogen in diesen beiden 
Jahren vier oder fiinf Riicktrittsgesuche gewesen sein. Es ist mir 
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DOCUMENT FRANK-21. 

cISr!? ^ PRESSE DU GOUVERNEMENT 

GENERAL, GASSNER, A QUARANTE-NEUF QUESTIONS POSEES 

PM u: DfipmsEm dk prahk, le lo mai Sm ™ poi!SSS 

PONDEE SXJR UN TRAITEMENT BIENVEILLANT 
D^ POPULATIONS DU GOUVERNEMENT GENERAL ; LE PRINCIPE 
DTOffi ADMINISTRATION UNIFIEE N’EXISTAIT PAS Sns S 

PLUSIEURS MINISTSRES 
DU REICH ET SURTOUT HIMMLER S’Y ETAIENT OPPOSES- ON 
N’AVAIT JAMAIS PERMIS A PRANK DE VISITS W CAW Z 

OONCKNIMTION; LB CHEP SUPEEIHffi 

“ POUIICiU!: COKCEEHANT LA 
QUESTION JUIVE; AUTRES DETAILS. (COTE D’ AUDIENCE pt? amtj-_oi % 


BESCHBEIBUNG: 

B» I Btp wktl i U*en Ti 




aber aus Gespradien bekannt, dass der Generalgouverneur auch 
schon in den vorausgegangenen Jahren xim Enthebung von 
seinem Amte als Generalgouvemeur gebeten hatte. 

.41.. ,Jch.,habe sie teilweise gelesen. 


■ Seite 7.'— . 

42. Das haite ich bei dem Temperament des Generalgouverneurs 
fiir durdiaus mdglich. Franck hat ausserordentlich viel Reden 
gehalten und sehr gern gesprochen. Es ist richtig, dass er nahezu 
samtiiche Reden aus dem Stegreif hielt und dass er dabei oft 
Ausserungen und Redewendungen gebraudite, die mit seiner 
wirklichen Denkungsweise in Widerspruch standen. 

^3. Ja, das haite ich fur durchaus moglich, und zwar kann ich midi 
erinnern, dass Franck einmal von seinen Tagebiichern erklarte, 
dass er sie zum Zwecke einer evtl. Rechtfertigung gegeniiber 
gewissen Reichsstellen — in erster Linie war hier an den Fiihrer 
und den Reidisfiihrer SS gedacht — niederschreiben lasse. 
Frank fiihlte sich zu gewissen Zeiten, als die Spannung zwischen 
ihm und Himmler den Hohepunkt erreicht hatte, zweifellos 
ernsthaft bedroht. 

^ Dt Max Meidinger 

Certify correct this date. 

Edgar A, Zaharia 

EDGAR A. ZAHARIA 
1st It., Inf. (MI) 

Interrogator 
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Nuernberg, den 24. April 1946. 

Myifdien 2 
Meuliausersfrale 50/11 
tgegenHber Caf^ rarsienfiof} 

Pemspreciief 1 25 28 iind I 26 2f 
Sdiranlfacfi 271 

An, den 

Herm Generalsekretaer 
des Internationalen 
Militaergerichtshofes 

Nuernberg. 

Betr eff : Dr. Hans FRANK wegen Kriegsverbrechen, hier kom- 
missarische Vernehmung des Zeugen Hans G a s s n e r , 
Pressechef bei der Regierung des Generalgouveme- 
ments, z.Zt. Internierungslager Moosburg. 

Durch Beschluss des Geridits vom 8. Maerz 1946 wurde die kom- 
missarisdie Vernehmung des Zeugen Hans G a s s n e r genehmigt. 
Ich bitte den Zeugen, weldier sich z.Zt. im Internierungslager Moos- 
burg befindet, folgende Pragen vorzulegen: 

1. ) Wie war die Einstellung des Generaigouvemeurs Dr. Hans Frank 

zum polnischen und ukrainischen Volke? Geben Sie die Gruende 
fuer Ihre Ansicht an ? 

2. ) Hat er eine Politik der Ausbeutung betrieben Oder war seine 

Politik auf eine pflegliche Behandlung der Voelker des General- 
gouvernements und seiner Wirtschaft geriditet ? 

3. ) Welche Massnahmen hat der Generalgouvemeur ergriffen, um zu 

einer Befriedung zwischen der deutschen Verwaltung und der 
Bevoelkerung des Generalgouvernements zu gelangen ? 

4. ) Wie war das Verhaeltnis zwischen Generalgouvemeur und dem 

polnisdien und ukrainischen Nationalausschuss ? 

5. ) War das Bestreben des Generaigouvemeurs darauf gerichtet, in 

immer groesserem Umfang Polen und XJkrainer auch in hoeheren 
Verwaltungsstellen zu beschaeftigen? Geben Sie bei Beantwor- 
tung der Fragen 2 — 5 die Gruende fuer Ihre Ansicht an ? 

6. ) Welche Anstrengungen hat der Generalgouvemeur untemommen, 

um den Lebensstandart der Bevoelkerung des Generalgouverne- 
ments 2 U heben ? 

7. ) Welche Anstrengungen hat der Generalgouvemeur gemacht, um 

die Anforderungen der Reidisbehoerden inbezug auf die Lie- 
ferung von Getreide und anderen Nahrungsmitteln auf ein ver- 
nuenftiges Mass herabzudruecken ? 
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8.) Wie war grundsaetzlich die Einstellung des Generalgouverneurs 
in der allgemeinen Wirtschaftspolitik ? 

Selte 2 — " ■ ■ , 

94 Wurde durch im Zusammenhang mit dem verstaerkten 
Bombenkrieg notwendig -. gewordene Verlagerung von Wirt- 
schaftsbetrieben die Produktionskapazitaet der Wirtschaft des 
Generalgouvernements gegenueber dem Stande von 1939 ver- 
' ; scW.echte'rt Oder verbessert' ? ■ 

10. ) Weldie ' Anstrengungen hat der Generalgouvemenr zur Ver- 

bessening der Verkehrsverhaeltnisse im Generalgouvernements 
getroffen ? 

11. ) Waren im Jahre 1944 die Verkehrsverhaeltnisse im Vergleich 

zum Stand yon 1939 besser oder schlechter ? 

12. ) Wie war die Einstellung des Generalgouverneurs in der Frage 

zur Erfassung von Arbeitskraeften ? 

13. ) Haben sich weitaus die meisten der in das Reich geschickten 

Arbeitskraefte freiwillig gemeldet oder mussten sie gezwungen 
werden? Geben Sie das Verhaeltnis zwischen der Zahl der Frei- 
willigen 2 u der der Nichtfreiwilligen an ? 

14. ) Welche Anstrengungen hat der Generalgouvemeur gemacht, um 

das Los der polnischen Arbeiter im Reich zu verbessern ? 

15. ) Waere es auf Grund der sehwachen Polizeikraefte im General- 

gouvemement ueberhaupt moeglich gewesen, Polizei in nennens- 
wertem Umfang bei der Erfassung von Arbeitskraeften 
einzusetzen ? 

16. ) Wie stand der Generalgouvemeur einem solchen Vorgehen 

grundsaetzlich gegenueber? 

17. ) Welche Grundsaetze hat der Generalgouvemeur in der Verwal- 

tung der Kunstschaetze des Generalgouvernements vertreten ? 

18. ) Waren die beschlagnahmten Kunstschaetze, deren Eigentuemer 

zum Teil nicht mehr ermittelt werden konnten, Eigentum des 
Staates Generalgouvernements? Sind Ihnen Erlasse und Verord- 
nungen bekannt, auf die Sie sich beziehen koennen ? 

19. ) Wurden ueber alle Kunstschaetze ein Verzeichnis angelegt, das 

auch im Druck erschienen ist ? 

20. ) Weldhe Stellung hat der Generalgouvemeur in der Frage der 

Kirchenpoiitik eingenommen ? 

21. ) War im Generalgouvemeraent der Grundsatz der Einheit der 

Verwaltung verwirkiicht oder batten neben dem General- 
gouverneur nicht noch eine Reihe von anderen Dienststellen und 
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obersten Reichsbehoerdeii die Befugnis, im Generalgoweme- 
ment Anweisungen zu geben und selbstaendig Massnabmen 
durdizufuehren ? 

22. ) Der Generalgouvemeiir hat in zahlreichen Reden sich fuer den 

Grundsatz der Einheit der Verwaltmig eingesetzt? Hat es sich 
dabei um die Schilderimg eines tatsaechiich bereitstehenden Zu- 
standes Oder um ein Postulat gehandelt. 

23. ) War der Generalbevollmaechtigte, bezw. der Beauftragte fuer 

den Vierjahresplan berechtigt, selbstaendig im Generalgou- 
vemement Weisungen zu geben und wirtschaftlidie Massnahmen 
durchzufuehren ? 

24. ) War General Duerrmann laengere Zeit der Bevollmaechtigte 

des Beauftragten fuer den Vierjahresplan und hat er von diesem 
Recht und seinen Befugnissen ausgiebig Gebrauch gemacht ? 

- Seite 3 — ' 

25. ) Haben sich die Vollmaditen des Generalbevoilmaechtigten fuer 

den Arbeitseinsatz (Sauckel) auch auf dem Gebiet des General- 
gouvernements erstreckt ? 

26. ) Erstreckten sich die Vollmaditen des Reichskommissars fuer die 

Festigung des deutschen Volkstums (Reichsfuehrer SS Himmler) 
auch auf das Generalgouvernement ? 

27. ) Unterstand der Hoehere SS- und Polizeifuehrer im General- 

gouvernement dem Reichsfuehrer SS Himmler oder dem 
Generalgouverneur ? 

28. ) Wie war das Verhaeltnis zwischen dem Generalgouverneur und 

dem Hoeheren SS- und Polizeifuehrer, SS-Obergruppenfuehrer 
Krueger ? 

29. ) Wie war das Verhaeltnis zwisdien dem Generalgouverneur und 

dem Reichsfuehrer SS und Chef der deutsdien Polizei Heinrich 
Himmler ? 

30. ) Wie war das Verhaeltnis zwischen dem Generalgouverneur und 

dem Reichsleiter Martin Bormann ? 

31. ) Hatte der Generalgouverneur gegenueber Massnahmen der 

Sicherheitspolizei eine andere Moegiichkeit zur Abhilfe als sich 
besdiwerdefuehrend an den Chef der Reichskanzlei zu wenden, 
damit dieser den Sachverhalt dem Fuehrer vortrug ? 1st Ihnen 
darueber eine Verordnung bekannt ? 

32. ) Hat sich der Generalgouverneur bereits im Jahre 1940 und dann 

in regelmaessigen Zeitabstaenden von ungefaehr einem halben 
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' Jalir mit Besdiwerden tieber das Gewalt- und Willkuerregiment 
des Hoelieren SS- und Polizeifuehrers Krueger an den Fuehrer 
/gewandt ? , 

SB.) Hat er In wiederholten Schriftsaetzen inmierwieder gegen die 
Ers'diiessung von Geiseln durch die Sidierheitspolizei und SD. 
protestiert ? , 

34.) Hat er in zahlreichen Schriftsaetzen an den Fuehrer und an den 
Chef der Eeichskanzlei bereits vom Jahre 1940 an Vorschlaege 
Mnsichtiich. der ■ Verfoesserung des Verhaeltnisses zwischen Ver- 
waltung des Generalgouvernements und der Bevoelkerung 
gemacht ? ■ . , ■ 

35) Wem unterstanden die im Gebiet des Generalgouvernements 
errichteten Konzentrationslager ? 

36. ) Hatte der Generalgouvemeur irgendeine Moeglichkeit, auf die 

Verwaltung dieser Konzentrationslager Einfluss zu nehmen? 
Worauf stuetzt sich Ihre Ansicht ? 

37. ) Weiche Konzentrationslager waren Ihnen, als im Generalgou- 

vernement liegend, bekannt ? 

38. ) Wer war im Generalgouvemement fuer die Loesimg aller 

Fragen in Bezug auf die juedische Bevoelkerung zustaendig? 
War das der Generalgouvemeur oder der Reichsfuehrer SS 
Heinrich Himmler in seiner Eigenschaft als Judenkommissar ? 

39. ) Wer war verantwortlich fuer die Errichtung und Verwaltung 

der Ghettos ? 

40. ) 1st Ihnen bekannt, ob und wie oft der Generalgouvemeur seinen 

Ruecktritt erklaert hat? Sind Ihnen darueber Daten bekannt ? 

41. ) Sind Ihnen die in der Presse veroeffentlichten Auszuege aus 

den Tagebuechem Franks bekannt ? 


42. ) Geben diese Tagebuchauszuege, bei denen es sich. zum Teil um 

aus dem Zusammenhang gerissenen Aeusserungen handelt, nach 
Ihren Beobachtungen in tatsaechlicher Hinsicht uns ein Hinblick 
auf andere von ihm ergriffene Massnahmen, die wirkliche Ein- 
stellung Franks dem polnischen und ukrainischen Volke gegen- 
ueber richtig wieder und sind sie ein zutreifender Ausdruck fuer 
die von ihm betiiebene Polxtik gegenueber der Bevolkerung des 
Generalgouvernements? 

43. ) 1st es richtig, dass der Generalgouvemeur Prank an einem Tage 

oft zwei und drei Reden gehalten hat, dass er diese Reden 
voeliig aus dem Stehgreif hielt und dass Ihm dabei Aeus- 
serungen unterliefen, die im voelligen Widerspruch zu seiner 
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wirklidien Einstellung vor allem zu seinen eigenen Massnahmen 
standen und die nidit einmal seine engsten Mitarbeiter verstan- 
den haben ? 

44. ) Erscheint es Ihnen glaubhaft, dass der Generalgouveraeur wegen 

des ausserordent lichen gespannten ■Verhaeltnisses, das zwischen 
Ihm auf der einen Seite und Himmler, Krueger und der ganzen 
Polizeiorganisation im Generalgouvernement, auf der anderen 
Seite bestand und die zeitweise sein persoenlidie Sicherheit in 
Frage gestellt erscheinen liessen, zuweilen besonders scharfe 
Aeusserungen gebraucht hat, gerade um das Misstrauen dieser 
Kreise zu beschwichtigen ? 

45. ) Welches waren die Weisungen die Ihnen der Generalgouvemeur 

fuer Ihre Taetigkeit als Pressechef bei der Regierung des GG. 
gegeben hat ? 

46. ) 1st es richtig, dass der Generalgouvemeur erst durch Sie im 

Jahre 1944 von derExistenz des Lagers Maidanek erfahren hat? 

47. ) Haben Sie selbst davon durch Mitteilungen Kenntnis erhalten, 

die darueber in der auslaendischen Presse erschienen sind ? 

48. ) Welches war die Heaktion, die der Generalgouvemeur auf diese 

Mitteilung gegenueber gezeigt hat ? 

49. ) Der Generalgouvemeur hat im Jahre 1940 dem Korrespondenten 

des Voelkischen Beobachters namens Kleiss eine Unterredung 
gestattet, in deren Verlauf Kleiss an den Generalgouvemeur 
folgende Frage gerichtet hat: „Vielleicht waere es auch inter- 
essant den Unterschied zwischen dem Protektorat und dem 
Generalgouvernement herauszuarbeiten. “ 

Der Generalgouvemeur hat darauf geantwortet: „Einen 
plastischen Unterschied kann ich Ihnen sagen: „In Prag waren z.B. 
grosse, rote Plakate angeschlagen, auf denen zu lesen war, dass 
heute sieben Tschechen erschossen worden sind. Da sagte ich mir: 
Wenn ich fuer je sieben erschossene Polen ein Plakat aushaengen 
lassen wollte, dass wuerden die Waelder Polens nidit ausreichen, das 
Papier herzustellen fuer solche Plakate. Nach der Eintragung im 
Auszug aus dem Tagebuch, der von der Sow Jet delegation vorgelegt 
wurde, soil diese Unterredung am 6. Februar 1940 stattgef unden 
haben. Bei der Unterredung waren Sie selbst ebenfalls anwesend. 
Die Unterredung hat bei einer Flasdie Wein stattgef unden. War 
nach Ihrer Erinnerung diese Aeusserung des Generalgouverneurs 
ernst gemeint oder wollte er sie ironisch verstanden wissen ? 

Wuerde einer derartige Aeusserung im Einklang stehen mit der 
vom Generalgouvemeur tatsaechlidi betriebenen Politik ? 

Dr. Seidl 
Rechtsanwalt. 
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HBADQUABTERS NINTH INFANTRY DIYISION ' 

• OFFICE OF THE AC OF S, G-2 
SCREENING STAFF 
CIVILIAN INTERNMENT CAMP NO. 6 
APO 9 

10 May 1946 

SUBJECT: ■ Inteirogation of GASSNEE, Emil (6--9134) 

(misnamed Gassner, Hans), interned this camp, as to 
basic letter Hq Coinmand, International Military Tri- 
bunal (Provisional), APO 403, US Army, 9 May 1946 

TO : The International Military Tribunal, Office of the 

' ' General Secretary ■ 

1. Posit! V. In wiederholten Unterredungen mit dem General- 
gouvernenr Dr. Hans Frank habe ich festgestellt, dass er meine im 
Interesse des Polnischen und ukrainischen Volkes eingenommene 
Haltung genehmigt hat. Ich habe in wiederholten Reden, die er an 
Poien and Ukrainer gehaiten hat, ebenf alls seine positive Einstel- 
lung zu diesen beiden Voikem verstehen koennen. Ich weiss auch, 
dass Dr. Frank einen heftigen Kampf gegen alle gegnerischen Krafte 
gefiihrt hat. 

2. Die Politik war auf eine pfiegllche Behandlung der Volker 
gerichtet. 

3. Massnahmen auf dem Gebiet der Landwirtschaft, der Schul- 
politik, der Kunstpolitik, der Pressepolitik, kurz, iiberall dort, wo 
er von den Gegnern seiner Politik nicht scharfstens gehindert war. 

4. Das Verhaltnis war personlich sehr gut, wie ich anlasslich 
der Empfange dieser Ausschiisse und ihrer Vorsitzenden festzu- 
stellen Gelegenheit hatte. Es wurden in diesen Besprechungen audi 
Dinge offen behandelt, die in der offentlichkeit unbekannt waren. 

5. Jawohi. Durdi personiidie Anwesenheit bei vielen Unter- 
redungen, bei Reden und bei Sitzungen, wurden mir die von mir 
zu den Fragen 2 — 5 geausserten Ansichten bestatigt. 

6. Forderung der iandwirtschaftlidien Produktion, und zwar so, 
dass sie im dritten Jahr des Bestehens des Generalgouvernements 
um rund 30 % hohere Ertrage brachte als vor dem Krlege. Forde- 
ning der Industrie und des Handels, in denen in der Hauptsache 
Poien und Ukrainer beschaftigt waren, Fdrderung des polnischen 
und Ukrainischen Genossenschaftswesens. Allerdings sind die Ver- 
suche des Generalgouvemeurs, audi auf dem Gebiete der Schule 
den Standard 
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dauemd zu heben, fehlgeschlagen, well die gegenerischen Krafte 
starker waren als er seibst. Im Herbst 1944 war er so weit, dass 
endlich die Einfiihrnng polnischer hoherer Schulen hatte starten 
koimen. Das wurde aber dann durdi die Kriegsereignisse verhindert. 
Im iibrigen hat der Generalgouverneur unter dem Titel .^Fachkurse'* 
in Lemberg eine Universitat eroffnet, an der Polen nnd Ukrainer 
stiidieren konnten. Die Universitat musste getamt sein, well die 
gegnerisdien Krafte seiner Politik ansonsten diesen Versuch tinter- 
miniert batten. 

7. Durch dauernde wiederholte Vorspradien be! den anfordern- 
den Ministerien; im iibrigen gehen diese Anstrengungen schon 
darans hervor, dass die fiir die polnisdie Bevolkening festgesetzten 
Mindestrationen audi nur auf dem Papier standen, und zwar des- 
wegen, weii alle irgendwie in der Industrie oder Verwaltung 
beschaftigten Personen im Besitze hoherer Rationen waren. Es war 
teilweise sogar so, dass der Generalgouverneur — wie mir bekannt 
1st — angeforderte Lieferungen in Einzelfallen direkt versagt hat. 

8. Der Generalgouverneur war ein Gegner der von gewissen 
Kreisen im Reidi verfolgten Wirtschaftspolitik, die zum Ziel hatte, 
im Osten billige Arbeitskrafte zu haben und den Lebensstandard 
dort niedrig zu halten. Diese seine Gegnerschaft hat sich naturlich 
auf Schritt und tritt ausgewirkt. Wenn es moglidi war, wurde diese 
von gewissen Kreisen des Reiches verfolgte Politik nicht angewandt 
Oder in ihr Gegenteil verkehrt. 

9. Soviet ich beurteilen kann, verbessert. Im iibrigen wurde sie 
auch deswegen verbessert, well der Generalgouverneur die Politik 
verfolgt hat, iiberall die Bauindustrie anzukurbeln. 

10. Soviet ich mich jetzt nodi an Zahlen erinnern kann, kann 
ich sagen, dass etwa 6 — 8000 km Strassen in einen Zustand versetzt 
wurden, wie er in Mitteleuropa ist; Strassen, die friiher schlechter 
waren, so schlecht, dass ein englischer Journalist sie die Maginot- 
Linie Polens nannte. Das Eisenbahnverkehrsnetz wurde leistungs- 
fahiger durdi den Ausbau der Giiterbahnhofe auf mehr Sdiienen 
als urspriinglich, durdi den Ausbau von urspriinglidi 1-gleisigen 
Strecken zu 2-gleisigen, durdi die Sdiaffung eines Umgehungs- 
Sdiienenstranges um Krakau, durch die Verstarkung zahlreicher 
Briicken. Das sind einige Beispiele. 

11. Besser. 

12. Der Generalgouverneur war ein Gegner der zwangsweisen 
Erfassung, Sein Bestreben ging dahin, Arbeiter durch Propaganda 
zu werben. Es ist mir aber bekannt, dass die zwangsweise Erfassung 
trotzdem ohne Wissen des Generalgouverneurs vor sich ging. 
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13. Ich;iiehme an, dass die meisten doch freiwiEig. Meine An- 
siclit basiere idi auf Ziischriften an eine polrdsche Zeitschrift fur die 
im' Eeich beschaftigten Arbeitskrafte namens „Siew“. Diesen Zu- 
schrifteii entnehme ich, dass ^ die meisten dock freiwillig waren. Das 
kann Idi leider nicht tJber die Halfte, nehme ich an. 

14. Dae ist eine lange und bittere Gesdiidite. Ich weiss, dass 
alle Versuche unternommen wurden, die Diskriminierung der Polen 
im Eeidi als Menschen minderer Gute zu unterbinden. Es ist aber 
erst nach zweijahrigen Bemiihen gelungen, das in der Offentlichkeit 
kundgemachte Wissen „Polen sind Menschen minderer Gute“ ver- 
schwinden zu lassen. Vdllig gelungen ist leider aber diese Sache nie. 

15. So viel mir bekannt ist, waren im Generaigouvernement etwa 
4 — 6000 Polizeikrafte; die Einsetzung von Polizei im groBeren Urn- 
fange zu diesem Zweck halte ich fiir nicht mdglich. 

16. .Grundsatzlich negativ. 

17. Den Grundsatz, die Kunstschatze im Lande zu behalten und 
sich gegen die Ausfiihrung der Kunstschatze zu wehren. 

18. Das ist mir nicht bekannt. Idi weiss aber, dass sie vom 
Staate verwaltet waren. Ich kann midi nicht erinnern. 

19. JawohL 

20. Positive Stellung zur Kirche. 

21. Der Grundsatz der Einheit der Verwaitung war nicht ver- 
wirklicht, weil verschiedene Heichsministerien versucht haben, 
entgegenzuarbeiten und weil vor allem aber der Reidisfiihrer SS 
unter der Begriindung „Sicherheit des Reiches^ liber den sogenann- 
ten Hoheren SS- und Polizeifuhrer de facto direkte Anweisungs- 
befugnisse hatte, Aus diesem Grunde gab es dauemd Kampfe und 
Reibungen zwischen dem Generalgouverneur und Himmler. 

22. Um ein Postulat. Man kann vielleicht sagen, dass der Zu- 
stand de jure vorhanden war — de facto aber war er nicht vor- 
handen. Deswegen eben, weil eine Reihe Generalvollmachten durch 
den Fiihrer an verschiedene Personlichkeiten erteilt worden waren, 
die jiinger waren als die dem Generalgouverneur erteilte Vollmacht. 

23. Das ist mir nicht bekannt.- ■ 

24. Jawohl, der General Bilrrmann war langere Zeit Beauftragter 
fiir den 4-Jahresplan und hat von dieser Eigenschaft ausgiebig 
Gebrauch gemadit, indem er verschiedene Industrien ihrer Maschinen 
entbldsste. Ja, indem er sogar die Absicht hatte, Eisenbahnschienen 
abmontieren zu lassen und ahnliche radikale Massnahmen zu er- 
greifen, die dann spater durdi den Generalgouverneur nach dem 
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Weggang Biirrmanns nicht nur wieder gutgemacht, sondern sogar 
durch die Forderung der Industrie und den Aufbau des Verkehrs- 
wesens wieder verbessert warden. 

— Seite 4 — 

25. JawO'hl. 

26. Jawohl. 

27. Dem Reichsfiihrer SS. 

28. Ausgesprochen schlecht und feindlich; und zwar so, dass im 
letzten Jahr der Amtsfuhrung Kruegers iiberhaupt jeder Verkehr 
unterbunden war zwischen beiden PersbnUchkeiten. 

29. Schlecht. 

30. Schlecht. 

31. Nein. Ja, es besteht eine Verordnung aus der Zeit der Ver- 
gleichsverstandigung, die wieder einen tragbaren Zustand zwischen 
dem Reichsfiihrer SS und dem Generalgouvemeur herbeifiihren 
sollte. Wenn ich mich recht erinnere, fand diese Verstandigung erst 
im Jan. 1944 statt. 

32. Ja. 

33. Jawohl. 

34. Ja. 

35- Dem Reichsfiihrer SS bezw. einer Stelle im Hauptamt SS. 

36. Nein. Auf wiederholte Unteiredungen mit dem Gouverneur 
in diesem Punkt und darauf, dass der Generalgouvemeur nie ein 
Konzentrationslager sehen durfte. Schliesslich darauf, dass von 
SS Stellen das Bestehen von Konzentrationslagem dem General- 
gouverneur gegeniiber iiberhaupt geleugnet wurde. 

37. Ich habe von dem Bestehen von Konzentrationslagem im 
Generalgouvemement nur aus Berichten englischer und amerika- 
nischer Journalisten und polnischer Emigrantenblatter, die in 
London erschienen, gewusst. Es handelte sich in der Hauptsache um 
die New York Times, die ich ab und zu bekam. Ich habe diese 
meine Kenntnis dem Generalgouvemeur weitergeleitet. Im iibrigen 
habe ich erst im August 1944 nach der Besetzung Lublins durch 
die Russen von dem Bestehen des Lagers Majdanek bei Lublin durch 
die Berichte von Charles Winterton und Daniel Daluce erfahren. 

38. Der Hohere SS und Polizeifiihrer (Himmler). 

39. Der H5here SS und Polizeifiihrer. 

40. Mir sind drei Mai bekannt. Das erste Mai war im August 
1942, die dann folgenden zwei Daten weiss ich nicht. Das erste Mai 
war, nachdem er seiner Stelle als Reichsleiter NSDAP enthoben 
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Worden war, well er im Monat vorher 5 Reden; gegen das Bestehen 
der , Konzentrationslager imd gegen'.die Staatspolizeimethoden 
gehalten hatte.' 

— Seite 5—'- 

' 4L -.¥on. jetzt? ' Ja. Aus der -^Neuen Zeitung“. Damals ist nichts 
veroffentlicht worden. Ich’ .weiss nnr, was ich in der „Neuen 
' Zeitung'" gelesen habe. . , 

' 42. 'Mein. . , 

■ 4:3. Ja. 

^',■44.' Ja/-' 

45. Die Weisungen lagen im Interesse der pfiegliclien Behandlung 
der Bevdlkerung des . Generalgouvernements. 

■ ■■■ : 46. Ja,.- . 

■ 47, Ja.' ' 

48. Die Reaktion war so, dass der Generalgouverneur diese Mit- 
teilungen, im besonderen den Berichten von Winterton und Daluce, 
einfach nicht glauben konnte und sofort eine Untersudiung einleiten 
Hess, ob die Sadie stimmen kdnnte. Es war aber nicht moglich, von 
dem Hoheren SS- und Polizeifiihrer eine Bestatigung zu erhalten, 
sodass wir schliesslich von der Wahrheit der Berichte Wintertons 
und Daluces iiberzeugt waren. 

49. An diese Ausserungen kann idi midi nicht erinnern. Eine 
soldie Ausserung wiirde mit der tatsachlich betriebenen Politik nicht 
im Einklang stehen. Ich kann mich personlidi nicht an diese 
Ausserung erinnern. Vor allem deswegen nicht, weil die Personiich- 
keit des Generalgouvemeurs nicht in dieser Linie lag, Wenn die 
Ausserung gefallen sein sollte, 1st es moglich, dass sie ironisch 
gemeint sein sollte. Es war eigentlidi mehr eine Unterhaltung als 
eine Unterredung, die sidi auf Prage und Antwort bezog. 

Emil Gassner 
Emil Gassner* 
ehemaliger Pressedief bei 
der Regierung des General- 
gouvernements. 

Edgar A Zaharia 
EDGAR A ZAHARIA 
1st Lt. Infantry (MI) 

Interrogator 

10 May 1946 Civilian Internment Camp No. 6 Moosburg 



DOCUMENT FRANK-22. 

RlPONSE DE L’EX-PEESIDENT DE EA COUR D’APPEL, LE Dr STEPP, 
A DOUZE QUESTIONS POSEES PAR LE DEFENSEUR' DE FRANIC, 
LE 11 MAI 1946: EN 1933-1934 FRANK, EN TANT QUE MINISTRE DE 
LA JUSTICE DE BAVIERE, S’ETAIT OPPOSE D’UNE MANIERE DE- 
FINITIVE ■ A L’EXISTENCE DU CAMP'DE CONCENTRATION DE 
DACHAU; FRANK ETAIT EN FAVEUR D’UNE ADMINISTRATION 
INDEPENDANTE DE LA JUSTICE ET CELA D’UNE MANIERE 
MARQUEE. (COTE D’AUDIENCE FRANK-22.) 

BESCHREIBUNG: 

Sip 'Violett i U’en Ti 


Keclifsaiiwaff 

Pr. Alfred Seid! Nuernberg, den 15. Maerz 1946. 

Miinchen 2 
Heufiausersfrafie 50/!l 
tfegeniiber Caf4 FCirsfenhofl 
Fernspredter i 26 28 yrtd 1 26 29 
Schrankfadi 271 

An den 

Herrn Generalsekretaer 
des Internationalen 
Militaergerichtshofes 

Nuernberg. 


Betreff: Dr. Hans Frank wegen Kriegsverbrechen, hier kommis- 
sarische Vernehmung des Zeugen Dr. Stepp, zuletzt 
Oberlandesgeriditpraesident in Muenchen, z.Zt. Inter- 
nierungslager Ludwigsburg Baracke 3, Stube 41, Nr, 7299. 
Vorname des Zeugen lautet Walter. 


Durch Besdiluss des Geiichts vom 8. Maerz 1946, wurde die kom- 
missarisdie Vernehmung des Zeugen Dr, Walter S t e p p genehmigt. 
Ich bitte den Zeugen, welcher sidh z.Zt. im Intemierungslager Lud- 
wigsburg befindet, folgende Fragen vorzulegen: 

1. ) Seit warm kennen Sie Dr. Hans Fr ank? 

2. ) Welche Stellung bekleidete er, als Sie ihn kennen lernten? 

3. ) Welc±ie Einstellung hatte Dr. Frank zu der Frage der Konzen- 

trationslager? 


4. ) Wie war die Einstellung Dr. Franks zur Politischen Poiizei und 

zu Himmler zu der Zeit, als Dr. Frank Bay. Justizminister war? 

5. ) Welche Aufgaben hatten Sie zu dieser Zeit? 


'H' w ft A A 0 .. . w . 
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6. }' An welehe Aeusserungen inbczug auf Konzentrationslager und 

die Taetigkeit der' poi. Polizei erinnem Sie sidi, waehrend dieser 
Zeit ¥011 Dr.- Frank gehoert zu haben? 

7. ) Hat ^Dr. Frank sich fner die Entlastung der Haeftlinge aus dem 

Konzentrationslager Dachau und fuer dessen Aufloesung ein- 
gesetzt? ' 

, 8.) Weldie Befuerchtungen hat Dr. Frank schon damals inbezug auf 
die unter der Fuehrung Heinrich Himmlers stehende SS ge- 

aeussert? 

9.) Wie war die Einstellung Dr. Franks zum Hechtsstaat seit und 
solange Sie Ihn kennen? 

10. ) Hat Dr. Frank Jede Form des Polizeistaats abgelehnt? 

11. ) In welcher Weise hat er gegen den Polizeistaat gekaempft und 

welehe 

— Seite 2 — 

Folgen haben sich fuer Ihn daraus ergeben? 

12. ) Konnte Dr. Frank in seiner Stellung gegen die wachsende Ge- 

fahr des polizeistaatlichen Systems mehr tun als er tatsaechlich 
getan hat? 

Dr. Seidl 
Rechtsanwalt 


Dr. Walther Stepp Ludwigsburg, ll.Mai 1946. 

Internment Camp 74, 

Bar.Iir/Stube41, 

Ausw.No. 7299 

Zu den mir im Brief des Rechtsanwalts Dr. Alfred Seidl an den 
Generalsekretar des Internationalen Militargerichtshofs in Niirn- 
berg vom 15.3. 1946 vorgelegten Fragen aussere ich mich, wie folgt: 

1. Idi habe Dr. Frank fiuchtig im Jahre 1931 oder 1932 kennen 
gelernt, als er am Landgerichte Frankenthal eine Strafverteidigung 
fiihrte. Ich war damals Amtsgerichtsrat in Frankenthal. Bei dieser 
Gelegenheit habe ich nur einige beianglose Worte mit ihm geweeh- 
selt. Naher lernte ich Frank gegen Ende des Jahres 1933 kennen. 

2. Er war damals bayr.Staatsminister der Justiz. 

3. Dr. Frank war nach verschiedenen mir gegeniiber gemachten 
AuBerungen entschiedener Gegner der Weiterfiihrung des damals 
in Dachau foestehenden bayr. Konzentrationslagers. 

4. Frank bemerkte einmal — es mag 1934 gewesen sein — zu mir, 
dass die SS sich davor huten miisse, zur Tscheka zu werden. Ich 
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fasste diese Ausserung so auf,' dass Himmler, der Ja gleidizeitig 
politisdier Polizeikommandeur in Bayern war, vieileidit auch s^dion 
damals in anderen deutsdien Bundesstaaten, sich davor Mten miisse, 
anf dem Wege iiber die Polizei auf die Behandlung der Staatsan- 
gelegenheiten einen Einfiuss zu nehmen, wie man ihn der Tsdieka 
nadisagte. An spezielle Ausserungen Franks iiber die politische 
Polizei erinnere ich mich nicht. 

5. Im Herbst 1933 wurde ich als Hilfsarbeiter des damaligen 
Ministerialrates Dobig in das bayr. Staatsministerium der Justiz 
abgeordnet. Ich war I.Staatsanwalt, spater Landgerichtsrat. Meine 
Aufgabe war die Verbindung zur Polizei, besonders politischen 
Polizei. In dieser Eigenschaft hatte ich verschiedene dienstlidie 
Beriihningen mit Minister Frank. Personliche Beziehungen ergaben 
sich nicht. 

6. Frank beauftragte mich damals, ich moge bei meinen Fiihlung- 
nahmen mit der politischen Polizei — deren Ftihriing 

— S-eite 2 — 

in oberster Spitze bei Himmler und Heydrich lag — darauf hin- 
wirken, dass das Konzentrationslager Dachau allmahlich aufgeldst 
werde. Ich entsinne mich besonders einer Ausserung des Ministers, 
die etwa folgenden Inhalt hatte: In Dachau seien noch (ich gebe die 
Zahlen nach meiner Erinnerung wieder) etwa 2000 Schutzhaftlinge 
untergebracht, im librigen Reich zusammen nur noch ca. 1800. Das 
sei ein unhaltbares Verhaltnis. Ich moge darauf hinwirken, dass 
die Haftlinge allmahlich entlassen wxirden. Als ich Anfang 1935 
von der Justiz zur Dienstleistung bei der Bayr. Politischen Polizei 
abgeordnet wurde, spradi mich Frank bei einer zufMligen Begeg- 
nung in der Carlton-Teestube in Munchen an und sagte mir, er 
freue sich, dass ich nun da hiniiber komme, da der beamtenmassige 
Einfiuss in der Politischen Polizei dadurch gestarkt werde. Diese 
Ausserung bezog sich nach meiner Auffassung unmissverstandlich 
darauf, dass Himmler und Heydrich keine Berufsbeamten waren 
und somit nicht von Grund auf in beamtenmassigem Denken 
erzogen waren. 

7. Ob Dr. Frank fiber die oben geschilderte Weise hinaus sich fur 
die Entlassung der Haftlinge aus dem Konzentrationslager Dachau 
und ffir dessen Auflosung eingesetzt hat, ist mir nicht bekannt. 

8. Zu Frage 8 verweise ich auf die unter 4. wiedergegebene Ausse- 
rung Franks. Weiteres ist mir in dieser Hinsicht nicht bekannt. 

9. Frank ist wiederholt in Besprechungen, literarischen Verdfient- 
lichungen usw. in betonter Weise ffir die Unabhangigkeit der 
Richter und der Rechtspfiege eingetreten. Meine persdnlichen 
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Erfahrungen in dieser Richtung erstrecken sich auf die Zeit voin 
Ende 1933 bis zum Ausscheiden Franks aus seinem Amt als Bayr. 
Justizminister, das wohl 1934 oder 1935 erfoigte. 

10. Eme ausdriicMiche Ausserung Franks in dieser Richtung ist mir 
nicht m Erinnerung. Mein Eindrudc ist, dass Frank jede Art von 
Polizeistaat ablehnte. Er griindet sich auf die in Ziffer 9. erwahnte 
Haltung Franks. 

11^ Uber das bereits Gesagte hinaus habe idi hierzu keine person- 
lichen Wahrnehmungen gemacht; idi erinnere mich aber in diesem 
Zusammenhang an Reden Franks, die er wohl im Jahre 1942 an 
deutschen Universitaten, so Heidelberg und Miinchen, hielt und von 
denen ich wahrend meiner Kriegsdienstzeit in meiner Batteriestel- 
lung las. Er trat damals 

- SeJte 3 - 


m auffajlender Weise in der Ofifentlichkeit fiir die Unabhangigkeit 
der Rechtspflege em. Ich sprach mit meinen Offizieren daruber und 
erzahlte diesen nach meiner Erinnerung auch, dass Frank schon 
wahrend meiner Dienstzeit unter ihm stets diese Auffassung ver- 

treten habe. ® 

als Oberlandesgerichtsprasident nach 
Mmchen und hatte dort viele Untergebene, die auch unter Frank 
tatig pwesen waren. Ich horte oft hervorheben, dass Frank stets 
fur die Unabhangigkeit der Richter eingetreten sei. Ich erinnere 
mich Z.B. an eine diesbeziigliche Unterhaltung mit Ob.Reg.Rat 
Zwirlem aus Miinchen, der auch unter Frank tatig gewesen war 

Notwendigkeit einer 

unabhangigen Rechtspflege herausgestellt habe. 

Snrit f beantworten zu 

nnen MeiiM personlichen Beobachtungen beschranken sidi auf 

ich al erdings den Emdruck, dass Frank stets das ihm MSeliche 

Dt Walther Stepp 
Signed before me this eleventh day of May 1946 

Gu^ard Piffard 

guerard piffard 

1st Lt, AUS 
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DOCUMENT 'FRANK-25. 

AFFIDAVIT DE FRANK, DU 15 AOUT 1946: LE PRIEUR DU MONASTERE 
DES^ CARMELITES 'A CZERNA A ETE EXECUTE PAR DES SA, EN 
SEPTEMBRE 1944; MAIS CES SA N’ETAIENT PAS MEMBRES D’UN 
GROUPE SA DU GOUVERNEMENT GENERAL. (COTE D AUDIENCE 
FRANK-25.) 


BESCHREIBUNG: 
alles lis’e iind U’en Ti 


Eidesst attliche Versicherung 

Beiehrt ueber die Folgen einer falsdien eidesst attlidien Versicherung 
erklaere ich zurn Zwecke der Vorlage beim Internationalen Militaer- 
tribunal in Nuernberg an Eidesstatt was f olgt: 

1. Zur Person: Dr. Hans FRANK, geboren 23. Mai 1900, ehe- 
maliger Reichsminister und Generalgouvemeur. 

2. Z u r S a c h e : In der zweiten Haelfte des September 1944 wurde 
mir von dem Gouverneur Dr. v. Burgsdorff gemeldet, dass der 
Prior des Karmeliter-Klosters Czerna unter Umstaenden urns 
Leben gekommen war, die den Verdacht einer strafbaren Hand- 
lung nahe iegten. Ich habe sofort die Einleitung eines Ermitt- 
lungsverfahrens und gegebenfalls dieStrafveirfolgung angeordnet. 
Im Zuge dieses Ermittlungsverfahrens erstattete der Befehls- 
haber der SicherheitspoHzei im Generalgouvernement am 
25. September 1944 einen Bericht, der nunmehr von der An- 
klagevertretung unter der Nr. D 970 als Beweisstueck GB-602^) 
vorgelegt wurde. Dieser Bericht bildete auch den Gegenstand 
einer Besprechung, die ich am 26. September 1944 mit den 
Staatssekretaeren Dr. B u e h 1 e r und Koppe und anderen 
hoeheren Beamten hatte und in deren Verlauf ich den ersten 
Staatsanwalt Rother mit einer eingehenden Untersuchung des 
Falles beauftragte. 

Die weiteren Ermittlungen haben ergeben, dass die in dem 
Bericht vom 25. Sept. 1944 (GB-602) erwaehnten SA-Maenner 
nicht zu einer SA-Einheit des Generalgouvernements gehoerten., 
Wie sich schon aus dem Bericht vom 25. Sept, 1944 ergibt, lag 
das Kloster Czerna^) zwar noch innerhalb der Grenzen des 
Generalgouvernements, 


abgedruckt in Band XXIX Seite 726 ff. 
*) urspr; „der Ort Ilkenau*^* (hs gestr) 
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die ga,nze Gegend unterstand jedoch auf Grund eines Fuehrer- 
hefehles vom Sommer 1944 in Bezug auf Zoll-, Polizei- und' 
Militaerverwaltung der benachbarten Provinz Oberschlesien 
unddamit dem Reidi. Der Befehl des Fuehrers war im Zusam- 
' menhang mil den damals durchzufuehrenden Befestigungs- 
. arbeiten im Osten erteilt worden. Daraus erklaert' es sich 
audi ~ wie sich ebenfalls aus dem Dokument GB-602 ergibt — ■ 
dass die Ermittiungen von der Staatspolizeisteile Kattowitz, also 
von einer im Reichsgebiet gelegenen Staatspolizeisteile gefuehrt 
wurden. — llkenau lag nicht im Generalgouvernement, sondern 
im Reich (Oberscklesien). Die Ermittiungen haben welter er- 
geben, dass die beteiligten SA-Maenner nicht von einer hoeheren 
SA-Dienststelle in Dienst genommen waren^), sondern von dem 
Baustab Kattowitz — Oherschlesien — . In diesen Kommandos 
sind nicht nur SA-Maenner sondern auch Angehoerige anderer 
Organisationen, wie z.B. Volkssturmmaenner eingesetzt worden. 
Auf Grand der von dem Staatsanwalt Rother durchgefuehrten 
Ermittiungen wurde gegen mehrere SA-Maenner in Kattowitz 
ein Strafverfahren eingeleitet. Mir wurde spdter gemeldet, dass 
dieses Verfahren mit der Verurteilung mehrerer Angeklagter 
zu sdiwersten Strafen^) geendet hat. 

Dr Hans Frank 


Nuernberg, den 15. August 1946. 

Eierdurch bescheinige ich, dafi der Angeklagte Hans Frank diese 
EidesstattUche Versicherimg selbst unterzeichnet hat. 

Nurnberg, 23. 8. 46 Dr. Seidl. 


HINWEISE: 

DOCUMENT FRANK-a 

ErlaB Hitlers ilber die Erriditiing eines Staatssekretariats fiir das Sicherheits- 
wesen im Generaigoiivcrnement. Vom 7, Mai 1942. RGBl. 1942 Teil I Seite 293 
bis 294. (Beweisstiick Frank-3) 


DOCUMENT FRANK-4 

ErlaS des Generalgonvenieiirs iibcr die tlberweisnng von Dienstgesdiaften aiaf 
den Staatssekretar fur das Sidierheitswesen. Vom 3.Juni 1942. VerordnungsMatt 
fiir das Generalgouvernement 1942 Seite 321 — 324. (Beweisstiick Frank-4) 


*) arspr: ,4bren Aiiftrag erhalten batten^ (hs gestr) 
*) nrspri ^Freilieitsstrafcn^* (hs gestr) 
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DOCUMENT FRICK-12. 

DECLARATION DBS EvEQUES AUTRICHIENS ' A L’OCCASION DU 
REFERE:NDUM^ DU 18 MARS 1938, , SIGNEE ■ PAR INNITZER ET 
D’AUTRES: RECONNAISSANCE DES RESULT ATS DU MOUVEMENT 
NATIONAL-SOCIALISTE DANS MAINTS DOMAINES; LA LOYAUTE 
ENVERS , LE REICH ETAIT UN DEVOIR NATIONAL NATUREL. 
(COTE D’AUDIENCE FRICK-2.) 


BESGHREIBUNG: 

dreiteilig I Fak&imile-W im „Volkis<iien Beobaditer^, Siiddeiitsclie Ansgabe, 
87, Aiisgabe, Montag, 28, Marz 1938, Seite 1, Spalten 1 nnd 2, 3 bis 5 

E r s t e s S : BK gedr I ,,Der Erzbisdhof von Wien^ gedr, dariiber bei erz- 

bisdiofliciies Wappen 


*) Wien, am IB.Marz 1938 

Der Erzbischof von Wien 

Sehr geehrter Herr Gauleiter. 

Beigeschlossene Erklarung der Bisehdfe iibersende ich hiemit. 
Sie ersehen damus, dass wir Birsdiofe freiwillig und ohne Zwang 
unaere nationale Pfiicht erfxillt haben. Idi weiss, dass di^er Er- 
klarung eine gate Zusammenarbelt folgen wird. 

Mit dem Ausdruck ausgezeichneter Hodiachtung 

und Heil Hitler ! 

t Th. Kard. Innitzer 
Eh 


Z w e i t e s S : 


Vorwort zur feierlichen Erklarung der osterreichischen 
Bisehdfe in Sachen der Volksabstimmung 

Nach eingehenden Beratungen haben wir Bisehdfe von Oester- 
reich angesichts der grossen geschichtlichen Stunden, die Oesterreidis 
Volk erlebt, und im Bewusstsein, dass in unseren Tagen die tausend- 
Jahrige Sehnsucht unseres Volkes nach Einigung in einem grossen 
Reich der Deutschen ihre Erfiiliung findet, uns entschlossen, nach- 
folgenden Aufruf an alle unsere Glaubigen zu richten. 

Wir kdnnen das umso imbesorgter tun, als uns der Beauftragte 
des Fiihrers fur die Volksabstimmung in Oesterreich, Gauleiter 
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bekanntgab, die unter 

4° “ v“- was Gottes ist und dem Kaiser 

was des Kaisers ist." 


Wien, am 21.Marz 1938. 


D ri 1 1 e s S : 


Fiir die Wiener Kirdienprovinz; 
t Th Kard Innitzer 
Eh 

Fiir die Salzburger Kirdienprovinz: 
fS.Waitz 
Fiirst-Erzbischof. 


FeierlicheErkiarung! 

tjierzeugung und mit freiem Willen erklaren wir 
liS Bisdiofe der osterreichischen Kirdienprovinz anlass- 

di der grossen gesdiiditlichen Gesdiehnisse in Deutsdi-Osterreidi: 

auf^dem^rph^ nationalsozialistische Bewegung 

er faozial-Pohtik fur das Deutsche Eeidi und Volk und nament 
hch fur die armsten Sdiichten des Volkes Hervorragendes SSt 

zerstorenden itdoS? R f Bewegung die Gefahr des alles 
renden gottlosen Bolsdiewismus abgewehrt wurde 

Die Bisdiofe begleiten dieses Wirken fur die Zukunft’mit ihren 

sSiTerSa™^'" 

tfirf der Volksabstimmung ist es fiir uns Bisdiofe selbstver 
standhdie nationale Pfiidit, uns als Deutsche zum Deutihi S 
u bekennen, und wir envarten audi von alien glaubigen Christen 
dass sie wissen. was sie ihrem Volke sdmldig sind. ’ 

Wien, am 18,Marz 1938. 


f Adam Befter 
FB. 

t Ferd Pawlikowski 
Fb 

t Michael Memelauer 


t Th.KardJnnitzer 
Eb 

t S.Waitz F,EB. 
t Johannes Maria 

Gfollner 


DOCUMENT FRICK-13. 

EXTRAIT D’UN DISCOURS DE FRICK DEVANT DE CORPS DIPLO- 
MATIQUE, EN DATE DU 5 MARS 1934 : LA REVOLUTION NATIONALE- 
SOCIALISTE VEUT LIBERER, PAR LES MOYENS LEGAUX, LE 
PEUPLE ALLEMAND DE LA DOMINATION DE LA RACE JUIVE. 
(COTE D’AUDIENCE FRICK-3.) 


A ns: Dr. Frick. Wir bauen das Drittc Reidi. Verlag Stalling, Oldenburg 1934. 
(Stalling-Biicberei: Sdiriften an die Nation, Nummer 65 / 66 ) 

- Seite 61 — 

Die Rassengesetzgebung des Dritten Reiches 
Vortrag vor dem Diploma tischen Korps in Berlin 
am S.Marz 1934. 

Wer den Sinn der deutschen Revolution von 1933 verstehen will, 
muB wissen, daB sie das Ziel hat: 

Deutschland den Deutschen unter 
deutscher Fiihrung. 

Bis zur nationalen Erhebung wurden die Trager der nationalsoziali- 
stischen Bewegung verfolgt, verfehmt und unterdriickt von einem 
System, das im wesentiichen ein gefdgiges Werkzeug in der Hand 
einer art- und volksfremden Basse war. Die nationale Revolution 
befreite das deutsche Volk von artfremdem EinfiuB, der gleidier- 
maBen die deutsche Politik, Kultur, Wirtsdiaft, Finanz, Presse, 
Theater, Film und Rundfunk, die Parteien und das off entliche Leben 
in verhangnisvoUster Weise beherrsdhte imd lahmte. 

Die Maciitergreifung durdi Adolf Hitler war kein bloBer Regie- 
rungswechsel, sondem ein Umsturz der politisdien, nationalen, 
sozialen und kulturellen Zusttode. OaB ein Umsturz soichen Aus- 
maBes ohne Gewaltanwendung und ohne BlutvergieBen vor sich 
gehen konnte, beweist, wie sehr da^ deutsche Volk trotz aller 
Leiden, die es in den letzten Jahrzehnten erfahren muBte, ent- 
sdxlossen war, den Weg des Redats und der Gesetz-^ 

— Seite 6a — 

i3atBigkeit zu gehen, imd wie wenig dm vergangene System in den 
Massen des Volkes ymrzelte. 

Eevolutionen haben ihre eigene GesetzmaBigkeit und geben sidi 

Hire digenen Gesetze. 
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Die tragende Idee der natioaalsozialistisdien Revolution war die 
Sehnsucht des deutschen Yolkes, auf alien Gebieten seines v51ki- 
schen Lebens wieder Herr im eigenen Hause zu sein. Im Auslande 
ist unsere nationale Erhebung oft verkannt und als der Beginn 
einer aggressiven Machtpoiitik dargestellt worden, die die Euhe 
und den Frieden Europas gefahrde. Heute, nach einem Jahr der 
Regierung Adolf Hitlers, liegen bereits so olTenkundige Beweise, 
wie der deutsch-polnische Nichtangriffspakt, fiir die Friedensliebe 
der nationalsozialistischen Regierung vor, daB nur noch Boswillige 
sie in Zweifel ziehen kdnnen. Wir verlangen als ein groBes, selbst- 
bewuBtes Volk von den andem Volkem nur, daB sie uns — gleich- 
bereditigt mlt ihnen — gestatten, in Ehren uns selbst zu regieren 
und nach eigner Passon selig zu werden. 

Das ist eine Selbstverstandlidikeit, die so einfadi und klar ist, 
daB darilber kaum gesprochen werden sollte. Und doch war in 
Deutschland durch Partei- und Parlamentsherrschaft und vor allem 
durch ihr Geld im November 1918 eine zwar zahlenmaBig geringe, 
aber politisch und sozial sehr einfiuBreiche, dem deutschen Volke 
artfremde Rasse zur Macht gekommen, deren Angehdrige zum Teii 
seit wenigen Jahren das Gastrecht des deutschen Volkes genossenr 
die jiidisdie Basse. 

Wie stark die Uberfremdung wichtiger offentlicher Amter und 
Berufe durch sie fortgeschritten war, dariiber einige Zahlen. Von 
den Arzten waren 48 vom Hundert, von den Wohlfahrtsarzten 
62 vom Hundert, von den Rechtsanwalten 54 vom Hundert und 
von den Theaterdirektoren gar 80 vom Hundert Juden. Von 1000 
erwerbstatigen Juden PreuBens befanden sich 315 in leitenden 
Stellen in Handel und Verkehr, gegenuber 37 vom .Tausend Er- 
werbstatiger in PreuBen uberhaupt. Ihr Anteil an den leitenden 
Stellen war verhaltnismaBig also fast zehnmal so groB als jener 
der Deutschen. Der Vorstand der Produktenborse in Berlin zahlte 
16 Mitglieder, von denen 12 jiidischer Rasse waren! In den wich- 
tigsten poHtischen und sozialen ICreisen des Reichs batten sie 
bestimmenden oder uberwiegenden EinfluB. 

Dadurdi bekam das Ausland ein ganz falsdies Bild von dem 
Wesen und der Art des deutschen Volkes. Im Reiche selbst wirkten 
diese Tatsadien vergiftend auf den Geist und die Seele des Volkes, 
wie auf alle sozialen und politischen Verhaltnisse. 

Die nationale Revolution ist der Durchbrudi des Wilens, jede 
Art der auBeren und inneren BVemdherrsdiaft mit legalen Mitteln 
zu beseitigai. 



DOCUMENT FRICK44 

EXTEAIT D’UN DISCOURS DE FRICK DORS D'^UNE CONFERENCE' 
DE . L’UNION POUR LE GERMANISME A L’ETRANGER (VDA), LE 
19 JANVIER 1934: LE VDA DOIT. ETRE UNIQUE=MENT UN CENTRE 
D’EFFORTS CULTURELS DES ALLEMANDS DU MONDE ENTIER 
SANS' POURSUIVRE DES BUTS POLITIQUES. (COTE D AUDIENCE 
FRICK-24.), . , 


Alls: Dr. Fridk. Wir bauen das Dritte Reitli. Verlag Stalling, Oldenburg 1934, 
(Stalling-Biidierei: SArilten an die Nation, Nummer 65/66) 

— .Seite 38 — 

Aiisprache des Reiciisinnemrdnisters Dr. Frick 
auf der VDA.-Tagung am 19. Mai 1934 in Mainz 

Deutsche Volksgenossen! Deutsche Jugendi 
Zur „Saarbrucker Tagung** an Rhein und Mosel iiberbringe 
ich Ihnen alien die Sie im Volksbund fiir das Deutschtum im Aus- 
land (VDA.) deutsche Volkstumsarbeit leisten, die herzlichen GriiBe 
des Herrn Reichsprasidenten, der seine besondere Anteilnahme an 
der Tagung ausdriicken laBt, und der Reichsregierung. . . . 

— Seite 39 — 

. , . Fernab von politischen oder gar maditpolitischen Bestrebungen 
entstand der VDA. als Pflegestatte deutscher Kulturbeziehungen 
zvm Auslandsdeutschtum. 

Der VDA. hat sich friihzeitig als ein wahrer Volks tumsverband 
insbesondere als ein Betreuer des deutschen Schulwesens im Aus- 
iande betatigt und er ist seit den Tagen der nationalen Erhebung 
zu noch groBerer Bedeutung herangewachsen. Sollte der VDA. seine 
Aufgabe ganz erfiillen konnen, dann muBte er noch mehr als bisher, 
frei von jeder staatlichen und politischen Bindung bleiben. Das 
deutsche Volk ist in seiner Gesamtheit nicht gleichbedeutend mit 
dem Deutschen Reiche und deshalb muB auch der VDA. losgelost 
vom politischen Staatsbegriff des Reiches, ein Verband deutschen 
Voikstums in ailer Welt sein. Der VDA. hat 

'Seite 40 — 

nidits mit machtpolitischen Bestrebungen oder mit Grenzfragen 
zu tun, er ist und soil nichts anderes sein als eine Sammelstelie 
der kulturellen deutschen Volkstumsbestrebungen unserer Volks- 
genossen auf der ganzen Erde. Diese Zielsetzung wird von uns ganz 
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eindeutig unterstrichen und daher hat auch der Stellvertreter des 
Fiihrers dm VDA. seine voile Unafahangigkeit von Staat und 
Bewegung bestatigt. 


— ' Seite 42 





Wenn iiberall in der Welt die Achtung vor fremdem und die 
Liebe eigenen Volkstum siegen — dann kann die treue An- 
nanglichkeit und Liebe zum deutsdien Volkstum kein Hindernis 
sem. auch die selbstveratandlidien Burgerpflichten zum anders- 
nahonalen Herbergsstaat zu erfiillen. Aus diesem Grunde wiinschen 
wir auch, dab der VDA. ein iiberstaatlicher, unabhangiger, allse- 
mem-deutscher Verband bleibe, der keinerlei machtpolitische Ziele 
verfolgt. ... 


Die SchutzhaftmaBnahmen 
einheitlich neu geregelt 

Ein ErlaB des Reidisministers Dr. Frick an die Lander 

Berlin, 13.April 

Auf Anordnung des Reichsministers Dr. Fridc war das Reichs- 
TO^teriunx des Inhem bereits seit langerer Zeit damit beschaftigt, 

Verhangung und Vollstredumg vL 
»ut^ft fur das Reichsgebiet auszuarbeiten. Diese Bestimmun- 
gen nunmehr fertiggesteHt tmd vom Reidiaminister des Innem 

^ Donherstag durdi RunderlaB zur 
gehaa«teh Beaditung mitgeteilt worden. 
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■ Dieser RunderlaB, "bei dem die von dem preuBischen Minister- 
prasidenten vor kurzem fiir PreuBen erlassenen Anordnnngen weit- 
gehend verwertet worden sind, beruht auf der Erwagiing, daB die 
Stabilisierung der staatlichen Verhaltnisse es heute zuIaBt, ein- 
sdirankende Bestlmmimgen iiber die Schutzhaft fiir das ganze 
Reich zu treffen. Der ErlaB des Reichsministers des Innern begrenzt 
daher entsprechend dem preuBischen Vorbiide sowohl die Zustan- 
digkeit fiir die Verhangung der Schutzhaft, wie auch ihre Dauer, 
die acht Tage nicht iiberschreiten darf, falls der Sdiutzhaftbefehl 
nicht von der obersten Landesbehorde erlassen ist Oder von ihr 
ausdriicklich best^igt wind. 

Der schriftlich zu erlassende Schutzhaftbefehl muB die Grim.de 
fiir die Schutzhaft enthalten und dem Festgenommenen alsbald 
ausgehandigt werden. Zu den Griinden muB der Haftling gehort 
werden. Der ErlaB des Reichsministers des Innem bestimmt femer, 
daB die S<±iutzhaft nur noch zulasslg ist zum eigenen Schutz des 
Haftlings Oder wenn dieser durch sein Verhalten, insbesondere 
durch staatsfeindliche Betatigung, die dffentliche Sicherheit und 
Ordnung unmittelbar gefahrdet. 


DOCUMENT FRICK-37. 

LETTRE DE KANCIEN DEPXJTli DU REICHSTAG R. WULLE ADRES- 
S£E a LAVOCAT DE FRICK, LE 17 DECEMBRE 1945 : PENDANT LA 
detention DE WULLE DANS UN CAMP DE CONCENTRATION, 
FRICK S^ETAIT EFFORCE A PLUSIEURS REPRISES SANS SUCCES 
DE LE FAIRE LIBERER EN LOT PROCURANT EN MEME TEMPS DES 
SOULAGEMENTS. (COTE DAUDIENCE FRICK~10.) 


BESCHREIBUNG: 

U Ti 

Reinhold W u 1 1 e (21) Gronau/Westf., den 17.Dez.l945 

Windmiihlenstrasse 7 
(bei DrBchweers) 

Wu/Km 

An 

den Herm Verteidiger des 
friiheren Reichspoinisters Frick 

(13a) N ii r*n b e r g 


im 





Frick-37 


Sehr geehrter Herr Reditsanwalt! 

Wenn idi aLs bekannter Antifasdiist und Gegner Hitlers und 
seines Systems, der wegen seines Kampfes gegen die NSDAP ' vier 
Jahre vom Jtili 1938 bis Jnli 1942 im Gefangnis und' im Konze-n- 
trationslager zugebracbt bat, , heute an Sie sdireibe, so fiihle icb 
micb dazu aus dem Beweggrunde veranlaBt, daB es die: Pfiicht 
jedes anstandigen Menschen sein 'muB, gerade in einer Notzeit eine 
gewlsse Dankesschuld abzntragen.- 

Der damalige Reidisminister Frick, den icb aus dein' Jahre 
1924 als Reicbstagsabgeordneter kenne, bat in den Jahren meiner 
Gefangenscbaft Manches getan, mir mein scbweres Scbicfesal zu 
erleiditern. Er hat, wie mir mein damaliger Rechtsam¥alt mitteilte, 
verschiedentlich versucht, Hitler zu meiner Freilassung zu bewegen, 
ohne jedoch Erfolg zu baben, da liber die Konzentrationslager 
Himmler entschied. Idi verdanke es ihm aber, daB icb im Konzen- 
trationslager Sacbsenhausen verbaltnismaBig anstandig behandelt 
worden bin, er hat mir manche kleine Erleiditerung verscbafft, 
die aber im Lager wesentlidi war, er hat vor allem durdigedriickt, 
daB meine Frau micb monatlicb einmal besucben konnte, ein Vor- 
zug, den icb zu meiner Zelt ailein im Lager genossen babe. Er hat 
in den schweren Jahren meiner Frau freundschaftlich zur Seite 
gestanden und ihre Bemtihungen, mir zu helfen, immer unterstutzt. 
Ich weiB von gemeinsamen Bekannten, daB er es oft bedauert hat, 
nicbt mehr fiir micb tun zu konnen. Icb babe ihm daher nach 
meiner Entlassung aus dem KZ auch scbriftlich meinen Dank aus- 
gesprodien. 

Frick gehdrt m.E. zu den Leuten, die sich aus Ideabsmus der 
NSDAP angesdilossen baben in dem Giauben, daB durch sie seine 
nationalen Wiinsdie erfiilit werdai konnten. Er wurde dazu auch 
veranlaBt durch einen Ratschlag des Generals Ludendorff, den er 
sehr verehrte. In dem Kreis der Nazidemagogen fiel er stets durch 
seine Sachlichkeit und Reserviertheit auf, er war ein Mann, dem 
innerlicb jede Gewalttatigkeit fernlag. Ich mochte giauben, daB 
er innerlicb 

— Etids:seitc — 

scbon lange von Hitler abgeriickt ist, er war wohl auch zu sdiwach, 
um auch auBerlich die Konsequenzen zu ziehen. Diese Schwache ist 
ihm zum Verhangnis geworden. Nach allem aber, was ich von 
ihm gehort habe, ist er trotz der Atraosphare der wiistesten Kor- 
. ruption, die die Fiihrerschaft der NSDAP ximgab, personlidi 
integer geblieben, sodaS er m.W. insofern eine reine Weste behal- 
ten hat. Ich selber habe seit 1924 keine personlidie Beziehung zu 
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ihm gehabt. Seit Fruhjahr 1925 stand idi im heftigen Kampf gegen 
Hitler nnd seine Partei. Dieser Kampf ist von beiden Seiten leiden- 
sdiaftlidi gefuhrt worden. Umso ■ mehr redine icb es Frick hoch an, 
daB er trotz dieser Gegnerschaft ■ in seiner ziemlich maditlosen' 
Stellung gegeniiber Himmler alles. versucht' hat, meiner. Frau und 
mir in den bitteren Jahren', .meiner Konzentrationslagerhaft zu 
helfen.,, 

Ich konnte mir denken, daB es fiir Sie als Verteidiger wertvoll 
ist, von einem Mann aus dem Gegenlager Hitlers ein Urteil tiber 
Ihren Mandanten zu bekommen. Mich veranlaBt dazu, wie ich schon 
schrieb, das Gefiihl der Dankbarkeit, 

In vorziiglicher Hochachtung! 

Ihr sehr ergebener 
KWulle, 


DOCUMENT FRICK-44 

DECLARATION SOUS SERMENT DE L’ANCIEN SPECIALISTE EN 
QUESTIONS RELIGIEUSES AU MINISTERE DE LTNTERIEUH DE 
1933 A 1935, LE DOCTEUR CONRAD, EN DATE DU 6 JUILLET 1946: 
SUR LA DEMANDS DE CONRAD, FRICK A ESSAYE DE PRENDRE 
DES CONTRE-MESURES CONCERNANT LA POLITIQUE CLERICALE 
DU PARTI ; AINSI, IL A PROTESTS AUPRES DE HITLER CONTRE 
LES COMMISSAIRES D’ETAT ET DEMANDS LA DESTITUTION DE 
L’fiVEQUE DU REICH MULLER. (COTE D’ AUDIENCE FRICK-15.) 


BE3CHRE1BUNG: 
Ds 1 U’en Ti 


Before me, George C. Laub, 1st Lt. J.A.G.D. authorized to 
administer oaths under AW 114, at Berlin, Germany, personally 
appeared Dr. Walter Conrad who, after being duly sworn by me 
through the interpreter made the following deposition: 

Ich, Dr.Walter Conrad, 54 Jahre alt, deutsdier Staatsangehoeriger, 
geboren in Barby, wohne seit 1900 in Berlin, studierte Rechtswissen- 
schaften an der Berliner Universitaet. Ich erwarb meinen Dr.-Grad 
in Erlangen und machte meine Staats-Examina in Berlin im Jahre 
1922, in welchem Jahre idi meine Taetigkeit im Justizministerium 
aufnahm. Im Oktober 1922 wurde ich zum Reichsministerium des 
Inneren versetzt, wo ich bis zum Jahre 1943 verblieb, sodass ich 

. 1B7 ■■ . 










sowohl der Weimarer Republik wie auch unter dem Dritten Reich 
diente. Unmittelbar nadi meiner Bemfung ins Reichsministerium 
des Innem wurde ich zum Vertreter der Deutschen Regienmg beim 
Staatsgerichtshof zum Sehutze der RepubHk in Leipzig emannt, in 
welcher Eigenschaft ich 5 Monate taetig war. 

Dr. Wilhelm Frick wurde Reichsminister des Innem am 30. Ja- 
nuar 1933 und blieb in diesem Amt bis zum Jahre 1943. Ich war in 
diesen Jahren Ministerialrat und als solcher sein Berater in Ange- 
legenheiten der Kirchenpolitik, und zwar fuer die evangelische 
Kirche bis zum Februar 1934, fuer die kathoHsche Kirche bis Mitte 
1 5. Von der Bearbeitung der Angelegenheiten der protestantischen 
KmAe wurde ich im Jahre 1934 auf ausdrueckliche Anordnung 
Hitlers entbunden, und nach 1935 hatte ich ueberhaupt nichts mehr 
mit Angelegenheiten der Kirchenpolitik zu tun. 

Re Taetigkeit des Reichsministeriums des Innem auf dem 
Lebiete der Kirchenpolitik moedite ich wie folgt beschreiben. Die 
Gegeimetze zwischen der Nazipartei und der Kirche betrafen nicht 
einen KirAenkampf im historischen Sinne, das heisst den Gegensatz 
zwischen Steat und Kirche, sondem einen Kampf um die Beherr- 
ung der Kirche. In den ersten Jahren der nationalsozialistischen 
Propaganda war das Hitlerregime nicht faehig, auch geistige Ange- 
kgenheiten zu beherrschen. Deswegen war .es wichtig fuer die 
MtiOTakozial^sAe Propaganda, auch die Kanzeln gewissermassen 

u Partei sich der Tat- 

rache bewusst war, dass die Geistlichen eine gewisse Macht ueber die 
&elen ausuebten. Daher war ra waehrend der eraten Jahre 
miesiM to Ziel der Partei. den Apparat der Kirdie eiimigUe- 
dern in den Machtapparat der Partei. ® 

desHitlerschenKirchenkampfes habe ich vonAnfans 

erriS.e.Xr?^^"r;«? r/a.^ 

unterdem Mimsterium in Deutschland, das nicht 

MiStfiJn S d^; St AUe anderen deutschen 

chSmolWk’ w in dessen Haenden die Kir- 

Renpohfak lag, waren in den Haenden von Maennem die bP 
dmgungslos Anhaenger dieser Bewegung waren 

und er la. 


Der erste grosse Versudi der Partei, sidi in den l.'Besitz;. der 
Machtposition der protestantischen Kirdie zu setzen, wurde im 
Sommer ,, 1933 mit Hilfe ■ der' ■ sogenannten Staatskommissare , aus- 
gefuelirt. Mit., Hilfe dieser Staatskommissare wollte die- Partei 
:zmaedist:;die, evangeli.sche Kirdie Preussens in die Hand .bekommen, 
.inn'.dann, von. ^eser Basis aus die. uebrig'en evangelisdien Kirchen 
Deutschlands zu beherrsdien. Diese 'Aktion war bis ungefaehr An- 
fang Juli voellig geheimgehalten worden. Wir wurden eines Morgens 
durch' die Mitteilung', ueberrasch.t, die Preussische, Regierung babe 
die Staatskommissare eingesetzt und dainit die evangelisdien Kir- 
dien Preussens in eigne ¥erwaltung uebemommen. Idi babe 
Minister Dr. Prick sofort fuer den Gedanken gewonnen: diese Staats- 
kommissare muessen wieder versdiwinden. Die Partei hatte die 
Einrichtung dieser Staatskommissare damit begruendet, dass die 
Kirdien dem Plan widerstrebten, eine gemeinsame deutsdie prote- 
tantische Kirdie zu bilden. Die Nazi-Partei hatte den Plan, die 20 
einzeinen Landeskircben zu einer einheitlichen deutsdien protestan- 
tischen Kirche zu vereinigen. 
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Idi konnte Frick ueberzeugen, dass er, wenn er eine solcbe Ver- 
einheitlicbung erreidien wolle, es nidit auf dem Wege der Gewalt 
tun koenne und aucb nidit durdi Staatskommissare, sondem man 
muesse die Angehoerigen der Kirchen befragen, ob sie diese Verein- 
heitlidiung wollten. Daher riet ich ibm zu Kirdienwablen. Frick 
stimmte dem Vorschlag zu und ging auf meinen Rat sofort zu Hitler, 
um die Beseitigung der Staatskommissare zu verlangen und Kir- 
dien-wahlen zu fordern. Fridc madite seinen Vorschlag im Beisein 
des Reidisbisdiofs Mueller, der Hitlers erster Berater in Kirchen- 
angelegenheiten war, und des preussisdien Kuitusministers Rust. 
Frick hatte midi zwar mitgenommen, aber ich wurde zu dieser Be- 
sprediung nidit hinzugezogen. In grossen Zuegen konnte Frick 
meinen Plan bei Hitler durdisetzen, und es ist seinem Eingreifen zu 
verdanken, dass die Staatskommissare beseitigt wurden, Wenn diese 
Einrichtung der Staatskommissare bestehen geblieben waere, waere 
alies kirdilidie Leben in Deutschland von diesen Kommissaren aus- 
geloesdit worden. 

Die Kirdienwablen brachten eine kleine Mehrheit der Deutsdien 
Christen dank der Tatsadie, dass Hitler am Vorabend der Wahl eine 
Propagandarede fuer sie ueber das Radio gehalten hatte. Mein Vor- 
sdilag, den bekannten Pastor Bodelschwingh zum Bisdiof der 
gesdiaffenen einheitlichen Protestantischen Kirdie Deutschlands zu 
madien, Mess sich leider nicht verwirklidien. Mueller, der Kandidat 
Hitlers, wurde Reichsibischof. Von da an war es mein Bestreben, 
diese Stellung auf jede Weise zu unterminieren, und idi kann sagen, 



dass idi Dr. Frick dabei auf meiner Seite hatte. Ich konnte zu Frick 
Jederzeit frei und olfen spredien.. Ich sanrnelte.'M 
Mueller. Am 18. Januar 1934 .war Frick bei Hitler und verlangte die 
Absetzung Muellers. Hitler war augenscheiiilich liberrascht, stimmte 
aber nidit zu, sondem erklaerte sich bereit, eine Anzahl von Kir- 
ehenfuehrern zu empfangen, um Kirchenangelegenheiten ,mit ihnen 
zu bespreehen. Wir batten versudit, vor dieser Besprechung einige 
Unterstuetzung , vom^ Eeichspraesidenten von Hindenburg , zu 
erlangen, worueber auch Pastor Niemoeller informiert war. Un- 
gliiecklicherweise wurde ein Telefongespraech Pastor Niemoellers 
ueber diesen Punkt von der Gestapo mit abgehoert, und Goering als 
Chef der Gestapo war in der Lage, die Aeusserungen Niemoellers 
bei Beginn der Besprechung vorzutragen. Hitler hatte einen Wut- 
anfall, und die Besprechung erwies sidi als ein Fehlschlag. Unter 
dem Einfluss des Vortrags von Goering und nach dem Fehlschlag der 
Besprechung empfing Hitler den Eeichsbischof Mueller, ohne dass 
Prick dabei war. Frick wurde dann zu Hitler gerufen und aufgefor- 
dert, mich von meinem Posten als Berater in Kirchenangelegenheiten 
zu entheben. Frick schaetzte meine Dienste sehr hoch,, war der 
Meinung, er koenne ohne mich nicht auskommen und behielt mich 
im Amt zur Bearbeitung von Angelegenheiten der katholischen 
Kirchenpolitik. Ich hatte diese Stellung inne bis zum Sommer 1935, 
als ein besonderes Kirchenministerium unter dem Minister Kerrll 
begruendet wurde. Die Einsetzung dieses Ministeriums war ein 
gegen Frick gerichteter Akt, ein Misstrauensvotum der Partei gegen 
Frick. ■■ 

In der Sterilisationsfrage beabsichtigten die katholischen Bi- 
schoefe einen Hirtenbrief von den Kanzeln zu verlesen. Frick woUte 
diese Verlesung von den Kanzeln mit alien Mitteln verhindem und 
fragte mich um meine Meinung. Ich empfahl ihm, mich zum Bischof 
von Berlin gehen zu lassen, um die ganze Frage mit ihm zu bespre- 
chen. Frick war sofort einverstanden. Ich hatte eine Besprechung mit 
dem Stellvertreter des Bischofs von Berlin, Monsignore Lichtenberg, 
der sich mit dem Bischof von Breslau in Verbindung setzte. Nach 
2 Stunden wurde ich telephonisch davon unterrichtet, dass die 
deutschen Bischoefe den Text des Briefes nicht abaendem koennten. 
Darauf riet ich Frick, sich mit einem Protesttelegramm zu begnue- 
gen, gerichtet an den Erzbischof, und Frick folgte diesem Eat. 

Auf die Frage, ob Frick als Minister bei Hitler Protest erhoben 
hat gegen kirchenfeindliche Massnahmen, kann ich antworten, 
solange ich als Berater in Kirchenangelegenheiten fuer ihn taetig 
vzar, hat er es getan. „Abhiife‘* war nicht noetig aus dem Grunde, 
weil die Kirche in den Jahren 1933 und 1934 sich noch in einer 
starken Stellung befand. Die Massnahmen, die Dr.Frick ergriff, 
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soilten ,,Cxegenmassna!imen‘'‘ genannt werden, ■ iind' Dr. Frick, foigte 
jedem meiner Vorschlaege auf Gegeririiassnahiiien,. '■ 

Der Minister fuer Kirchenangelegenheiten Hans Kerrll hat im 
Jahre 1937 einmal gesagt, ich muesste in ein Konzentrationslager 
ueberfuehrt werden, weil ich derjenige sei, bei dem die Partei sich 
zu bedanken haette fiir die starke Stellung, die die 
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Kirche in Deutschland innehabe. Auf einer Besprechung fuehrender 
Persoenlichkeiten der Deutschen Christen in Koblenz am G.Januar 
1934 war als Hauptpunkt ihrer kuenftigen Politik herausgestellt 
worden, einen Keil zwischen Frick und mich zu treiben. Die Tat- 
sache, dass Dr.Frick mich trotz dieser gegen mich gerichteten An- 
griffe in meiner Stellung hielt, spricht nach meinem Dafuerhalten zu 
seinen Gunsten. 

Die vorstehende Niederschrift auf 3 (drei) Schreibmaschinenseiten 
ist eine korrekte Wiedergabe der Aussagen, die ich am 6.Juli um 
lOUhr in Berlin-Nikolassee, Deutschland, gemacht habe. Ich schwoere 
bei Gott dem Allmaechtigen, dass meine Aussage die Wahrheit ist. 

Dr. Walter Conrad 

Subscribed and sworn to before me at Berlin-Nikolassee, Ger- 
many, this 8th day of July 1946. 

George C. Laub 
George C. Laub 
1st Lt. J.A.G.D. 

I swear that I truly translated the oath administered by 1st Lt. 
George C. Laub to Dr .Walter Conrad, and that I witnessed his above 
signature. 

K.H. Markiewitz 
K.H. Markiewitz 
Pfc. 42 254 018 
BDH-BDID,APO 755 

Subscribed and sworn tO' before me at Berlin-Nikolassee, Ger- 
many, this 8th day of July, 1946. 

George C. Laub 
George C. Laub 
1st Lt. J.A.G.D. 


HINWEISE: 

DOCUMENT FRICK-42. 

Ausziige aus: Haas Benid Gisevius, Bis zum bitteren Ende, Yerlag Fre^ 
und Wasmnth, Zurich 1946, Seiten 149, 150 f, 211, 312, 314 f, 329 (Beweisstiidc 
Fridc-13) 


DOCUMENT FRITZSCHE-2. 

AFFIDAVIT DE L’EX-CONSEILLER DU GOUVERNEMENT AU MI- 
NISTERE DE LA PROPAGANDE, LE Dr SCHARPING, DU 17 MAI 
1946: FRITZSCHE AVAIT, DANS DES CERCLES DU PARTI, LA RE- 
PUTATION D’ETRE UN OUTSIDER ET S’ETAIT OUVERTEMENT 
OPPOSE A GOEBBELS ET AU Dr DIETRICH, SURTOUT EN CE 
QUI CONCEENAIT LA QUESTION JUIVE; EN CE QUI CONCERNE 
politique DE PRESSE ET DE LA RADIO, IL A INSISTE SUR 
UN SERVICE D’INFORMATION CONFORMS A LA VERITE. (COTE 
D’ AUDIENCE FRITZSCHE-2.) 


BESCHREIBUNG: 

u Ti; unter U BeglVm des Notars Dr. Held in Nurnberg, ni*t wdgb 


Eidesstattlidie Versicherung. 

Nachdem i(± auf die Bedeutung einer eidesstattlichen Versidie- 

eti+f Strafbarkeit einer falschen Versicherung an Eides- 

dpr worden bin, versidiere ich hiermit zum Zwecke 

f MiHtargerichtshof in Niimberg 

folgendes an Eidesstatt: ® 

13 Scharping, bta geborm m 

id./.l908 in Kalbes, Regierungsbezirk KdsHn imd z.Zt. in Schickels- 

Fr" ^ngakl^fS 

Fritzs Che bm ich weder verwandt noch verschwagert. 

PronttrlX,^^- 1939 bis zum Zusammenbruch im 

laf f ^atig und zwar zuerst als Referent in den 

7^ J^en .1, Eagiarragsrat. 1* s,rbeitete InmiTLmto 

Itagetlasten Frltecbe zwa? 

^"*“8 in daa Propagandamtaisterimn eriolgte auf Ver 

n* Cr waT^' zu laaaan „„d 

Daz biuhta off^ar J 

vor 1933 J Sei^nrSz geaussert hatte und 

babe. Ich ha^ weeen der arHe. ^ *^werksdiaftsbund“ gearbeitet 

Herbst 1944 Schwierigkeiten di^ “S mfsrJhSt 
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aber audi aIs:Meiisdi eingehend zu beobachten imd zu, beiirteilen. 
Ich babe wahrend der ganzen Jahre taglidi mit ihm zu . tun, gehabt 
und •: icb : glaube, icb war der, einzige, 'dem gegeniiber , er sich. aucb 
uber.beikle politische Fragen und liber seine.n Chef ''Goebbels offen 
auszuspredien pfiegte. ' Die Tatsadie, dass Fritzsche mir.'als, einem 
Niditparteigenossen sein riickhaltsloses Vertrauen schenkte, war 
Anlass standiger Anwurfe der Personaiabteilung des Ministeriums 
und der Reidispropagandaleitung der NSDAP gegen ihn. Das war 
Anlass, dass icb im Jahre 1941 nidit mehr vor dem Eintiitt in die 
NSDAP bewahrt werden konnte. Auf Fritzsche war gerade von den 
genannten Stellen in dieser Hinsicht ein so starker Druck ausgeiibt 
worden, dass nichts anderes xibrig gebiieben ware, als mein Aus- 
scheiden aus dem Ministerium, worauf Fritzsche sich auf keinen Fall 
einlassen, vielmehr mich als seinen vertrautesten Mitarbeiter be- 
halten wollte. Icb bemerke in diesem Zusammenhang, dass Fritzsche 
nach meiner Ernennung zum Eegierungsrat mehrfach meine weitere 
Beforderung vorgeschlagen hat, was aber stets durch die Partei- 
kanzlei und das Reichsinnenministerium abgeiehnt wurde. 

In meiner Stellung konnte idi beobachten, dass Fritzsche durch- 
aus nicht immer die Auffassung von Dr. Goebbels teilte. Er hat sehr 
oft dessen Massnahmen kritisiert und ist audi Goebbels gegeniiber 
mit Kritik hervorgetreten. Viele Vorfalle in dieser Hinsicht ergaben, 
dass Goebbels Fritzsche als journalistischen Fadimann offenbar nicht 
entbehren zu konnen glaubte. Daraus ergab sich meines Eraditens 
auch, dass Fritzsche mehr wagen konnte als alle iibrigen Mitarbeiter 
von Dr. Goebbels. In den sogenannten „Ministerkonferenzen*‘ war 
es aussdiliesslich Fritzsche, der Goebbels in politischen Fragen wider- 
sprach. Es wurde audi von Joumalisten durdiaus anerkarmt, 
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dass Fritzsche bei den offenen Zwistigkeiten zwisdien Dr. Goebbels 
und dem,Reichspressechef Dr. Dietrich nicht Partei ergriff, sondern 
seine eigene sachlidie Linie verfolgte, was ihm die ganzen Jahre 
hindurch von beiden Seiten Schwierigkeiten bradite. Da er sich 
parteimassig nicht betatigte, wurde er auch von den Parteikreisen, 
insbesondere von der Presseabteiiung der NSDAP, der Reidispresse- 
stelie und dem Hauptamt Rimdfunk der Partei stark angefeindet 
und sogar verleumdet. Fritzsche gait also in reinen Parteikreisen 
ausgesprochen als Aussenseiter. Und die standigen Bemiihungen der 
Parteistellen, Fritzsche aus seinem Amte zu beseitigen, scheiterten, 
wie ich genau weiss, immer wleder daran, dass Goebbels keinen 
tuchtigeren Spezialisten fiir das Nadirichtenwesen finden konnte. 


Fritzsdie-2 


Fiitzsche hat auch bei seiner Personalpolitik in den ¥on ihm be- 
trauten Abteilungen stets nur nach sadilidien Gesichtspnnkten Mit- 
arbeiter angesteilt nnd es abgeiehnt, Leute einzustellen, nur auf 
Grnnd ihrer Parteizugehorigkeit. 

Wegen dieser Personalpolitik wurde Fritzsche mehrf ach geriigt. 

Fritzsche hat sich 'audi sowohl in. seinen sadilichen Entschliessun- 
gen alS: ancfi .mir gegenuber im privaten Gespracdi stark ablehnend 
gegen die SS verhalten und dadurch mit Goebbeis und mit Himmler 
viel Arger gehabt. Er lehnte es audi ab, — es war wohl im Jahre 
1940 — den ihm durch den Obersturmbannfiihrer Radke (der von 
Himmler zu jeder Pressekonferenz als Beobachter entsendet wurde) 
angebotenen Rang eines hoheren SS-Fiihrers anzunehmen. 

Fritzsche Hess es sich auch nicht nehmen, in den Nachkonferen- 
zen, das waren Zusammenkiinfte von Referenten seiner Abteilungen 
mit den wichtigsten Journalisten unmittelbar im Anschluss an die 
offizieilen Pressekonferenzen, 
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die Auffassungen von Dr. Goebbeis zu ironisieren und damit Oppo- 
sition zu treiben. Sobald bei diesen Nachkonferenzen beispielsweise 
die Judenfrage besprochen wurde, dann hat Fritzsche dem ganzen 
Kreis seine Meinung, die gegeniiber der offizieilen Politik durchaus 
ablehnend war, nicht vorenthalten. Er wagte es sogar, dem Ver- 
treter Himmlers, Radke, wiederhoit zu sagen, dass man auch in 
dieser Frage' nur menschlich handeln miisse. Ich erinnere mich 
genau, dass er in den Jahren meiner Mitarbeit wiederhoit seine 
grosse Emporung liber die Massnahmen gegen die Juden im Jahre 
1938 (Anstecken der Synagogen, Judenbusse) offen zum Ausdruck 
brachte und ebenso entschieden die spateren Massnahmen, wie die 
zwangsweise Einfiihrung von jiidischen Vomamen und des soge- 
nannten Judenstems, als unwurdig abiehnte. Keiner seiner Mit- 
arbeiter hat sich an extremer Judenhetze beteiligt. So weiss ich 
beispielsweise, dass keiner von diesen Mitarbeitem jemals ein Buch 
Oder erne Broschlire gegen die Juden veroffentlicht hat, obwohl 
Fritzsche zahlreiche Mitarbeiter hatte, die sich laufend schriftstel- 
lerisch betatigten. Den „Sturmer*‘ hat Fritzsche sogar in der allge- 
meinen Pressekonferenz nicht nur in der Nachkonferenz 



~ wiederhoit als indiskutabel abgeiehnt und auch der deutsdien 
Presse Ubernahme von Aufsatzen und sogar blosse Zitate des Stiir- 
mers untersagt. Er ist dariiber hinaus mehrfach bei Dr. Goebbeis 
vorstellig geworden, den Stunner zu verbieten. Das gelang ihm 
aber nicht, well Streicher von hdherer Stelle stets gedeckt wurde. 
Als das „Schwarze Korps^* begann, in ahnlicher Weise wie der 
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„:Sturmer^‘ gegen die Jiiden vorzugehen, kritisierte Ftitzsc^ 

, wiederholt iind zwar ebenfalls wieder in Anwesenheit des' Ver- 
treters von Himmler, 

Mit voller tJberzeiigung kann ich sagen, dass Fritzsche genau so 
wenig wie idi, irgend etwas iiber die Methoden erfahren 
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hat, die in den Konzentrationslagern gegen die Juden angewendet 
wurden und die nadi den jetzigen Feststellxingen zu dem Tode von 
5 bis 6 Millionen Juden gefiihrt haben. Wenn in dieser Hinsieht 
durch die Ausiandsnadirichten einzelne Behauptungen aufgestellt 
worden waren, so liess Fritzsche durch den von ihm eingeriditeten 
„Schnelldienst“ Jeder Behauptung nachgehen und bei der zustan- 
digen Stelle, namlich dem Reichssicherheitshauptamt Nachfrage 
halten. In alien Fallen wurde schriftlich zumeist das Gegenteil 
mitgeteilt. Es wurden dabei von den auskunftgebenden Dienststellen 
so prazise Angaben, sogar unter Mitteilung von Zahlen, gemacht, 
dass Fritzsches guter Glaube iiber die Richtigkeit dieser Angaben 
ausser Zweifel stehen musste. Ich will nicht behaupten, dass Fritzsche 
ein Judenfreund gewesen sei. Er verfocht aber die Anschauung, dass 
man gegen Juden nicht unmenschlich vorgehen diirfe und dass dies 
nur geeignet sei, Deutschland in innen- und aussenpoiitischer Hin- 
sicht Schaden zuzufiigen. Im Rundfunk wurden unter seiner Leitung 
auch keine Spezialsendungen iiber die jiidische Frage gegeben. Es 
wurden ferner keine antijiidischen Horspiele zugelassen, auch keine 
Polemiken iiber die jiidische Musik. Fiir den Auslandsrundfunk gait 
unter Fritzsche die Regel, hervorragende Leistungen von Juden auf 
dem Gebiete der Musik, Literatur und der Wissenschaft anzuerken- 
nen. Es wurde in diesen Sendungen beispielsweise auch Musik von 
jiidischen Komponisten weiter verbreitet, obwohl dies mehrfach 
beanstandet worden war. Die Rundfunkleute und die Journalisten 
kannten Fritzsches Toleranz ganz genau. Es ist wiederholt vor- 
gekommen, dass Fritzsche bei seinen Konferenzen z.B. ein Exem- 
plar des „Volkischen Beobachters“ in der Hand hatte und einen 
Judenfeindlichen Aufsatz ironisierte. Ich erinnere mich, dass er 
einmal etwa mit folgenden Worten seiner Kritik Ausdruck gab: 
„Eine Berliner Zeitung“ — er hielt 
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dann fiir alle sichtbar den „Volkischen Beobachter“ hoch in der 
Hand — „hat wieder einmal in einem Leitartikel mehr als zwei 
Bocke auf einmal geschossen; vielleicht gelingt es dem Herrn Ver- 
fasser noch, den richtigen Ton zu treffenk* Mit solchen ironischen 
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Bemerkungen hatte Fritzsdie stets den Beifall seiner Zuhorer, aber 
es war nicht ungefahrHch fiir ihn, denn Goebbels las taglich die 
Protokolle dieser Pressekonferenzen nach. 


Ebenso wie hinsichtlidi der Judenfrage so forderte Fritzsche 





waren, stets auf einer wahrheitsgemassen Grundlage stehen mussten. 
Im Gegensatz zu Hitler imd Dr. Goebbels strebte er jeweils eine 
umfassende sachliche Unterrichtung der Schriftleiter an. Zu diesem 
Zwedc Hess er durch. das deutsdie Nachrichtenbiiro einen umfang- 
lichen Informationsdienst ersdieinen, der unter dem Titel DNB-Blau 
bekannt war, der Eohnachriditen aus aller Welt zusammenstellte. 
Daraus ergab sich, dass Fritzsche der deutschen Presse Informationen 
im weiten Umfange zugehen lassen wollte, wahrend, — wie ich aus 
eigener Kenntnis weiss — sowohl Dr. Goebbels als auch Dr. Dietrich 
dem Wunsche Hitlers gemass die Informationen der deutschen Jour- 
nalisten moghchst besdineiden und ihnen nur bereits formulierte 
Nachrichten, Polemiken und AufsStze vorsetzen wollten. Es wurde 
von Fritzsche erreidit, dass dieser Informationsdienst erhalten blieb, 
weim Dr. Goebbels auch personlich immer wieder den Bezieherkreis 
verkleinerte, sodass sogar Reichsminister von der Bezieherliste von 
1 m gestnchen ^rden. Fritzsche Hess es sich angelegen sein, trotz 
Vorwurfe von Dr. Goebbels und Dr. Dietrich die 
Niditparteipresse (die sogenannte ..BurgerHche Presse") in 
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selbstverstandlich gebeugt hat, diese Vergehen stets milde beurteiite 
und seine Gutaditen, die das Reidisjustizministerium von ihm 
anforderte, entsprechend abgab. 

Bei allgemein interessierenden politischen Fragen hat Fidtzsche 
Meinungen vertreten, die nic±Lt im Sinne der Reichsfuhrung, ins- 
besondere im Sinne der zustandigen Ressortminister waren. Nach 
der Besetzung verschiedener europaischer Lander hat Fritzsche fur 
die Nachrichtengebung Richtiinien etwa in dem Sinne heraus- 
gegeben, dass die Volker Europas auf einer gleichberechtigten 
Grundlage mit Deutschland sich zu einem Staatenbund zusammen- 
schliessen soliten. Er trug mir auf, in diesem Sinne eine Vortrags- 
reihe auszuarbeiten, bei dem dieser Gesichtspunkt die entscheidende 
Rolie spieien soilte und der zugleich den Ressorts Anregungen fur 
emen gesunden Aufbau in den besetz- 
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ten Gebieten geben soilte. In diesem Zusammenhang ist auch zu 
erklaren, dass Fritzsche sich stets gegen den Begriff der „Herren~ 
rasse“ gewendet hat. Es wurde sogar die Anwendung dieses Wortes 
von ihm im Rundfunk ausdriicklich verboten. 

Ais langjahriger Mitarbeiter von Hans Fritzsche kann ich auch 
seine menschliche Sauberkeit und seine einwandfreie Haltung und 
Geschaftsfuhrung als Beamter bezeugen. Es gait als Auszeichnung, 
zu ihm versetzt zu warden, well er andere Meinungen gelten liess 
und Verstandnis fur sachliche Argumente hatte. Er war sehr hilfs- 
bereit. Es wird nicht zuviel gesagt sein, dass er die Halfte seiner 
taglidien Arbeitszeit fur fremde Besucher und fur personlichen 
Schriftwechsel verwenden musste. Er war bekannt dafiir, zu helfen, 
wenn immer es ihm moglich war. Er hat auf diese Weise auch viele 
Ungerechtigkeiten beseitigt und aus rassischen oder politisc±Len 
Grunden Verfolgten geholfen. So hat er beispielsweise dem Journa- 
listen Doring, der als Verbindungsmann des deutschen Verlags zum 
Ministerium tatig und der mit einer Frau verheiratet war, die unter 
die Niimberger Gesetze fiel, bis zvileizt gehalten. In dieser Hinsicht 
konnte ich noch andere Beispiele anfiihren. Es erscheint mir bezeich- 
nend fiir die Gesinnung und Haltung Fritzsches, dass er hauhg aus“ 
landische Besucher empfing und also dort Vertrauen genoss. 

Fritzsche hat in seiner privaten Lebenshaltung keinen Aufwand 
getrieben. Fritzsche bewohnte mit seiner Famiiie eine 5 Zimmer- 
Wohnung in einem Mietshaus, in welcher seine Ehefrau auch noch 
ihre umfangreiche zahnarztliche Praxis ausiibte. Die niciit vermeid- 
bare Geselligkeit und Zusammenkimfte, die sich aus seinem Dienst 
ergaben, be- 
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JS? i<ii sowohl aus meiner amt- 


Numberg, den 17. Mai 1946 

Dr. Karl Hermann Franz Scharping. 

(Dr. Karl Hermann Franz Scharping) 


DOCUMENT FRITZSCHE.3. 

D’EX-CONSEILLER de gouverne- 
mfn M.f ^ PROPAGAMDE, LE Dr scharping 

S’OPPncpoV^^^' FEVRIER 1945, FRITZSCHE A REUSSI A 
sopposer a GOEBBELS QUI LUI AVAIT ORDONNE D’ANNONCER 

L’EXECUTION IMMINENTE DE 40.000 PRISONNIERS 

nF<?°n BRITANNIQUES et americains en represailles 
sSe 30 O'AUD 


BESCHREIBUNG: 

u Ti; unter U BcgIVm des Notars Dr. Held ia Nurnberg, nidht tvdgb 


Eidesstattliche Versicherung. 



sidiS'fund't.f^A einer eidesstattlichen Ver- 

sicmerimg und auf die Strafbarkeit einer falschen Versichenmfr an 

ZwS? Lr To'SS"br"‘f , •* hfemit 3un. 

n Scharping, bin geboren am 

letzten Jahren als ifegierunlrat xZ I f f ! ^ Referent, m den 
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zuerst in der Presseabteilung und ab Dezember 1942 in der Rund- 
funkabteilung. 

Die immer mehr zunehmende Wirkung der englischen und ameri- 
kanisdien Luftangrilfe ■ auf deutsdie Stadte liess Hitler tind seine 
engeren Ratgeber nach drastischen Vergeltungsmassnahmen suchen. 
Dr. Goebbels sprach auch hieriiber haufig von Herbst 1944 ab in 
seiner sogenannten „Ministerkonferenz'^ bei der zahlreiche Beamte 
und Sadibearbeiter seines Ministeriums versammelt waren und in 
der auch ich in der Regel anwesend war. Dr. Goebbels hat Merbei 
ausgefixhrt, es sei nichts mehr dagegen einzuwenden, wenn abge- 
schossene Besatzungsmitglieder der Wut des Volkes preisgegeben 
wiirden. Zunachst formulierte 
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Dr. Goebbels diese Ansicht noch zuriickhaltend. Bald wurden An- 
spielungen dieser Art aber deutliche Drohungen. Diese erreichten 
ihren Hohepunkt nach den schweren Angriffen auf Dresden im 
Februar 1945. Ich erinnere mich genau, wie Dr. Goebbels die furcht- 
baren Folgen dieser Angriffe schilderte und eine „einzigartige“ Ver- 
geltungsmassnahme in Aussicht stellte. Diese ergab sich daraus, dass 
er an Hans Fritzsche, als dem Leiter der Rundfunkabteilung die 
Anwelsung gab, in den Auslandssendungen Kommentare zu veran- 
lassen, die fiir die Luftangriffe auf Dresden die Ersdiiessung von 
40 000 englischen und amerikanisdien Kriegsgefangenen ankiindigen 
soilten. Dr. Goebbels erklarte, diese Massnahme sei von Adolf Hitler 
ausdriicklich befohlen worden, die Durchfiihrung solle aber nicht 
ohne Ankiindigung erfolgen. 

Bei dieser Aufforderung an Fritzsche machte dieser sofort Ein~ 
wendungen, Goebbels horte aber nicht darauf, sondern er warf 
Fritzsche in einem Wutanfall nur vor, er sei eben kein alter Partei- 
genosse und habe ersichtlich den natio-nalsozialistischen Geist noch 
immer nicht begriffen. Fritzsche erklarte daraufhin unter bedriik- 
kender Stille der ganzen Zuhorersdxaft, eine solche Erschiessung 
konne er unter keinen Umstanden mitverantworten und er werde 
sie deswegen im Rundfunk nicht ankiindigen. Die Entschiedenheit 
und Eindringlichkeit dieser Erkl^rung Fritzsches machte auf 
Goebbels ersichtlich starken Eindruck. Er brach sofort die Kon- 
ferenz ab und liess FritzsdSe zu sich kommen. 

Fritzsche gab mir unmittelbar nach seinem privaten Gespradh 
mit Goebbels noch in grosster Erregung dasjenige wieder, was 
Goebbels ihm mitgeteilt hatte. Der Befehl sei tatsachlich gegeben, 
aber es sei noch kein Termin hierfiir be- 
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stimmt Worden. Goebbels habe erneut verlangt, dass dieser BefehPj 
angekundigt werden sollte. Fritzsdie und icfa waren uber die weitere 
Ablehnung dieser Massnahme einer Meinung. Um jeden Fehler zu 
vermeiden, wies ich deswegen sofort samtbche Rundfunkredaktionen 
an, Kommentare iiber die Luftangriffe auf Dresden erst nach aus- 
drucklicher Freigabe durch Fritzsche zu bringen. Wir hofften damit 
Zeit zu gewinnen, waiter gegen diesen Plan zu arbeiten. 



Fritzsche bemiihte sidi sofort v .1. 
miindliche Riicksprachen mit dem Vertreter 
Propagandaministerium, durch Riicksprachen 
wortlichen Mannem und, 


waiter durch telefonische und 
der Parteikainzlei im 
mit anderen verant- 

« richtig erinnere, auch durch 
Ruckspradie nut dem Vertreter einer neutralen Macht, dieses Vor- 
zu sabotieren. Bei diesen Massnahmen war ich zum 
• erfuhr sie von Fritzsche iinmit+«»iKaT- 


haben Hitlers : ' ' 

Teil selbst anwesend Oder 
damach. 

Fritzsche hat auch kurze Zeit spater not 
hieriiber verhandelt. Nach der mir wieder unm 
teten Besprechung horte diesmal Goebbels die 
an und entliess ihn nicht mehr in so sdiroff 
vorhergehende Mai. 

Nadi weiteren Angriffen auf Dresden kam Goebbels aber in der 
«Mmisterkonferenz“ nodimals auf die Sadie zuriick und fragte 
ntesche nach den befohlenen Kommentaren. Fritzsche gab zur 
Antwort, er habe samtlidie dlesbeziiglidie Kommentare bei ihm 

Teilnehmer der 

Hitlers ^Is^ Gorfsbek^^H^'^’-rr weitere Ablehnung der Anweisung 
^mers. Als Goebbels die Konferenz beendet hatte, hat Fritzsche 
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Ich habe diese Vorgange so genau in Erinnerung, well sie fiir 
Fritzsche ausserordentlidie Aufregungen mit sidi brachten, an denen 
ich als sein vertrautester Mitarbeiter einen starken Anteil hatte. 

Niirnberg, den 17. Mai 1946 

Dr. Karl Hermann Franz Scharping. 

■ (Dr. Karl Hermann Franz 'Scharping)' 


DOCUMENT FRITZSCHE.6. 

AFFIDAVIT DU RFDACTEUR GRAF VON WESTARP, DU 15 JUIN 
1946: APRES L’ATTENTAT CONTRE HITLER LE 20 JUILLET 1944, 
FRITZSCHE AVAIT REUSSI APRES DE LONGS EFFORTS A LIBERER 
UN DEMI-JUIF (DEMI-FRERE DE LAUTEUR), QUI AVAIT ETE 
ARRETE par la GESTAPO. (COTE DAUDIENCE FRITZSCHE-6.) 


BESCHREIBUNG: 

U Olid „i5.“ im Datum Ti; iinter U BegIVm des Notars Dr. Sdberf in Hannover 


Eidesstattliche Versicherung. 

Nachdem ich auf die Bedeutung einer eidesstattlichen Ver- 
sicherung und auf die Strafbarkeit falscher Angaben hingewiesen 
warden bin, versichere ich hiermit zum Zwecke der Voriage beim 
Intemationalen Militargerichtshof in Niirnberg folgendes an Eides- 
statt: 

Ich, WolF) Berthold, Victor, Asdhe Graf von IV e s t a r p , bin^) 
Schriftleiter, geboren am 9.7.1910 in Hamburg und wohne in Han- 
nover-Kleefeld, Fichtestrasse 29. Mit dem Angeklagten Hans 
Fritzsche bin ich weder verwandt noch verschwagert. 

Ich bin der Pfiegesohn einer Frau Hedwxg von Kameke-Strecken- 
thin, in deren Hause ich mit ihren eigenen Klndem erzogen v/urde. 
Frau Hedwig von Kameke-Streckenthin gait nadi ihrer Abstammung 
als Jiidin und ihre eigenen Kinder waren-im Sinne der „Numberger 
Gesetze“ Halbjuden. Mein Pflegebruder Dobimar von Kameke leitete 

*) fainter „Wolf“ urspr: „(folgen samtlicfae Vornamen)** (gestr Ti); die folgenden 
drei Vornameia msAr eingefngt 

fatinter orspr: der Berwf)^ (gestr Ti); das-folgende Wort „Scfarift- 

lelter** mscfar eingefngt, efaenso das ■Gefattrtsdatitm.„9.7.19I0“ und der Oefaurts- 
ort ,^ 5 ,Hamfaw^g‘*^ ’ ■' 
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eine grosse Pflanzenzucht. Als soldier hatte er infolge seiner Ab- 
stammmg dnrch Partei nnd ^ staatliche SteEen grosse Schwierig-. 
keiten. Nacli dem Attentat auf Hitler am 20.7.1944 wnrde er auch 
von der Gestapo verhaftet. Das Em§hrungsmiiiisterium (Haupt- 
abteilnng II) verlangte daruber hinaus die sofortige „Arisierung“ 
der landwirt^aftlidien Betriebe. 

Um meinem Pfiegebruder personlich helf en zu konnen, insbeson- 
dere audi die Enteignnng des von Kameke^schen Besitzes dnrch eine 
„Arisierung‘‘ zu verhindem, wandte ich mich. an den mir persdniich 
bekannt gewordenen 


Herrn Fritzsdie, trug ihm den Fall vor und bat ihn, seinen persdn- 
lichen Einfiuss zu Gunsten des Herrn von Kameke geltend zu 
machen. Herr Fritzsche erklarte sich offensichtlich aus menschlichem 
Mitgefiihl sofort hierzu bereit, obwohl er ja meinen Pfiegebruder 
Herrn von Kameke garnicht kannte. Er setzte sich sofort mit den 
Gestapo-Leitstellen Berlin, Prinz-Albreditstrasse, Koslin und Stettin 
in Verbindung und hat dort wiederholt auch in meiner Gegenwart 
betont, dass das Propagandaministerium Interesse daran babe, 
Herrn von Kameke seinen Besitz zu belassen und ihn selbst aus der 
Haft frei zu bekommen. In meiner Gegenwart wurde Herr Fritzsche 
in diesem Zusammenhang auch einmal von einem Hauptsturmfuhrer 
Sader — einem Dezernenten des Reichssicherheitshauptamtes in 
Berlin, Prinz-Albrechtstrasse — gefragt, aus welchem Grunde er 
sich ftir einen Juden und politisch Verdachtigen einsetze. Herr 
Fritzsche hat erwidert, er sei von der Sdiuldiosigkeit des Herrn von 
Kameke iiberzeugt und dessen Abstammung koime kein zureichen- 
der Grund fiir die Inhaftienmg sein. 

Herr Fritzsche hat sich fiir Herrn von Kameke auch bei dem 
Emahrungsministerium eingesetzt und den Reichsminister Backe 
aufgefordert, sidi fur diesen Fall zu interessieren und auch von 
seiner Seite eine schnelle Entlassung zu erwirken. Das Emahrungs- 
ministerium hat auch tatsadilich interveniert und damit erreicht, 
dass die Gestapo diesen Fall nicht allein bearbeiten konnte. 

Schliesslich hat Herr Fritzsdie, well >dies der einzige Weg zur 
Erhaltung des Besitzes des Herrn von Kameke erschien, eine 
sogenannte „Ehren-Arisierung“ einleiten lassen konnen. 


Alle diese grossen und langwierigen Bemiihungen haben es tat- 
sadilidh bewirkt, dass Dobimar von Kameke nadh etwa 4 1/2 monat- 
iidier Haft entlassen wurde und dass die Enteignung bis zum 
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Bescheid liber die sogenaimte ,,.Ehren-Arisierung“ ausgesetzt wurde. 
Zu einem solc^ten ' B kam es aber infolge der militarischeii 

und politisdien Entwicklung iiberhaupt nicht mehr. 

Ich kann' mit bestem Wissen und Gewissen hierdurch erklaren, 
dass die; giinstige Wendung des personlichen Sdiicksals Dobimar 
von Kamekes und die Verhinderung der Enteignung ausschliesslich 
durch die Massnahmen des Herm Fritzsdie bewirkt worden sind. Er 
bat sida vdilig selbstlos mubevoil fiir jemanden eingesetzt, von dem 
er erkailnt batte, dass er unschuldig und nur infolge seiner Abstam- 
.mung'Verfolgt worden ist. 

Hannover, den 15. Juni 1946 

V. Westarp 
(Unterscbrift) 


DOCUMENT FUNK-l: 

DECLARATION SOUS SERMENT D’ALBERT OESER, EN DATE DU 
26 FEVRIER 1946 : FUNK, EN TANT QUE SECRETAIRE D’ETAT AU 
MINISTERE DE LA PROPAGANDE, AVAIT PERMIS APRES 1933 
A QUELQUES MEMBRES JUIFS DE LA REDACTION DE LA « FRANK- 
FURTER ZEITUNG» D’Y RESTER PROVISOIREMENT. (COTE 
D’AUDIENCE FUNK-1.) 

BESCHREIBUNG: 

vierteilig 1 alles hs’e und U’en Ti 

E r s t e s S ; 

Albert Oeser, Schramberg i.Wiirtt. (franz5s.bes.Zone) 23.Okt.45. 
Schiltachstr.107 

An den 

Gerichtsbof der Alliierten 

zur Aburteilung von Hauptkriegsverbrechen 

Number g. 

Betr.: Walther Funk. 

Burgerpflicht und Nadistenpfiicht legen mir die folgende, von Nie- 
mand veranlasste Mitteilung auf, nachdem dieser Tage im Radio zu 
horen war, daB in Nlirnberg audi in Deutschland begangene Ver- 
stoBe gegen die Menschlidbkeit geahndet werden sollen, woraus idi 
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schlieBe, daB umgekehrt auch Beweise menschlichen Ver- 
bal t e n s gewiirdigt warden sollen. Um vorzubeugen: ich bin nicht 
Mitglied der NSDAP Oder einer ihrer Gliedernngen und natiirlich 
auch sonst kein Anhanger des Eegimes und seiner Grundsatze 

^gewesen,""' : ' ■ ■ ■ 

Als das Staatssekretariat des Propagandaministeriums noch in Herrn 
Funks Handen lag, war er es selbst, der auf meine und meines Ver- 
lages Vorsteliungen einigen jiidischen Mitgliedern der von mir 
geleiteten Handeisredaktion der ^Frankfurter Zeitung“ die vor- 
laufige Weiterbeschaftigung in unserem Verbande entgegen den 
Grundlinien des Sdiriftleitergesetzes von 1933 mehrmals gestat- 
tete und damit sich zweifelsohne exponierte. Er bewies damit 
auch menschliches Verstandnis; ich habe auch inhumane AuBerungen 
von ihm in unseren Gesprachen nie vemommen. 

Durch seine Zugestandnisse erhielten die gefahrdeten Menschen zum 
Teii wiederholt die Moglichkeit, von neuem mit uns zu hoffen und 
zu arbeiten, und ohne Einkommensverlust ihren Berufswechsel und 
ihre Auswanderung vorzubereiten, (Die Vorschriften auch der Ein- 
wanderungslander verursachten viel mehr Auf wand an Zeit, Geld 
und Nervenkraft, als man gemeinhin weiB). 



Albert Oeser, bis Anfang 1938 Leiter der Handeisredaktion 
der „Frankfurter Zeitung“ die von Hitler 
gehaBt und schlieBlich verboten wurde. 
geboren: 16. April 1878 in Heilbronn 

Wohnsitz: Frankfurt a.M., Lichtensteinstr.8, 

im unbetretbaren amerikanischen Sperrgebiet, 
daher jetzt immer noch im 

Umquartierungsort: Schramberg i.Wiirtt., 

franzdsisdi besetzte Zone, 
Sdiiltachstr.107 

1 Durchschlag anheL 


Absender: 

Dr. F. Sauter,' 
z. Zt. Nuernbetg 
Intemationaler Militaer 
geiichtshof-Justizpalast 


Nuernberg, ll.Dezemb.l945 
S/Hau. 


Albert O e s e r 

Schramberg /Wuerttembg. 
Sdiiltachstrasse 107 
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Sehr geehrter Herr Oeser! ■ . , 

Mit Interesse habe idi m ' der Angelegenheit Funk von Ihrem Brief 
vom 23.10.45 Kenntnis genommen, den ich eben erhalte. Idi holfe, 
dass Ihre Angaben dazu beitragen, ein gerechtes Urteil gegen Herrn 
Funk zu finden. Ida wuerde nun bitten, dass Sie Ihr Wissen in Form 
einer eidesstattlidaen Versidaerung abgeben und mir zusenden. 

In dieser eidesstattlidaen Versidaerung muessen Sie die Ridatigkeit 
Ihrer Angaben an Eidesstatt versidaem, und Ihre Unterschrift von 
einem Notar Oder einer sonstigen Amtsstelle, die nach wuerttem- 
bergischem Redat zustaendig, beglaubigen lassen. Sie brauchen sida 
hiewegen nur an eine soldae Dienststelle zu wenden, und erhalten 
dort die notwendigen Aufklaerungen. 

Ihre Angaben bitte ich moeglidast praezis zu naachen, damit sie ein 
anschaulidaes und ersdaoepfendes Bild von der Sadie geben. 

Es wird z. B. sdaon von Interesse sein, anzugeben, wie eigentlich Sie 
und Ihr Verlag dazu gekommen sind, sida an Funk zu wenden; 
waren Sie mit Funk befreundet? Oder bekannt? dann femer wird 
es zweckmaessig sein, die Namen der von Ihnen erwaehnten jue- 
disdaen Mitglieder Ihrer Redaktion anzugeben, denen die weitere 
Taetigkeit gestattet wurde, wie lange hat Funk die Erlaubnis fuer 
die Weiterbeschaeftigung fortgesetzt (Sie sdareiben, „mehrmals“) 
und was hat Funk damais gesagt, als Sie sida an ihn damals 
wandten? Hat er sida in dem Sinne geaeussert, dass man die Leute 
nidit brotlos madaen duerfe? oder hat er davon gesprodaen, dass 
man auch auf Juden Ruecksidat nehmen muesse? Hat er vielleicht 
auch erwaehnt, dass er selber einen schweren Stand hinsidatlida der 
Beruecksichtigung soldier humanen Gesiditspunkte hat, weii ^er 
selbst unter einem gewissen Druck stehe? 

Wenn es fuer Herm Funk von Vorteil sein sollte, dann bitte ida, 
nadi Moeglidikeit auda anzugeben, was das weitere Sdaidksal der 
gefaehrdeten Mensdaen war? ob man z.B, davon spredaen kann, dass 
Herr Funk Ihnen ihre wirtsdiaftlidie Existenz gerettet hat? Sie 
sehen also, worauf ida Wert lege, und ida bitte, in der eidesstatt- 
lichen Versidierung sida darueber zu aeussern,soweit es fuer Herrn 
Funk von Vorteil sein kann. 

Mit verbindlidasten Dank fuer Ihre freundlichen Bemuehungen und 
besten Empfehlungen, 


Ihr 



Fank-l 


D.rit, tes S,; 


Albert Oeser 


(14) Sdiramberg, den 28.Dez.1945 
Schiltadistr. 107. 


Herm Dr.F.Sauter 

Internationaler Militargerichtshof 

' '■ z. Zt ; ' 

(13a) Nil r n b e rg 
Justizpalast. 

Ihr Brief vom 11. Dez. kam am 24. Dez. hier an. GewiB bin ich 
bereit, meine Angaben vom 23. Okt. eidesstattlich 
zu bekraftigen, wenn das unerlaBlidi ist fiir ihren Zweck 

m^r vielleicht genauere Daten erst spater, wenn 

tagigen zeitige Fruhjahr einen ungehinderten, mehr- 

gpn Zutntt zu memen Frankfurter Sadien samt Keller- und 
Dachraumen erwirken will. Augenblicklidi bin ich nicht reisefahig. 

richtiger ware, die eidesstattliche 
Gerichtshof zu senden, statt einem Ver- 

emmal daruber. Folgende Fragen Ihres Briefes kann idi Ihnen 
ohne weiteres beantworten: 

Abs.4 Zeile 5: nur bekannt aus Herm Funks und meiner friiheren 
(versduedenen) Pressetatigkeit in Berlin. iruheren 

i^eile 12: ... nicht brotlos machen . . . Nein. 

# 13: . . . Riicksicht nehmen. . . Nein. 

» 14/16: Ahnliches kam schon im Oktoberbrief zum Ausdruck- 

Abs 5 Ze'l 4 zweifelsohne exponierte! 

Abs. 5, Zeile 4: . . . wirtschaftliche ESistenz gerettet ... das ware zu- 

mehrmaligen (bis zu wohl viermaligen) Verlange- 
^ngszusagen des damaligen StaaiekretSm !m 
Pr<j?agandaimmsterium Fun k haben den Herren die 
Zeit versdiafft, umzulernen 

l^aUszuwandem.sadaB sie sich eine neue Existenz 

Oder 

suchen konnten. 

wege der .cht Kddakte,^ li„d„ Sie aef Seite 2. 

Hochaditungsvoll 
Albert Oeser 


—.Seite 2 — 


Funk-l 


(Samtiidie Tennine unter Vorbehalt). 


V e r h e i r a t e t e : 

Ferdinand Freitag, geboren etwa 1870, Zwangspensioniert etwa 
1937, ausgewandert etwa Sommer 1939 nach Blackburn, Lane. 
England, 126 Preston New Road 

Arthur Lauinger, geboren etwa 1882, zwangspensioniert etwa 1938, 
ausgewandert um 1939 nadi London 

Dr. Max Niirnberg, geboren etwa 1890, erlernte Fotografie, ausge- 
wandert etwa 1938 nach USA 

Dr. Franz Wolf, geboren etwa 1895, wechselte ins Bankfach unter 
Auswanderung nach USA. letzbekannte Tatigkeit bei Bear 
Steams & Go., letztbekannte Anschrift: 217 Haven Avenue, New 
York. 


Bear Stearns & Co. 

Dr. Fritz Rosenstiei, geboren etwa 1900, wediselte ins Bankfach 
unter Auswanderung zunachst nach London-Hampstead, von 
da spater nach USA gegenwartig in Stellung bei der New 
Yorker Zweigbank von Gebriider Amhold, Berlin-Dresden. 

Bruno Wolff, geboren etwa 1905, wanderte aus um 1937 nach Zlin 
i. Mahren, zu Bata’s Schuhfabriken als Volkswirt, von da 1938 
weiter nach Frankreich, 1940 weiter nach England oder USA. 


Unverheiratete: 


Lothar Bauer, geboren etwa 1905, wediselte ins Finanzfach, wan- 
derte aus um 1936/7 nach Brasilien. 

Dr. Otto Hirschfeld, geboren etwa 1900, wechselte ins Bankfach, 
wanderte aus um 1937, letztbekannte Tatigkeit bei Bernstein 
Macauley Inc., letztbekannte Ansdirift: 250 Park Avenue, New 
York. 

Bernstein Macauley Inc. 


Viertes S: }nUim BeglVm Rund-Stp mit Wappen, Umsdbrift: „Sta<it 
Schramberg^* ’ 


Eidesstattliche Versicherung. 


Zweeks Vorlage beim Internationalen Militar-Geriditshof in Niirn- 
berg versichere idi hiermit an Eidesstatt die Richtigkeit der An- 
gaben, die in meinem an den Geriditshof gerichteten Briefe vom 
23.0ktober 1945 und in meinem an Herrn Rechtsanwalt Dr.Sauter, 
zZt. Niirnberg, gerichteten Antwortsdireiben vom 28.Dezember 1945 
enthalten sind. 
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V ^ ' 




« A V'J ^ * <5.*- J ’t." 


Ftink-i 


Idi weiS, dass falsche eidesstattliche Versidienmgen strafbar sind. 
Sdiramberg, den 25.Februar 1946. 

Albert Oeser. 

Vorstehende eidesstattliche Versioherung wird hiemit beurkundet 
und die Unterschrift des Schriftleiters Albert Oeser in Schrambers 

ausgewiesen durch Kennkarte Nr.41 168 beglaubigt. 

Schramberg, den 26. Februar 1946. 
Verwaltungsratschreiber; 

Untersdkrift (uni) 


DOCUMENT FUNK-2. 

DfiCLARATION SOUS SERMENT DU DOCTEUR ROESEN EN DATE 
DU 4 FEVRIER 1946 : FUNK N’AVAIT PAS RENIE RICHaTd CTRAUSS 


BESCHREIBUNG: 
U Ti I Stp vjolett 


Dr. Karl R o e s e n Gannisdi-Partenkirchen.4.Februar 1946 

Ludwigstr.39 

Erk^arung. 

Der Recht^nwalt Dr.F.Sauter, als Verteidiger des vor dem Inter- 
nationalen Mihtargeriditshof in Numbers anseklastpri fwiVi 
Reichswirtsdiaftsminister Dr. Walter Funk hft nSch um eiS 
Ausserung uber Dr. Walter Funk ersucht. 

VeMlcJ.erm.sen Eidee- 

^Ich Fersidiere an Eidesstatt wie foigt: 

Zii meiner Perscm: ■ - , 

I* Dr.Karl Roesen, geb.25.6.I894, Reditsanwalt in Tar 
mteb-Partenkirchen, Ludwigstr.39. Zur 

WStSiTegittung Garmisdi-Parterfcircfaen seit 23 ^^ 
iefa war nldit Mitgb^ dcr NSDiiP^ ^ zugelassen, 


Ich habe Dr. Walter Funk bei Ausiibung anwaltsdiaftlicher Tatig- 
keit fiir den Komponisten Dr.Richard Strauss, der sidi z.Zt. in der 
Schweiz zur Kur behndet, kennen gelernt. 

a. ) tiber die Zeit vor 1935, dem Beginn meiner Tatigkeit fur 
Dr. Strauss, bin ich von Dr.Richard Strauss unterrichtet, inso\veit 
bin ich nur mittelbarer Zeuge. 

Wahrend das Eigentumsrecht mit dem Beginn der national- 
sozialistischen Herrschaft gesc±iwacht wurde, erfuhr das Urheber- 
recht der Komponisten eine erhebliche Starkung. Die Schutzfrist 
wurde verlangert, die Organisation zum Schutze des Kunstlers gegen 
Aufftihrungen ohne Zahlung wnrde in der Stagma und Amre stark 
verbessert. 

Fur diese von Dr.Strauss schon lange vor 1933 erstrebte Entwick- 
lung soli sich Funk, der damals im Propagandaministerium tatig 
war, sehr erheblidi eingesetzt haben. 

b. ) Funk hat sich von Strauss nicht zurtickgezogen, als dieser nach 
der Aufgreifung seines beanstandeten Briefes an den Textdichter 
Stephan Zweig als Prasident der Musikkammer zuriicktrat und in 
Ungnade gefallen war. 

, Seite 2 — . ■ 

Wiederholt bat Funk vermitteln-d die entstandenen Spannungen 
zu beheben versucht, er hat es auch gewagt in Fragen einzugreifen, 
die sich aus der jiidischen Abstammung der Schwiegertochter, Frau 
Alice Strauss geb.Grab aus Prag ergeben haben. 

Bei den Gesprachen mit Dr.Strauss hat sich Funk nie als sturer ' 
Dogmatiker und rucksichtsloser Parteibonze gezeigt, so wie es 
seitens anderer Amtstrager audi in Richtung gegen Dr.Strauss vor- 
gekommen ist. 

Insbesondere war ich bei einem im Juni 1940 gefiihrten Gesprach 
erstaunt, dass Kritik des Meisters Strauss an der Judenfrage und 
ihren kulturellen und wirtsdhaftlidhen Auswirkungen widerspruchs- 
los entgegengenommen worden ist. 

Zu konkreten Aussagen bin ich nicht in der Lage. 

Roesen 

Rechtsanwalt 

Dr« Roesen 


DOCUMENT FUNK-3. . , 

declaration sous SERMENT DE: MADAME FUNK, EN DATE DU 
5 NO'VEMBRE 1945: LE 10 NOVEMBRE 1938 FUNK AVAIT FAIT 
DE SERIEUX REPROCHES A GO'EBBELS PAR TELEPHONE. A 
CAUSE DES EXCtS CONTRE LES JUIFS ■ ET LEURS ENTREPRISES, 
ETC. (COTE D’ AUDIENCE FUNK-3.) 


■BESCHIEIBUNG: 
Ds,.^i:URki , 


Eidesstattliche Versicherung. 

Frau Luise Funk (Bergerhof bei Dietramszell) erklart nach 
Ermahnung zur wahrheitsgemassen Angabe und nadi Beleh- 
rung daruber, dass diese ihre Angaben dem Gerichte zum 
Zwecke der Glaubhaftmachung vorgelegt werden, jederzeit 
folgende Angaben eidlich erharten zu konnen: 

a) „Im November 1938 besuchte idx zusammen mit meiner Nichte, 
Frau Margot K 6 s t i e r (Bergerhof bei Dietramszell) von Hohen- 
lyciien aus, wo ich in arztlidier Behandlung stand, meinen Mann 
Walter Funk im Wirtsdiaftsministerium in Berlin. Als ich zusam- 
men mit Frau Kostner in sein Zimmer trat, wurde er eben tele- 
fonisch angerufen und er nahm das Gesprach ab, ohne dass er 
mich, Oder meine Nichte vorher gesehen hatte. So wurde ich 
Ohrenzeuge des Telefongespraches, ohne dass mein Mann davon 
eine Ahnung hatte. 

Aus dem, was mein Mann am Telefon sagte, entnahm ich, dass 
er eben ein Gesprach mit Dr. Goebbels fiihrte, und zwar 
wegen der Juden - Exzesse, die gerade damals angefangen 
batten. Mein Mann sagte am Telefon zu Dr.Goebbels u. a. : „Sind 
Sie verriickt geworden, Goebbels ? Solche Sdiweinereien zu 
machen 1 Man muss sich sdiamen, ein Deutscher zu sein. Das 
ganze ansehen im Ausland geht verloren. Ich bemiihe mich Tag 
und Nacht das Volksgut zu erhalten und S i e werfen es mut- 
willig aus dem Fenster. Wenn diese Sdiweinerei nicht sofort auf- 
hort, werfe ich den ganzen Dreck bin.” 

Bei dem Telefongesprach war mein Mann ausserordentlich 
erregt, so, wie ich ihn noch nie gesehen hatte. Das, was er eben 
Dr. Goebbels gesagt hatte, hat er dann noch einmal am Telefon 

wiederholt. 



Fuiik-S 


— Seite 2 — 

b) Idi weiss auch, dass mein Mann in' den Jahren, wo er Staats- 
. sekretar im': Propagandaministerium war, oft Dankbriefe von 
Juden bekommen hat, die in jenen Jahren' aus Deutschland ver- 
zogen und die sidi bei meinem Mann daf iir ■ . bedankten, dass er 
ihnen bei der Abwicklung ihrer Geschafte so entgegengekommen 
sei und ihnen gestattet habe, so grosse Wexte mit ins Ausland zu 
nehmen. '■ 

c) Einer von diesen Juden war z.B. ein Berliner Bankier Dr. B er- 
liner, der in den SOiger Jahren nach Holland auswanderte. Er 
hat z.B. meinem Mann, als dieser Wirtschaftsminister wurde, aus 
Holland ein Telegramm geschickt etwa folgenden Inhalts: „Ich 
gratuliere Ihnen herzlichst zu Ihrer Ernennung und vor allem 
Deutschland dazu, dass es einen Mann, wie Sie, zum Wirtschafts- 
minister ernannt hat, “ Dieses Telegramm habe idi selbst gelesen 
und ich habe mich dariiber auch mit meinem Mann seinerzeit 
unterhalten. 

d) Ich weiss aus Erzahlungen meines Mannes, dass er sehr darunter 
gelitten hat, dass Bormann es immer zu verhindern wusste, 
dass mein Mann mit Hitler sprach. Wenn mein Mann um eine 
Unterredung mit Hitler selbst nachsuchte, musste er Monate 
warten, bis Bormann ihn endlich vorliess. 

Die Richtigkeit vorstehender Angaben versiche idi an Eides- 
statt und bin jederzeit bereit, sie auch bei Gericht auf Eid zu 
nehmen. 

M ii n c h e n, den S.November 1945. 

Luise Funk 


DOCUMENT FUNK-13, 

REPONSE DE L’ANCIEN DIRECTEUK DE LA BANQUE DU REICH, 
LE DOCTEUR SCHWEDLER, EN 1946, A SIX QUESTIONS DE 
LAVOCAT DE FUNK: FUNK N’AVAIT PAS VISITE DE CAMPS 
DE CONCENTRATION, ETC. (COTE DAUDIENCE FUNK-13.) 


BESGHREIBUNG: 
U’en Ti 
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\'^runk-i3\ 


''y Dr,FSauter^ ■ 

\ \ : ■■'Nuernberg,. 20.2.1946 ' , 

"■;Nu'e:r.n'b'e'r g ' ■■" ■' jr.''V 

Generalsekretaer ■ 

Nu'e r n b erg 

Betreff: Waiter Funk: 

Ich bitte an den Zeugen Dn August Schwedler (f rueher 

Heichsbankdirektor, staendiger Begleiter Funks seit sieben Jahren) 

folgende Pragen zu richten: 

1. Seit dem Amtsantritt des Angeklagten Funk als Reichswirt- 
schaftsminister im Februar 1938 und seit seiner Ernennung zum 
Heichsbankpraesidenten Ende Januar 1939 waren Sie der staen- 
dige Begleiter Funks auf Reisen? 

2. Wissen Sie etwas von einem Besuch Funks im Konzentrations- 
lager Dachau in der ersten Haelfte 1944? 

3. Wissen Sie etwas von Vorbereitungen fuer einen solchen Besuch? 

4. Wissen Sie etwas von einer Finanzministerkonferenz der Achsen- 
maechte, die in der ersten Haelfte des Jahres 1944 in Berehtes- 
gaden, Salzburg oder in der Naehe von Muenchen stattgefunden 
und an der der Angeklagte Funk teilgenommen haben soli? 

Dr. Sauter 
(Dr. Sauter) 


Nuernberg, 22.Febr.1946 


Dr. Sauter 
Nuernberg 
Herm 

Generalsekretaer 
des IJf .T. ■ 

Nuern berg- Jus tizpalast 

Betreff: Walter Funk 

dem 2^2.46 4(vier) Fragen mitgeteilt. die an den 



zu stellen waren. An diesen Zeugen bitte ich ansserdem noch die 
f olgenden w e i t e r e n Fragen zu stellen: 

.Nr:::. 5) Hat der Angeklagte Funk ■ ueberhaupt Jemals ein Konzen- 
. trationslager besudit? : ■ ■ ■ 

NX'. 6) Wurden' Jemals 'Vorbereitungen fuer einen Besudi Funks in 
'mn Konzentrationslager getroffen? 

Dt, Sauter 
(Dr. Sauter) 
Eechtsanwalt ' 


An t wo r ten 

Zu 1) Ich bin seit dem 1. Februar 1938 bei Herm Funk tatig und 
babe ihn mit Ausnabme der Zeit, wo ich als Soldat drauBen 
war, auf alien seinen Reisen begleitet. Ausgenommen ist 
femer eine Reise, weldie am 6.Marz 1944 nach Wien statt- 
fand. Herr Funk ist zu einer Versammlung nach Wien mit 
der Eisenbahn gefahren, hielt sich einige Tage anschlieBend 
auf dem Bergerhof auf, und kehrte spater nach Berlin zu- 
riick. In seiner Begleitung befand sidi Herr Staatssekretar 
Dr. Franz Hayler. 

Zu 2) tJber eine Besichtigung des Konzentrationslagers Dachau 
durch Funk in den ersten sechs Mona ten des Jahres 1944 ist 
mir nichts bekannt. 

Zu 3) Irgendwelche Vorbereitungen fur eine Besichtigung des 
Lagers Dachau wurden niemals getroffen. 

Zu 4) tlber eine Konferenz der Finanzminister der Achsenmachte, 
welche in der ersten Halfte des Jahres 1944 in Berchtesgaden^ 
Salzburg oder in der Nahe von Miinchen stattgefunden haben 
soli, ist mir nichts bekannt. Herr Funk hat jedenfalls 
in dieser Zeit an einer derartigen Konferenz nicht 
teilgenommen. 

Zu 5) Soweit mir bekannt ist, hat Herr Funk nie ein Konzen- 
trationslager besiditigt. 

Zu 6) Vorbereitungen fiir die Besichtigung irgendeines Konzen- 
trationslagers wurden in der Zeit meiner Tatigkeit niemals 
getroffen. 

Dr. August Schwedler 

Unterzeichner: Unterzeichnet: 

Lemard N Dunkel 
Dr. August SCHWEDLER Gerichtsoffizier 


DOCUMENT FUNK-14 

DfiCLARATION SOUS SERMENT DE MAX AMANN, EN DATE DU 
17 AVRIL 1946: FUNK S’ETAIT OCCUPE^ EN TANT QUE SECRE- 
TAIRE D’ETAT, SURTOUT DE ^ORGANISATION ET DE L’ADMINIS- 
TOATION ET non DE L’ACTIVITE DE PROPAGANDE DU MINIS- 
TERE DE LA PROPAGANDE. (COTE D’ AUDIENCE FUNK-14.) 


BESCHEEIBUNG: 

■B's ; ■•i. Il’eu Ti 


Eid^sstattliche V ersicherung. 


Der fruehere Reichsleiter Max A m a n n , z.Zt. im Gefaengnis in 
Nuernberg, erklaert in Gegenwart des Herrn Lt. Meltzer, des Ver- 

treters der Staatsanwaltschaft, folgendes: 

Idi bin ueber meine Verpflichtung, die Wahrheit auszusagen, von 
Rechtsanwalt Dr.Sauter eingehend belehrt und wurde darauf hin- 
gewiesen, dass eine falsche Angabe meinerseits strafbar waere. 



Die von mix unter dem 10. Dezember 1945 abgegebene eidesstattliche 
Versicherung (3501 PS) wurde mir vorgelesen, idi erklaere dazu 
folgendes: 

1.) Mit dem Ausdruck „Funk war die Seele des Ministeriums“ wollte 
sagen, dass Funk praktisch der Organisator des neuen 
Mimstenums (Ministerium fuer Propaganda und Volksaufklaerung) 
geworden ist. Nach meiner Kenntnis seiner Persoenlichkeit ist er 
der erfahrene, langjaehrige, mit der Wirtschaft und dem oeffent- 
bdien Leben verbundene JournaUst, der die Zusammenfassung der 
journalistisehen Leitung der deutschen Presse und anderer. dem 
Propagandamm^terium unterstehenden Propagandamittel in diesem 

rr das. 

der Haup'tsache 
des Talent. So- 
s I)r. Goebbels 


geschaffen hat durdi sein besonderes organisatorisd 
weit ich weiss, hat er als treuer Gefolgsmann de: 
dessen Befehle durchgefuehrt. 

2 -) In der Hauptsadie hat sich Funk nach meiner Uel 
dem.reibungslosen Verlauf der grossen Apparatur 
nums befasst, er war also dessen Organisator. 

Mit der eigentUchen Propagandataetigkeit __ 

8lc, hatte Fudk nad. »«mer Anal*; 




Fuiik-14 


Wer der Leiter der P r e s s e - Abteilimg des Propagandamini- 

steriums gewesen ist, weiss idi nidit, ' 

3. ) Funk war ah Pressechef der Reichsregierung und als Staats- 
sekretaer des Propagandaministeriums Inhaber eines S t a a t s amtes 
und er war als soldier die rechte Hand des Dr. Goebbels, well er 
dem Reichskanzler Hitler jeden Tag Vortraege ueber die Presse 
halten musste. Ob diese Taetigkeit mit der Stellung des Funk im 
Propagandaministerium verbunden war, weiss idi nidit genau, idi 
glaube es aber. 

Ob diese Taetigkeit des Funk, also seine Vortraege bei Hitler, auch 
nach dem Tode von Hindenburg nodi stattfanden, weiss idi nidit. 
Ich selbst babe in der Hauptsache in Muendien gelebt und war in 
Berlin immer nur besudisweise. 

4. ) Idi habe zur damaligen Zeit gehoert, dass Goebbels taeglidi 
Besprediungen mit denjenigen Beamten seines Ministeriums ab- 
gehalten hat, die in Presse-Angelegenheiten taetig waren. Ausser- 
dem habe ich gehoert, dass Funk taeglidi mit den Vertretern der 
Zeitungen Pressebesprediungen abgehalten und der Presse die 
erforderlichen Riditlinien gegeben hat. Das alles weiss ich nicht 
aus eigener Anschauung, sondern von meinen Journalisten, die bei 
diesen Besprechungen anwesend waren, z.B. v. Hauptmann Weiss. 
Das dauerte solange, als Funk Staatssekretaer im Propaganda- 
Ministerium war. Ob er ebensolange Pressechef der Reichsregierung 
war, weiss idi nicht. Ich habe bisher angenommen, dass beide 
Aemter miteinander verbunden waren. 

Ob Funk bei den taeglidien Besprechungen, die Goebbels mit 
seinen Beamten in Pressesadien abhielt, ebenfalls anwesend war, 
weiss ich. nidit; es ist das moeglich, aber ich halte es nicht fuer 
wahrsdieinlidi, weil Funk mit anderen Aufgaben stark besdiaeftigt 
war. 

Ob die taeglidien Pressevortraege, die Funk in der ersten Zeit 
nach der Machtergreifung bei Hitler und Hindenburg gehalten hat, 
nach dem Tode Hindenburgs nidit mehr von Funk, sondern von 


Goebbels gehalten wurden, weiss idi nicht. Mir wurde aber in der 
Folgezeit bekannt, dass spaeter der Reidispressedief Dr. Die t r i c h 
(also ein Beamter der NSDAP) diese Taetigkeit uebemommen hat, 
der staendig bei Hitler gewesen ist und einen Vertreter bei 
Dr. Goebbels hatte. 





FiiBk-14 


5.) Waehrend der ganzen Zeit, wo Funk Staatssekretaer im Reichs- 
propagandaministerium war, habe ich nidit einen einzigen Fall 
erlebt, wo Funk in einem Rundfunkvortrag oder einer oeffentlidien 
Rede oder in Aufsaetzen zu Antisemitismus oder zu Gewalttaetig- 
keiten aufgefordert hatte. Derartige Vortraege und Reden wurden 
im allgemeinen von Dr. Goebbels selbst gehalten, oider von 
offiziellen Rednem der Partei. Mit der Aufstellung und Einteilung 
der Rcdner in den Gauen und sonstigen Gliederungen der Partei 
und mit der Uebersendung des Propagandamaterials an diese 
SteUen, halte Funk meines Wissens nichts zu tun. 

Die Richtigkeit vorstehender Angaben versichere ich an Eidesstatt. 


Nuernberg, den 17. April 1946. 


Max Amann 



■(, * ■■ 

r , 


Ich bestaetige hlermit, dass der ehemalige Reichsleiter Max Amann 
vorstehende eidesstattliche Versicherung vor mir, in Gegenwart des 
Herm Lt. Meltzer, abgegeben hat. 


DOCUMENT FUNK-15. 

declaration sous SERMENT DE L’ANCIEN conseiller minis- 
TERIEL KALLUS, EN date DU 9 DECEMBRE 1945: PUNK AVAIT 
ETE EXTREMEMENT FACHE des EXCES DU MOIS DE NOVEMBRE 
1938 ET S’ETAIT IMMEDIATEMENT MIS EN RELATION AVEC 
GORING OU HIMMLER POUR EMPECHER D’AUTRES EXCES 
(COTE D’ AUDIENCE PUNK-15.) 


BESCHREIBUNG: 

U unter T Kop; U des Vernehmenden Kop; U unter eidesstattlieher Versidie- 

ttlBg 1 1 


Dachau, den 9. Dezember 1945 


Funk-15 


I mehreren sdilesisdien mid Berliner, SS-Einheiten .Dienst getan ha.be. 

! Wenn mir bei meinem .Eintritt als Ziel tmd Aufgabe' d.er SS ^ .durdi- 

f alls ideale Bestrebungen angegeben wurllen, so fand. ich' im .Lanfe 

' meiner , Ztigehdrigkeit diese Angaben voll bestatigt. ' Die Einheiten, 

I denen ich angehdrte, legten ^ bei der Aufnahme ' von Bewerbem, 

; neben g,esundheitlichen und rassischen Forderungen einen strengen 

i' Masstab an' das Vorieben und die innere und aussere Haltung des 

i Betreffenden, Mir ist bekannt, dass SS-Angehorige nicht nur. bei 

Begehung von Straftaten, sondem auch wenn sie Vorstrafen, die 
vor ihrem Eintritt lagen, verschwiegen batten, ausgesdilossen Oder 
sogar ausgestossen wurden. Die Aufgabe der SS stellte sidi mir 
uberall als die allgemein bekanntgegebene dar, namlich eine Organi- 
sation besonders anstandiger Manner zur Aufrechterhaltung der 
innerparteilichen Ordnung und bei besonderen Anlassen zum 
Sdiutz des Fiihrers und anderer fuhrender Personlichkeiten von 
Partei und Staat. Unser Dienst bestand in abendlidhen Zusammen- 
kiinften, in denen weltansdiaulidie Schulung getrieben und kamerad- 
schaftliches Zusammensein gepfiegt wurde, in Sport und in der 
Teilnahme an Aufmarschen und Absperrungen. Mir ist kein Fall 
bekannt, in dem Angehorige der allgem.SS zu irgendeiner gewalt- 
tatigen Aktion eingesetzt wurden. Im Gegenteil ist Breslauer SS 
mehrfach gegen das manchmal turbulente Treiben der Leibgarde 
von Gruppenfiihrer Heines eingeschritten. 

Ira Jahre 1938 war ich Beamter des Reichswirtschaftsministeriunis 
und gehorte dem Ministerbiiro an. Am Morgen des 9.Nov. sah ich 
auf dem We^ von der U-Bahnstation Gendarmenmarkt zum Mini- 
sterium zwei zertruramerte Fenstersdieiben, erfuhr aber erst im 
Ministerium von den Ausschreitungen, >die sich in den friihen 
Morgens:tunden ereignet batten. Kurz nach meiner Ankunft traf 
Minister Funk ein und Hess midi sofort rufen. Er hatte auf der 
Fahrt zum Ministerium zahlreiche Zerstorungen von Gesdiaften 
gesehen und war daruber axisserordentlidi aufgebradit und erregt. 
Er versudite sodann in meiner Gegenwart telefonisdie Verbindung 
mit Reidismarschall Goring Reidisfiihrer-SS Himmler und 
Reidisminister Dr. G 5 b fo e 1 s, die sich in Miinchen auf hieiten, zu 
bekommen. Aus heute mir nidit mehr bekannten Griinden gelang 
das zunadist nicht. Inzwischen trafen Meldungen fiber das erneute 
Aufhackern von Ausschreitungen bei Minister Funk ein, Er gab mir 
daraufhin den Auftrag, midi personlich naher zu unterriditen. Idi 
rief zunadist bei der 6. SS-Standarte an, um zu erfragen ob dort 
etwas Naheres iiber Art und Umfang der Ausschreitungen bekannt 
sei. Der Adjutant, mit dem idi sprach war ebenfalls nur iiber das 
im Bilde, was er bei seinem Weg zum Dienst gesehen hatte. Er 
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sagte mir niir, dass der Stab sidi in einerArt Alarmzustand , befande, 
well nach Ansicht des Standartenfuhrers mit einem Einsatz der SS 
gegen die Aussdireitungen zu - rechnen sei. Anschliessend fuhr ich 
in meine Wohnung und zog die SS-Uniform an, um midi bei meinem 
bevorstehenden Gang dnrch die Stadt besser durchsetzen zu konnen. 
Ich sah mir dann etwa eine halbe Stunde lang die Vorgange in der 

— Beite 2 — 

Priedridistadt an. Es war offensiditlidi, dass zu diesem Zeitpimkt 
jedenfalls zerstorungs-imd beuteliistemer Pdbel am Werke war. In 
der grossen Passage beobaditete idi einen Mann, wie er Sdimuck- 
stiicke aus einer zertrummerten Auslage zu sich nahm. Ich habe 
diesen Mann zur nadisten Polizeiwadie gebracht, wo er in Haft 
genommen wurde. Auf telefonisdie Euckfrage erfuhr ich am nach- 
sten Tage, dass es sich um einen mehrfach vorbestraften Kriminellen 
handelte. Nadi meiner Riickkehr ins Ministerium berichtete ich dem 
Minister, der immer wieder Gesprachsanmeldungen nadi Miinchen 
iaufen liess. Ich glaube, es war gegen 1400 Uhr, als er endlich Ver- 
bindung mit Goring oder^) Himmler erhielt uiid gleichzeitig die Zu- 
sage, dass sofort gegen die Ausschreitungen vorgegangen wiirde. 
Als am Nachmittag die inzwischen wieder abgeebbten Ausschrei- 
tungen emeut auflebten, ging die Polizei dagegen vor, und, als sie 
starkeren Umfang annahmen, wurden Teile der allgem.SS zur 
Unterstiitzung der Polizei gegen die Ausschreitungen eingesetzt. 

V.g.u. 

Heinz Kallus 

Der Vemehmende: 

Unterscbrift (uni) 

Ich versichere die Richtigkeit der umseitigen Angaben an Eides- 
Statt und erkiaere mich bereit, dieselben vor Gericht zu beeidigen. 

Heinz Kallus, 


^5 mrspr (Ti gean^ert) 



DOCUMENT FUNK-16. 

RfiPONSE DE L’ANCIEN SECRETAIRE D’ETAT AU MINISTERE DE 
L’ECONOMIE DU REICH, LE DOCTEUR LANDFRIED, EN DATE DU 
ler MAI 1946, A 15 QUESTIONS DE L’AVOCAT DE FUNK ET AU 
CONTRE-INTERROGATOIRE DU MINISTERS PUBLIC : FUNK N’A 
PAS APPROUVE LE PILLAGE DE LA POPULATION DES PAYS 
OCCUPES; IL AVAIT ADMIS QU’ELLE AVAIT A CONTRIBUER LE 
PLUS POSSIBLE A LA CONDUITE DE LA GUERRE; FUNK N’ETAIT 
PAS autorise a DONNER DES ORDRES AUX COMMANDANTS 
EN CHEF OU AUX COMMISSAIRES DU REICH DES PAYS OCCUPES. 
IL A PU EMPECHER, MALGRE LA RESISTANCE D’AUTRES SER- 
VICES INTERESSES, la devaluation dans LES pays OCCUPES. 
EN CE QUl CONCERNE LA DIRECTION DE L’ECONOMIE PROFES- 
SIONNELLE IL ETAIT LIE PAR LES DIRECTIVES DU PLAN DE 
QUATRE ANS. FUNK AVAIT VI VEMENT PROTESTE CONTRE LES 
EMPIETEMENTS ET LES VIOLATIONS DES ORDRES OFFICIELS 
LORS DE L’ECARTEMENT DES JUIFS DE L’ECONOMIE ALLEMANDE 
QU’IL JUGEAIT DU RESTE NECESSAIRE ; SA LOYAUTE PERSON- 
NELLE ENVERS HITLER A EtE LA BASE DE SA CONDUITE 
POLITIQUE; FUNK NAVAIT PAS CRU A L’fiCLATEMENT D’UNE 
GUERRE JUSQU’A LA DERNIERE MINUTE, ETC. (COTE D’AUDIENCE 
FUNK-16.) 


BESCHREIBUNG: 

U’en Seite 1 und 33 Ti I die Seiten 2 bis 34 sind r u hs mit „Dr. Landfried" 
abgezeidinet (Ti) 


Page one of thirty-five 
Affirmation 

I, Friedrich Walter LANDFRIED, at present interned by the 
British authorities, hereby affirm and say as follows 

(1) I, Friedrich Walter LANDFRIED, was Staatssekretar im Preus- 
sisdien Finanzministerium from 1933 until 1944, and also Staats- 
sekretar im Reichswirtschaftsministerium from March 1939 — 
Nov 1943, and was responsible for managing the affairs of the 
Prasident der Preussisdien Staatsbank from 1 Jan 45 until the 
end of the war. 

(2) I have been handed a document purporting to be a revised 
questionnaire prepared by the representatives of the four powers 
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participating in the trial and FUNK^s defence counsel. The 
questions of the said questionnaire have been reproduced below 
together with my answers. 

(3) I have also been handed a document purporting to be a revised 

Cross Interrogatory. The questions of the said Interrogatory 
have been reproduced below together with my answers. 

(4) In answer to the said questionnaire and the said Interrogatory 

I say as follows: — 

Dt. Landfried 


Bestaetigung 





Ich Friedrich Walter LAJMDFRIED.augenbHcklich von den 
britischen Behorden intemiert, bestatige: 

Friedrich Walter LANDFRIED, war Staatssekretar im 
PreuBischen Finanzministerium von 1933 bis Ende 1944 von 
Marz 1939 bis November 1943 zugleich Staatssekretar im Reichs- 
wi^tschaftsministerium und mit der Fiihrung der Geschafte des 
Prasidenten der PreuBischen Staatsbank vom l.Jan.l945 bis 
zum Kriegsende beauftragt. 

(2) Es wurde mir ein neuer Fragebogen uberreicht, der von Ver- 
tretem, der beim Nurnberger Prozess teilnehmenden vier 
Machten und von FUNK’s Verteidiger angefertigt sein soil. Ich 
habe die Fragen des genannten Fragebogens nachstehend, zu- 
sammen mit meinen Antworten, wiederholt. 

T'"" Kreuzverhor uberreicht, das 

htbe der Fragen nachstehend beantwortet 

(4) In Beantwortung des Fragebogens und des Kreuzverhors 
bezeuge ich wie folgt: ^«=uzveinors 

Dr.Landjried 


k*' ® ^ kkaiks znr Wirtsdialts- 

p itik in den besetzten Gebieten ergab sich zwane-slanficf sine 

grundsatzlidien Auffassung aber die Kotwendigkeit des Aufbaus 

aber bei jeder Gelegenheit, daB man nidit dnrhh 1 +- 


konne, sondern, daB man die anderen ¥6lker imieriidi von der 
Riciitigkeit der eigeneix Auffassung iiberzeugen miisse und ihnen 
nicht die Moglichkeit der Wahrung iind Verwirklichung ihrer 
eigenen, regionalen Interessen nehmen diirfe. Nur wenn Jeder Teil 
der europaisdien Wirtsdiaftsgemeinsdxaft zu seinem Redite komme 
und die fiir ihn aus der Zusammenarbeit erwachsenden Vorteile 
inneriich anerkenne, konne eine befriedigende Dauerlosung gefun- 
den werden. Da FUNK im Kriege die dauernde Befriedung Europas 
und ein gegenseitiges, besseres Verstehen der europaisdien Volker 
vorbereiten wollte, lehnte er Jede Auspliindening der Bevolkerung 
der besetztea Gebiete, die er als Freunde Deutsdilands gewinnen 
wollte, ab. Er erkannte aber (insbesondere den militarischen Stellen 
gegeniiber) an, daB die besetzten Gebiete einen mdglichst groBen 
Beitrag fiir die Kriegfuhrung zu leisten batten, daB sie z.B. viele 
fiir die deutsdie Bevolkerung unentbehrliche Wirtsdiaftsgiiter, die 
in Folge des totalen Einsatzes der deutsdien Kapazitaten fiir die 
Riistung nicht mehr hergestellt werden konnten, aus ihren Reserven 
Oder aus neuer Fertigung zur Yerfiigung stellen milBten, — er 
sab darin auch eine wichtige und gliickiidie Losung des Problems 
der Aufrechterbaltung des Wirtschaftslebens und Verhinderung 
groBerer Arbeitslosigkeit in den besetzten Gebieten — , er trat aber 
fiir eine gleichzeitige, moglicbst weitgehende Befriedigung der 
Bediirfnisse der Bevolkerung der besetzten Gebiete auch durch 
Liefemng in DEUTSCHLAND und den befreundeten Landem ver- 
fiigbarer Waren und fiir die Bezablung auskdmmlicher Preise ein. 
Er vertrat den Standpunkt, daB es nicht zuletzt auch im deutschen 
Interesse vorzuziehen sei, mdglichst viele Fertigungen in die besetz- 
ten Gebiete zu verlagem imd die Arbeitskrafte in ibrer Heimat 
zu bescbaftigen, statt letztere in deutschen Fabriken einzusetzen. 

Eine moglicbst weitgehende gemeinsame Planung der Bewirt- 
schaftung der verfiigbaren Rohsto:ffe und der Steuerung der Pro- 
duktion durch Herstellungsgebote und -verbote bielt FUNK fiir 
erforderlich. Er konnte sich aber mit seiner Auffassung gegeniiber 
den fiir die besetzten Gebiete entsdieidenden Stellen nur bedingt 
durchsetzen. Da er im Interesse der deutschen Zivilbevolkening 
auch haufig militarischen Forderungen auf wirtschaftlichem Gebiet 
entgegentreten muBte, wurde ihm oft der Vorwurf gemacht, er 
denke zuviel an die Zeit nach dem Kriege. 

F r a g e 2 : War FUNK als Reichswirtsdiaftsminister Oder in irgend 
einer anderen Eigensdiaft ermlchtigt, Anweisungen an die Militlr- 
befehlshaber bezw. die Eeichskommissare fiir die besetzten Gebiete, 
sowie an die Chefs der Zivilverwaltung in ElsaB-Lothringen oder 
anderen Gebieten zugeben? 

Waren diese der Reichsregiemng’ unterstellt? Wenn nicht, wem 
waren sie unterstellt? 
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Antwort zu Frage 2: Funk war weder als Beidiswirtsdiafts-' 
minister nodi in anderer Eigenschaft ermachtigt, ■ Anweisungen an 
die genaimten Dienststeilen zu gebern Diese waren audi nidit^ der 
Reiciisregierang unterstellt. Die Militarbefehlshaber in den besetz- 
ten Gebieten unterstanden dem Oberkommando der Wehrmadit 
und liber dieses dem Fuhrer unmittelbar. Die Reichskommissare 
fiir die besetzten Gebiete und die Chefs der Zivilverwaltung in 
ElsaB-LrOthringen u.s.w.,ebenso wie die Reich, sstatthalter in Danzig- 
WestpreuBen und dem Warthegau, wie audi der Generalgouverneur 
In Polen nahmen fiir sich in Ansprudi, ausschlieBlich dem Fuhrer 
2 u imterstehen. Die Entgegennahme irgend welcher Weisungen 
von den Reidisministem der Fachressorts lehnten sie ab. Diese 
konnten nur bitten, anregen und verhandeln, aber nicht befehien. 
Der Reichsmarschaii hatte in seiner Eigenschaft als Beauftragter 
fur den Vierjahresplan ein Weisungsrecht gegeniiber den genannten 
Stellen, das in der Praxis von ihnen anerkannt wurde. Ob dies 
auf einer Anordnung des Fiihrers beruhte, Oder ob sich die betei- 
iigten Stellen lediglidi der Autoritat des Reichsmarsdialls beugten, 
ist mir nicht bekannt. 

P r a g e 3 : Wurden die wirtschaftlichen Anweisungen fiir die 
besetzten Gebiete vom Beauftragten fiir den Vierjahresplan Oder 
vom Reichswirtschaftsministerium Oder von beiden, gegeben? 

Antwort zu Frage 3: Die wirtschaftlichen Anweisungen fiir 
die besetzten Gebiete wurden vom Beauftragten fiir den Vierjahres- 
plan, nicht vom Reichswirtsdiaftsminister gegeben. Der Beauftragte 
fiir den Vierjahresplan erteilte auch dem Reidiswirtsdiaftsminister 
Anweisungen genereller Art oder in Einzelfragen iiber die Zusam- 
menarbeit mit Dienststeilen der besetzten Gebiete. Dieser konnte 
sich den letzteren gegeniiber nur auf Anweisungen des Vierjahres- 
plans berufen oder Wiinsche und Bitten auBern. Befehien konnte 
er nicht. 

Frage 4 : Welches war FUNKS Einstellung beziiglich der Aus- 
pliinderung besetzter Gebiete, insbesondere mit Riicksicht auf Auf- 
kaufe auf dem schwarzen Markte und in Bezug auf die 
Herabsetzung des Valutenkurses in den besetzten Landem? 
Antwort zu Frage 4: Wenn FUNK audi den Standpunkt 
vertrat, daB die besetzten Gebiete in moglidist groBem MaBe auf 
wirtschaftlichem Gebiet zu den Bediirfnissen der Kriegfiihrung bei- 
tragen miiBten, so ^betonte er dodi stets, dafi die Voraussetzung 
hierfiir die Aufrechterhaltimg eines geordneten Wirtschaftslebens 
sei. Eine notleidende, hungernde und ausgepliinderte Bevolkerung 
in den besetzten Gebieten bedeute — ganz abgesehen von der Un- 
menschlichkeit soldier Methoden, die er wiederholt stark hervorhob, 
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. eine. Gefahr .'und nicht . eine Hilfe fiir die deutsdie Krieg- 
fiihrung.' Er sail' ia dem Uberhandnehmen der schwarzen ■ Markte 
eine besonders ' grofie ■ Gefahr fiir die ■ Aufrediterhaltung eines 
geordneten Wirtschaftslebens nnd ■ trat immer wieder fiir. ihre 
Bekampfung und fiir ein striktes Verbot an alle deutschen Stelien, 
Aufkaufe auf den sdiwarzen Markten ' vorzunehmen und scharf ste 
Bestrafung bei Zuwiderhandlungen ein. 

'■ Er land fiir diese,- seine Auffassung zunachst bei den milita- 
risehen Dienststeilen gar kein, beim Vierjahresplan nur sehr wenig 
Verstandnis. Erst als sich die katastrophalen Auswirkungen der 
Iniation in GRIECHEOT^A]^ zeigten, gelang es schrittweise eine 
Beschrankung der Anforderungen durchzusetzen und eine Ein- 
sdirankung der Aufkaufe auf den schwarzen Markten, schlieBlich 
im Jahre 1943 ein Verbot insbesondere in Frankreich durchzusetzen, 
fiir das auch der Militarbefehlshaber in Frankreich nachdriicklichst 
eintrat, das aber nicht strikt beaditet wurde. 

Die Herabsetzung der Valutenkurse lehnte FUNK unbedingt 
ab, obgleich sie bis zu meinem Ausscheiden aus dem Reidiswirt- 
schaftsministerium im November 1943 von den miiitarischen Dienst- 
stellen, aber zeitweise auch vomBeauftragtenfiir den Vierjahresplan 
immer wieder gefordert wurde mit der Begriindung, daB der 
innere Kaufwert des Geldes in den besetzten Gebieten dem Kauf- 
wert der Mark in DEUTSCHLAND bei den geitenden Valutenkursen 
nicht mehr entspreche, und die Wehrmacht und die anderen deut- 
schen Dienststellen in den besetzten Gebieten dadurch alle Bediirf- 
nisse unverhaltnismaBig teuer bezahlen miiBten. FUNK bestritt diese 
letztere Tatsache nicht, verlangte aber Einsdirankung der deutschen 
Ausgaben in den besetzten Gebieten. Er wies darauf hin, daB ein 
Verlassen der festen Relation zwisdien der Reichsmark und den 
Wahrungen in den besetzten Gebieten den letzteren den festen 
Boden unter den FiiBen entziehen und zur hemmungslosen Inflation 
mit alien ihren Folgen fiihren miisse. FUNK dachte dabei m.E. 
nicht an eine Auswirkung auf den Wert der Reichsmark, den er 
durch den im allgemeinen strikten Stop der Lohne und Gehalter, 
die straffen Preisbildungs- und PreiskontrollmaBnahmen, durch die 
Verhinderung grdBerer sdiwarzer Markte in Deutschland und die 
Unterbindung jeder Borsenspekulation als gesicheri ansah. Er 
sorgte sich ernstlich um das Geschick der besetzten Lander, fiir das 
er die deutsche Verantwortung fiihlte. Sein starres „NEIN“ gegen- 
ixber alien Forderungen auf Andemng der Valutenkurse fiihrte auch 
zum Erfolg. 

F r a g e 5 : Welches war FUNKs Politik xmd welche MaBnahmen 
traf er beziiglidi der Aufrechterhaltimg der bestehenden wirtschaft* 
lichen und socialen Ordnung in den besetzten Landern? 
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Weldie Haltung hat FUNK eingenommeii' und .welche, MaB- 
nahmen hat er getroffen beziiglich der Auferlegung. von finanzielleii 
Lasten auf die besetzten Lander, -sowie die Verhinderiing einer 
Inflation daselbst? 


Anwort zu Frage 5: FUNK war von sidi aus nicht; in der 
Lage, MaBnahmen znr Aufrechterhaltnng der wirtsdiaftlichen und 
sozialen Ordnung in den besetzlen Landern zu treffen. Er konnte 
den zustandigen Stellen gegeniiber nur Anregungen geben und, 
soweit Auswirkungen auf das Reichsgebiet in Frage kamen, Wiinsdie 
auBem. Aus seiner von mir zu Frage 1 geschilderten Grundein- 
stellung heraus legte er groSten Wert darauf, daB die bestehende 
wirtsdiaftliche und soziale Ordnung in den besetzten Landern nicht 
liber das durch unmitt elbare Erfordernisse der Kriegfuhrung 
bedingte MaB hinaus beriihrt wurde. Er hat uber diese Fragen 


mehrfach Besprechungen mit dem Reichsmarschall und mit General- 



feldmarschail KeUel, wie auch mit den Militarbefehlshabem in 
Frankreich und Belgian gehabt. Insbesondere auf dem Gebiet der 
Wahrungen hat er sich nachdriicklich immer wieder gegen alie, 
inflationistisch wirkenden Tendenzen eingesetzt. Er hat jeweils so 
rasch als moglich nach der Besetzung die Zuriickziehung der Reichs- 
kreditkassenscheine aus dem Geldverkehr der besetzten Gebiete 
verlangt und durchgesetzt. Burch seine immer wiederholten Vorstel- 
lungen beim Reichsmarschall ist es ihm gelungen, alle Bestrebungen, 
die Relation zwischen Reichsmark und den Wahrungen in den 
besetztenGebieten zum Nachteil der letzteren zu andem, abzu- 
wehren. Audi als der Fiihrer selbst, ich glaube vom Leiter der 
Parteikanzlei — , mit dieser Frage befaBt wurde und, wenn ich 
mich recht entsinne im Fruhherbst 1943 angeblich bereits eine 
Nachpriifung und Herabsetzung der Valutenkurse angeordnet hatte, 
begab sich FUNK zu ihm und kam nach einer mehrstiindigen 
Ausspradie sehr gliicklich zuriick. Er teilte mir mit, daB es fiir 
ihn sehr sdiwer gewesen sei, den Fiihrer von der Richtigkeit seiner 
Auffassung zu liberzeugen, daB jede finanzielle Uberlastung der 
besetzten Gebiete und jede infliatxonistisch wirkende MaBnahme 
nidit nur die betroffenen L^der vor sdiwierigste Lagen stellen, 
sondem sldi auf den ganzen Kontinent imd auch unmittelbar auf 
die Kriegfuhrung auswirken miisse. Dies sei ihm aber jetzt gelungen, 
und der Fiihrer habe entschieden, daB die Valutenkurse unverandert 
bleiben sollten, Bei der Festsetzung der Hohe der Besatzungskosten 
wurde das Eeidiswirtsdiaftministerium im Allgemeinen nidit 
beteiligt. Sie erfolgte meines Wissens durch denVierjahresplan mit 
dem OKW und dem Eeiehsfinanzminxster. Ob FUNK in seiner 
Eigensdiaft als Prasident der Reidisbank an diesen Fragen beteiligt 
istMuir nicht bekannt 
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F r a g e 6 : Wie war FUNELs Haltimg und welche MaBnahmen traf 
er beziiglidi der Anordnungen dep Chefs der Zivilverwaltung im 
EisaB, Robert Wagner, durch welche dieser die Besdilagnahme der 
frtiher in franzdsischem Besitz beflndlichen, industriellen Unter- 
nehmungen, insbesondere der Kalibergwerke ansgesprochen hat? 

a) Welches war Wagners Antwort auf Funks Einsprudh, falls ein 

solcher vorlag? 

b) Welche Griinde gab Wagner fur seinen Standpunkt an? 
Antwort zu Frage 6: Ich erinnere mich, daB mehrfach weit- 
gehende Meinungsverschiedenheiten zwisdien FUNK und dem Chef 
der Zivilverwaltung im ELSASS, Robert WAGNER, mit ziemlidier 
S(±iarf e ausgetragen warden. WAGNER hat sich daim immer darauf 
berufen, daB er allein dem Fiihrer unterstellt and nur ihm verant- 
wortlich sei. Um die Auswirkung seiner MaBnahmen auf das inner- 
deutsche Eeichsgebiet kiimmerte er sich nicht. Der krasseste, in 
meinem Gedachtnis gebliebene Fail ereignete sich anlaBlich der zur 
Einsparung von Arbeitskraften und Material angeordneten Ratio- 
nalisierung des Bankwesens. Diese sollte nach den Pianen des 
Eeichswirtschaftsministeriums nach einheitlidien Grundsatzen im 
ganzen Eeichsgebiet durchgefiihrt werden. Diese Plane warden 
vorher mit den drtlichen Dienststellen durch die Beamten des RWM 
erortert und die vorzimehmenden Zusammeniegungen imd 
SchiieBungen festgelegt. Entgegen dem bei den Vorbesprechungen 
festgelegten Plan ordnete WAGNER ohne Beteiligung des EWM 
und ohne Eiicksicht auf die Auswirkung auf das Wirtschaftsleben 
die SchlieBung der Filialen der Berliner GroBbanken zu Gunsten 
der Badischen Bank an und lieB sich hiervon auch nicht abbringen. 

Dagegen ist mir nicht erinnerlich, daB fiber die Besdilagnahme 
der friiher in franzdsischem Besitz beflndlichen Unternehmungen im 
ELSASS Erorterungen zwisdien FUNK und WAGNER stattgefun- 
den haben. Meines Erinnerns ist WAGNER auf diesem Gebiet 
vollig selbstandig vorgegangen, und FUNK hat mit Riidcsidit auf 
die ihm bekannte Einstellung WAGNER*s, und die Unmoglichkeit, 
sich ihm gegeniiber diirchzusetzen, davon abgesehen, auf die Dinge 
uberhaupt EinfiuB zu nehmen. LedigHdi auf dem Gebiet des Kali- 
bergbaues griff meines Erinnerns der RWM nach vorheriger Ab- 
stimmung mit dem Beauftragten fiir den Vierjahresplan und mit 
dessen Billigung ein: 

Es hatten, nadidem die elsassischen Kalibergwerke zunachst in 
Verwaltung des Chefs der Zivilverwaltung genommen und von 
diesem paditwelse als besondere Vermogensmasse der PreuB. 
Bergwerks- und Hiitten A.G. (PREUSSAG) zur Bewirtsdiaftung 
im Interesse der deutschen Kriegswirtsdiaft xibertragen worden 
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waren, wahrend' die' Regelung der ..Eigeatumsverhaltnisse. biS' ,nach 
dem Kriegsende zunlcfcgestellt werden sollte, Bestrebungen der 
deutschen UntemehmuEgen ' eingesetzt, die vor 1918 ' Eigentunier 
der Kaligruben gewesen ■ und ihres Eigentxims auf Grimd des Ver- 
sailler Vertrages veriustig . gegangen waren, eine Entscheidung, des 
Reichsmarsdialls Oder, des Fiihrers zu erwirken, daB' sie ibr altes 
Eigentum schon vor Kjdegsende kauflich zuriickerwerben konntea 
Das RWM ist diesen Planen v(m Anfang an entgegengetreten, da 
Minister FUNK auf dem Standpunkt stand, daB diese Fragen erst 
durdi den Friedensvertrag ihre Lbsung finden konnten, und die 
Erfordemisse der Kriegswirtsdhaft durdi die Zwisdienlbsimg 
gesidiert seien. 

Es wnrde schMeBlich seitens des RWM die Zustimmung des 
Beauftragten fur den Vierjahrespian erwirkt, mit dem Chef der 
Zivilverwaltung im EIsaB die mit der PREUSSAG zur juristischen 
Festlegung Hirer PBichten und Rechte bei der Bewirtsdiaftung der 
Kalibergwerke abzuschlieBenden Vertrage festzulegen. Obgleich der 
RWM armehmen konnte, daB zwischen ihm und dem Chef der 
Zivilverwaltung iiber alle wesentlichen Punkte der mit der 
PREUSSAG abzuschlieBenden Vertrage Ubereinstimmung bestehe, 
erfuhr er plotzHch durch die Zeitungexi, daB der Chef der Zivil- 
verwaltung ohne Beteiligung des RWM eine Verordnung erlassen 
hatte, die nach ihrer Formulierung den Eindruck erwecken muBte, 
der Chef der Zivilverwaltung beabsichtige durdi sie eine endgiiltige 
Entscheidung iiber die Eigentumsfrage zu treffen. Hieriiber kam 
es zwi^eh FUNK und WAGNER zu erregten Auseinandersetzun- 
gen. SdilieBlich stellte sidi heraus, daB es sidi bei der Verordnung 
um eine wenig gliickliche Formulierung handelte, und daB die 
Rechtsberater des Chefs der Zivilverwaltung durch sie nur die juri- 
stischen Voraussetzungen fiir den AbschluB der Vertrage zwischen 
diesem und der PREUSSAG batten schaffen woUen, daB diese selbst 
aber nach den mit dem RWM abgesprodienen, mit der PREUSSAG 
verhandelten Entwiirfen abgeschlossen, also die Eigentumsfrage 
vollig offen gelassen werden sollte. 

F r a g e 7 : Haben Sie jemals eine Anweisung gegeben, wonach die 
Uberfiihrung des Vermogens, insbesondere des Aktienbesitzes von 
im besetzten Gebiet befindlichen Personen und Untemehmungen an 
deutsche Unternehmer unter Mithilfe der Gestapo vom Wirtschafts- 
ministerium vorgenommen werden sollte? 

Antwort zu Frage 7: Nein. Ich wiirde ein Eingreif en der 
Gestapo in wirtschaftiiche Angelegenheiten im Gegenteil scharfstens 
miBbilligt und denMinister gebeten haben, einem solchen Eingreifen 
entgegenzutreten. 
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Frage 8 : Haben Sie jemais; eine -derartige Anweisung von FUNK 
erbalten?:" 

Antwo-rt zu Frage 8: Nein, Sie hatte audi vollig der grund- 
satzlichen Einstellung von FUNK widersprochen, der bei der Durdi- 
fuhrimg des, Awf trapes des^) Beauftragten fiir den Vierjabresplan, 
mit den zustandigen Stellen in den besetzten Gebieten, insbesondere 
in Holland nnd Luxemburg (bier in der Zeit vor seiner Einbeziehung 
in das deutsdie Reichsgebiet) eine moglidist weitgehende Kapital- 
verfleditung anzubahnen und hierfiir deutsche Wirtsdiaftskreise zu 
interessieren; wiederbolt betont und auch seine Mitarbeiter ent- 
sprediend angewiesen hat, dahin zu wirken, daS von jedem Zwang 
abgesehen und weitgehendst auch dafiir Sorge getragen wende, daS 
den auslandischen Wirtschaftskreisen, die sich bereit erklarten, 
deutsche Beteiligung in ihre Untemehmungen aufzunehmen, die 
Beteiligung an deutschen Untemehmungen angeboten werde, was 
allerdings praktisch nur schwer durchfiihrbar wan FUNK hat es 
in Kauf genommen, dad ihm sein behutsam.es Vorgehen bei der 
„Kapitalverliechtung“ und das iangsame Fortschreiten derselben 
von den verschiedensten Stellen wiederholt zum Vorwurf gemacht 
wurde. 

Frage 9 : Haben Sie insbesondere dem Referenten Dr. Saager 
ri jemais eine Anweisung gegeben, dahin zu wirken, dafi die Accumu- 

i latorenwerke in Berlin-Haagen die Beteiligung eines Herm Leon 

Laval aus Luxemburg an der „Societe anonyme des accumulateurs 
Tudor “ erwirkt, und daB die Gestapo bei dieser Transaktion um 
Mithilfe ersucht werden soil, wie dies die Anklage unter Bezug- 
nahme auf Dokument Fr. 813 — - 814 behauptet? 

An t wort zu Frage 9: Nein. Idh kann mich nicht erinnern, 
jemais, bevor idi den Fragebogen des Dr. SAUTER vom 4. Februar 
gelesen habe, von einer „So€iete anonyme des accumulateurs 
TUDOR“ und einem Herrn Leon LAVAL, sowie da von gehort zu 
haben, daB die Beteiligung des Herrn Laval durch die Accumula- 
torenwerke Berlin-Hagen zur Erorterung stand und im RWM 
bearbeitet wurde. Idi kann mir auch nicht vorstellen, -daB 
Dr. SAAGER in einem soldien Falle die Mitwirkung der Gestapo 
iiberhaupt nur in Erwagung gezogen haben konnte. Ganz abgesehen 
davon, daB ihm die grundsatzliche Einstellung des Ministers, wie 
audi die meine, die jedes Eingreifen der Gestapo in wirtschaftliche 
Angelegenheiten ablehnte, bekannt war, war er auch selbst als Jurist 
alter Schule von starkstem Rechtsempfinden getragen und meiner 
Uberzeugung nach ein grundsatzMcher Gegner soldier Methoden. 

Blei eingefiigt 
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F r a g e 10: MioBten Sie nach der im Mindsterium geltenden Ge- 
sdiaftsordnung von einem derartigen Schritt eines Referenten nicht 
unterrichtet warden? 

Antwort zu Frage 10: Bei der grimdsatzlichen Bedeutung 
eines soldien Sdirittes ist die Frage zu bejahen. Ich wiirde in einem 
eigenmachtigen Vorgehen eines Referenten Oder Abteilungsleiters 
in einer solchen Frage einen VerstoB gegen seine Dienstpfiichten 
geseken haben. 

Frage 11: Wann begann der Angeklagte FUNK in seiner Eigen- 
schaft als Generalbevollmachtigter fiir die Wirtschaft sich mit den 
MaSnahmen, die von den einzelnen Ressorts fiir einen Kriegsf all 
vorbereitet waren, zu besdiaftigen und in welchem AusmaBe waren 
diese MaBnahmen schon von seinem Amtsvorganger geplant und 
eingeleitet worden? 

Antwort zu Frage 11: DaB in den einzelnen Ressorts vor- 
sorglich MaBnahmen fiir den Kriegsfall vorbereitet wurden, war mir 
in meiner Eigensdiaft als Staatssekretar des PreuB. Finanzmini- 
steriums bekannt. Heines Erinnems habe idi davon zum ersten 
Mai in einer Sitzung im Reichsministerium des Innern, die etwa 
Ende 1936 oder Anfang 1937 stattgefunden haben wird, erfahren. 
Hier wurde die Frage der Abgrenzung der Zustandigkeiten 
zwischen dem Reichswirtschaftsministerium und den wirtschaft- 
lidien Dienststellen des Oberkommandos der Wehrmacht so wie 
die Frage der Einiichtung der Landeswirtschaftsamter und Wirt- 
schaftsamter, ihr organisatorischer Aufbau und die Aufgabenabgren- 
zung, sowie die haushaltreditlichen Folgen besprodien. Es wurde 
aber dabei darauf hingewiesen, daB diese vorbereitenden MaB- 
nahmen fiirsorglich fiir den Fail einer Mobilmadiung, aber auch 
fiir den Fail getrofen werden miiBten, daB die wirtsdiaftlidie Ent- 
widdung die Einfiihrung von ZwangsbewirtsdiaftsmaBnahmen 
erforderhch mache. Hieraus entnehme ich, daB jedenfalls im Reichs- 
wirtschaftsministerium zu dieser Zeit, also unter dem Amtsvor- 
ganger von FUNK^^ Ur. SCHACHT, solche Vorbereitungen getroffen 
wurden. Wann in den anderen Ressorts, die zur Zustandigkeit des 
Generalbevollmaditigten fiir die Wirtschaft gehbrten, mit Vorberei- 
tungen begonnen wurde, ist mir vollig unbekannt. Ich habe von 
der beabsichtigten Einrichtung eines Generalbevollmachtigten fiir 
die Wirtsdiaft im Kxiegsfall und seinen Aufgabenkreis, sowie 
Naheres iiber die von den Ressorts fiir den Kriegsfall getroffenen 
vorbereitenden MaBnahmen erst^ in den letzten Augusttagen 1939 
erfahren. Diese Fragen wurden im Ministerium nicht von mir, son- 
dem von dem ^Staatssekretar fur Sonderaufgaben*^ DR. POSSE, der 
in einem Nebengebaude des Ministeriums untergebracht war, mit 
.. dmm b^nderm' Stabe be«beitet ‘ 
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; Idi : kaim auch dariiber madien, wann Reidis- 

minister FUNK begonnen hat, sidh mit den von den Ressorts fur 
den KriegsfaU vorbereiteten Mafinahmen zu bes.dhaftigen. ' Aus der 
Tatsache, daB er mit mir zmn ersten Mai in den letzten Augusttagen 
1S39 dariiber gesprodien hat, giaube ich aber sdilieBen zu konnen, 
daB er sich vorher jedenfalls .nidit naher damit befaBt hat,, zumal 
er audi 'Staatssekretar Dr. POSSE ■ sehr selten empfangen hat. 

F r a g e 12 : Wurden FUNKs Vollmaditen als Generalbevollmach- 
tigter fiir die Wirtschaft gegeniiber den anderen Wirtschaftsressorts 
und der Organisation fiir die Ausiibung dieser Vollmachten '(PCih- 
rimgsstab) auf den Beauftragten fiir den ¥ierjahresplan Goring 
iibertragen? Falls , ja, geben Sie an, wann sich dies 'ereignete., imter 
weldien Umstanden und welche Vollmachten dem Angeklagteii 
FUNK' verblieben. 

Antwort zu Frage 1 2 : Wenn ich die Dinge, die sich vor 
meinem Eintritt in das Reichswirtschaftsministerium im Marz 1939 
abgespielt haben, richtig beurteile, so war der Plan der Einriditung 
elnes „Generalbevollmachtigten fur die Wirtschaft^, der dem 
Fiihrer unmittelbar unterstehen sollte, und in dessen Hand die 
samtlichen wirtschaftlichen Ressorts (Reichswirtschaftsmmisterium, 
Reichsministerium fiir Ernahrung und Landwirtschaft, Reichs- 
Bnanzministerium, Reichsbank, Reichsarbeitsministerium und Reidis- 
kommissar fur die Preisbildung) eine oberste Spitze und 
Zusammenfassung finden sollten, fiir den Kriegsfall auf eine 
Anregung von Dr. Schadit zuiiickzufiihren, der sich in dieser Eigen- 
schaft eine starke Stellung gegeniiber dem Beauftragten fiir den 
Vierjahresplan, der tatsachlidx diese Vollmachten schon in Friedens- 
zeiten in seiner Hand vereinigte, sdiaffen wolite, zudem er in 
scharfstem Meinungsgegensatz auf wirtschaftspolitischem Gebiet 
stand. Schon dadurch, daB bereits bei den vorbereitenden MaB- 
nahmen die gesamte Riistungsproduktion in weitem Sinne aus der 
Zustandigkeit des Reidxswirtschaftsministeriums herausgenommen, 
dem Wirtschaftsstab des Oberkommandos der Wehrmacht zur 
Betreuung durdi ihre Dienststellen iiberlassen wurde, war die 
Zusammenfassung der Wirtschaftsressorts durch den Generalbevoll- 
machtigten in einem entscheidenden Punkte durchbrochen. Da 
zudem beim Eintritt des Kriegsfalls nicht mehr SCHACHT, sondern 
Funk Reichswirtschaftsminister war, der sich Gdring als Beauf- 
tragten fiir den Vierjahresplan in alien Fragen bedingungslos unter- 
ordnete, war eigentlich vom Tage seiner Einrichtung an fiir einen 
„Generalbevollmachtigten fiir die Wirtschaft** neben dem Vierjahres- 
plan kein Raum und er hat sich auf die Unterzeichnung von den 
Ressorts vorbereiteter Verordnungsentwiirfe, die die Billigung des 
Beauftragten fiir den Vierjahresplan gefunden hatten, sowie auf 
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die eigentlichen Zustandigkeiten des Wirtsdiaftsministeriums und 
der Reichsbank beschrankt. Die Dienststeilen. des Vierjahresplans 
und^ des GeneralbevoUmachtigten fiihrten aber einen Ressort- und 
Papierkrieg miteinander, wahrend die „Fiihrungsstabe“ bei den 
Landesregierungen, bezw., Oberprasidenten und Reichsstatthaltem 
praktisch nicht in Ersdieinung traten, da Jedes Ressort unmittelbar 
mit seinen nachgeordneten Behorden im Lande verkehrte. Die 
tatsachliche einheitliche Ausriditung md Steuerung der Wirtschaft 
lag in der ersten Kriegszeit unbestritten in der Hand des Reichs- 
marscdialls Goring als Beauftragten fiir den Vierjahresplan. Sfs 
war nur die formelle Anerkennung des tatsachlichen Zustandes als 
FUNK mein^ Erinnems vor Beginn der deutschen Offensive im 
Westen im Pruhjahr 1940 in einer Besprechung beimReichsmarschall 
zustimmte,^ dad seine Zustandigkeit als „Generalbevollmachtigter 
tur die Wirtsdiaft“ auf die Ressortzustandigkeit des Wirtschafts- 
rainisteriums und der Reichsbank beschrankt wurde, wahrend sie 
im ubrigen auch formell auf den Beauftragten fur den Vieriahres- 
plan iiberging. 

Die bisher neben- und gfigeneinander arbeitenden Stabe in der 
Zentralinstanz warden verschmolzen, die „Fuhnmgsstabe“ im Lande 
dem Vierjahresplan unterstellt. Praktisch bedeutete dies fiir FUNK 
dad er in seiner Eigenschaft als „Generalbevollmachtigter fiir die 
Virtsdhaft“ nur noch das erweiterte Verordnungsredit, das ihm 
uber das des eii^elnen Ressortsministers in dieser Eigensdhaft 
zust^d, im Geschaftsbereich des Reichswirtschaftsmlnisteriums und 
der Reichsbank fQr das Reichsgebiet behielt. 

: Welche Haltung nahm FUNK beziiglich der Annahme 
und BwbaAtung gesetzhcher Vorschriften fiir die Entschadigung 
von Juden bei ihrer Entfemung aus dem deutschen Wirtschaftsleben 
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der Entfemung der Juden axis dem deutschen Wirtsdiaftsleben in 
einer besonderen Abteilmg noch die Uberfiihmng der friiher 
jiidischen Betriebe aus der treiiiianderiselien Verwaltung in das 
Mgentum arischer Bewerber, die die nachgeordneten Behorden 
durdifiihrten, bearbeitet werde. Er madite es mir zur Pflicht, der 
Tatigkeit dieser Abteilung, die in ihrer Leitimg mehr nach poli- 
tischen, als nacii sadilichen Gesichtspunkten ■ besetzt sei, ' .meine 
besondere Aufmerksamkeit zuzuwenden. Es miisse imter - alien 
Umstanden vermieden warden, daB sich bei der „Arisierung“ der 
Betriebe irgend 'Jeniaiid nngereditfertigt bereichere 

Er auBerte sich' sehr scharf .daniber, dafi^ bei der Entfemung 
der Juden aus dem deutschen Wirtschaftsleben, die er als solche als 
unbedingt erforderlich bezeichnete, tJbergriffe und Verletzungen der 
erlassenen gesetzlichen Vorschriften vorgekommen seien, ohne 
meines Erinnerns Einzelbeispiele dafiir anzufiihren. Es habe nicht 
in seiner Macht gelegen, diese Ubergiiffe zu verhindem. Er lieB 
durchblicken, daB er mit der Art und dem Tempo der Entfemung 
der Juden aus dem Wirtschaftsleben nicht elnverstanden sei. Mit 
sichtiicher Erregung betonte er, wenn mit der Unterschrift des 
Fuhrers ein gesetzhches Verfahren festgelegt sei, durfe sich keine 
Stelle in DEUTSCHLAND iiber diese Vorschriften hinwegsetzen. 

Mir ist bekannt, daB FUNK iiber diese Fragen mehrfach lebhafte 
Aussprachen mit Gauleitem hatte, und daB er diesen gegeniiber 
aus seiner Einstellung kein Hehl machte. 

Meine Aussprache mit FUNK iiber die „Arisierung der Betriebe'' 
ist mir besonders in Erinnenmg geblieben, weil FUNK bei dieser 
Gelegenhedt zum ersten Mai auf poiitischem Gebiet, auf dem er 
sonst mir gegeniiber vor Allem in der ersten Zeit sehr zuriick- 
haitend war, starker aus sich herausging. Die Unterredung hat 
mich damals stark beeindruckt und mich FUNK menschlich naher 
gebracht. 

F r a g e 14: Sie waren mehrere Jahre hindurch der nachste Mit- 
arbeiter des Ministers FUNK und kennen daher auch seinen 
Charakter und seine menschliche und politisdie Einstellung; ist ‘das 
richtig und was konnen Sie hieriiber sagen? 

Antwortzu Frage 14; Ich war von Ende Marz 1939 bis Ende 
November 1943 Staatss-ekretar des ReichswirtsdiaitsrmnMeriums 
und als soldier der nadiste Mitarbeiter des Ministers FUNK. 
Wahrend dieser Zeit bin ich taglidi, wenn der Minister Oder idi 
nicht von BERLIN abwesend waren, mehrere Stiinden mit ihm 
zusammengewesen, zum groBen Teil auch zu Aussprachen unter 
4 Augen. Vor meiner Amtsilbemahme kannte ich FUNK nur ganz 
fluciitig aus gdegentlidiai, dlmstlichen Besprechimgen, die idi mit 
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Ihm als dem Staatssekretar im Mmisteriiim fiir Volksaufklarung 
tind Propaganda in meiner Eigensdiaft als Staatssekretar des PreuB. 
Fmanzministeriums hatte. Vor 193-3 war mir Funk nnr dem Namen 
nach als Sdiriftleiter der Borsenzeitung und aus seinen Veroffent- 
lidiimgen bekarait. 

Wahrend der Jahre unserer dienstlichen Zusammenarbeit bin ich 
FUNK nicht nur dienstlidi, sondern audi mensdilich sehr nahe 
gekommen. Seine Beziehungen zu mir waren eigentlich weit 
eher gegenseitig kameradscbaftlidi, als die zwischen dem Vor- 
gesetzten und Untergebenen. 

FUNK ist im Grunde eine weidie, zum Nachgeben und Kom- 
promiB neigende Natur, fur sidi selbst ansprudislos und bescheiden, 
immer bestrebt, anderen Freude zu machen. Reprasentations- 
pfiichten und Aufwand lagen ihm nur wenig, er war aber in der 
Gestaltung seines personlichen Lebensstils (Ausstattung der Dienst- 
wohnung usw.) stark von seiner von ihm innig geliebten Gattin, 
die ihn stark beeinfiuBte, abhangig. Er ist alles andere als ein 
Gewaltmensch. Er lehnt innerlich jede GewaltmaBnahme ab und 
sucht in alien Lebenslagen nadi einem Ausgleich. Er laBt sich aber 
durch Starke, energische Naturen leicht beeinflussen. So hat es 
manchmal dienstlich zwischen uns Schwierigkeiten gegeben, daB er 
eine bereits getroffene Entscheidung im Sinne eines Besuchers, der 
dann nodi einmal unter 4 Augen auf ihn einredete und ihm 
energisch zusetzte, v-deder umstieB. 

FUNK ist in erster linie eine receptiv veranlagte, kritisdie 
Natur mit einer ausgesprodien raschen Auffassungsgabe und ein 
Meister in der Formulierung und in der journalistischen Auswer- 
tung und Propaganda. Seine Starke lag weniger in der Gestaltung 
eigener praktischer Ideen — abgesehen von dem Gebiet des Geld- 
und Wahrungswesens, dem sein besonderes Interesse gait — , so 
meisterhaft er auch theoretische Fragen aufzurollen und zu 
erortem verst and. Um so treffender war sein Urteil iiber die 
Durdifiihrbarkeit ihm vorgetragener Plane, und im Falle ihrer 
Biiligung wuBte er die besten Wege zu ihrer Durchfiihrung auf- 
zuzeigen. In seinem auBerdienstlichen Leben gait sein Hauptinter- 
esse der Kunst, auf alien Gebieten, vor Allem dem musikalischen. 

Dienstlich war er, wie schon gesagt, vor Allem am Bank-, Geld-, 
und Bdrsenwesen interessiert; er fiihite sich weit mehr als Reichs- 
bankprasident wie als Reichswirtschaftsminister auf dem richtigen 
Platze. Er hat m*E. das Amt des Reichswirtschaftsministers nur auf 
den personlichen Wunsch Adolf HITLERS ubernommen, hat aber 
selbst ’^gefiihlt, daB er diesem Amt nicht voll gewachsen war. Des- 
halb nahm er auch in zunehmendem MaBe Einbriiche anderer Mini- 
ster in seine Zustandigkeiten in Kauf, selbst auf die Gefahr hin, 
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daB dadurch sachlich zusammengehorige Dinge . aiiseinandergerisseii 
.warden. Werni man ihn darauf hinwies, gab er zur Antwort: . 

„Ich bin.immer bereit einen Teil meiner Verantwortung abzii- 
geben, wenn andere sich ^ danadi. drangen; fiir mich erstrebe icb 
keine neuen Yerantwortungen.^' Er hat sehr stark onter. der Ab- 
hangigkeit von der Parteikanzlei ■ and vom Vierjahresplan gelitten. 
Persdnlich ware er sicher am liebsten. schon sehr bald als Minister 
ziiriickgetreten and hatte sich aaf das Amt des Reichsbankprasideii-' 
ten beschrankt, zumal er durch seinen Gesundheitszustand hanfig 
in seiner Arbeitsonfahigkeit stark beschrankt ' war. Was ihn Melt,, 
war das fiir alle seine Handlungen aasschlaggebende, personlidie 
Treae verhaltnis' zu Adolf HITHER, das auch das 
F u n da m e n t s ei n e r p o 1 i t i s c h e n E i n s t e 1 1 a' n g . w a r. 
Von heiBer Vaterlandsiiebe beseelt sah er nur in and durch HITLER 
die Mdglichkeit einer Rettung DEUTSCHLANDS, dessen Ungliick 
er mit dem groBten Teil des deatschen Volkes auf den Versailier 
Vertrag zuriickfuhrte. Als ich im Sommer 1943 mehrfach offene 
Aussprachen mit ihm dber die Kriegslage, die innen- and auBen- 
politische Entwicklung and viele onverstandliche MaBnahmen der 
I Parteistellen hatte, endeten diese immer wieder damit,dass er sagte: 

I ,, So lange der Fiihrer lebt kann sich alles nar zum Besten fiir 

I Deutschland and die ganze Welt wenden.*‘ Gegendber den groBen 

Zielen glaubte er miiBten die Fehler and auch Harten in Kauf ge- 
nommen werden. „Der Fiihrer wird alles in Ordnung bringen, wenn 
I er sich dafiir frei machen kann.“ Damit ging er weiteren Erorterun- 

[ gen aus dem Wege. Er litt aber ofensichtlich starkstens darunter, 

daB er seibst keine Moglichkeit hatte, von ihm fiir notig erkannte 
I Anderungen durchzusetzen. 

Ich habe es mehrfach erlebt, daB er sich mit, die Arbeit des 
! Ministeriums betreffenden Fragen zum Fiihrer begab, aber bei 

seiner Riickkehr nach mehrstiindigem Empfang mitteilte, er habe 
die Fragen nicht zur Spradie bringen konnen. Er war dann von 
den groBen, ihm gegeniiber vom Fuhrer entwickelten Ideen so beein- 
druckt, daB er fiir die Tages-sorgen imd -aufgaben manchmal fiir 
Tage nur schwer Interesse aufbringen konnte. 

So sehr FUNK den Fuhrer seibst verehrte and im Reichs- 
marschall Hermann GORING eine iiberragende Personlichkeit 
erblickte, so wenig fiihlte er sich m.E. mit manchen einfluBreichen 
; Parteistellen wesensverwandt. Er war eine viel zu geraide Natur, 

als dass er sich mit ihren Methoden hatte abfinden konnen. Er 
war alles andere, als ein Revolutionar. Wenn ihm auch seinem 
Werdegang nach eine „burokratische Verwaltungsarbeit“ nicht lag, 
so erkannte er dodi ihre Notwendigkeit and die Verdienste eines 
kenntnisreichen und sauberen Berufsbeamtentums riickhaltlos an. 
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Anordnungen ohne Rechtsgrundlage,- sozusagen aus ;„revolutio-nare.m 
Rec!it“ auf Grand seiner,: bezw. der Partei MachtsM^ 
treffenj hat er immer abgelehnt, Wenn er von Staats- Oder Partei- 
stelien in seinem Geschaf tsbereidi willkurlich getroffenen MaB- 
nahmen erfnhr, so ging er gegen" diese vor, audi wenn es sidi ram: 
Personlichkeiten hanidelte, mit denen er sonst befreundet war. Ich 
entsinne mich in dieser Beziebung auf sehr 'erregte . Auseinander- 
setzungen mit dem Staatssekretar fiir Fremdenverkehr und Letter^ 
der Reidisgruppe Fremdenverkehr in der Eeidiswirtschaftskammer 
Hermann ESSER und dem Reichsstatthalter und Gauleiter in 
SACHSEN, MUTSCHMANN. 

Allerdings hat er seine Auffassung haufig nicht durchsetzen 

konnen* 

Zusammenfassend mochte ich sagen, daB FUNK sicherlich stets 
das Beste gewollt hat, und daB ihm die deutsche Wirtschaft neben 
vieler positiver Leistungen audi zu verdanken hat, daB er manche 
liberstiirzte, revolutionare MaBnahme, die von Parteistellen betrie- 
ben wurde, verhindert hat. Auf die auBenpolitisdie Entwicklung 
hatte er keinerlei EinfluB. Nach meiner festen Uberzeugung hat 
FUNK bis zuletzt nicht an den Ausbruch eines Krieges geglaubt. 
DaB DEUTSCHLAND bei seiner geographischen Lage ebenso, wie 
seine Nachbam eine starke Wehrmacht und ein wirtschaftliches 
Rustungspotential benotigte, entsprach seiner Uberzeugung, wie der 
der liberwiegenden Mehrheit des deutschen Volkes. Ich bin iiber- 
zeugt, daB er bei der Mitarbeit zur Schaffung dieser Faktoren im 
Rahmen seines Arbeitsbereichs geglaubt hat, dem Frieden und nicht 
dem Kriege zu dienen. 

P r a g e 15: Welches war FUNKs Einstellung bezuglich der An- 
wendung von Terror und Gewalt? Hat er gegen deren Anwendung 
Widerspruch erhoben? Konnen Sie einige typische Beispiele eines 
derartigen Widerspruches anfiihren? 

Antwort zu Frage 15: FUNK war ein grunldsatzlicher 
Gegner der Anwendung von Terror und Gewalt. Er betonte, dafi ein 
autoritarer Staat sich am allerwenigsten derartiger Mittei zur 
Durchsetzung seiner Ziele zu bedienen brauche, da er in der Lage 
sei, fur Ailes von ihm als notig erachtete die gesetzlichen Voraus- 
setzungen zu schaffen. Wenn innerhalb seines Geschaftsbereiches 
MaBnahmen ohne Eeditsgrundlage getroffen wurden oder bestehende 
gesetzliche Vorschiiften nicht beachtet wurden, so schritt er dagegen 
ein. Im Ministerium selbst kann idi mich wahrend meiner Amtszeit 
auf keinen Fail besinnen, der ein Emschreiten erforderlich gemacht 
hatte, Dagegen hatte FUNK haufig auf idiesem Gebiet Auseinander- 
setzungen mt einzelnen Gauleitem, insbesondere mit MUTSCH- 
MANN, SACHSEN, der immer wieder gegen Wirtschaftler und 





Beamte ohne: Rechtagmndlage,. vorging, aucii Geschafte .schloS, Be- 
triebsfiihrer .absetzte, Markte verbot u.s.w. In vielen Fallen .gelang 
es FUNK die ; Ruckgangigmachung' . nngesetzlicber MaBnalmien 
clurcbzusetzenj in anderen muBte 'er sich dem poBtisdieii Druck, yor 
..Allem des. Leiters der Parteikanzlei. fiigen. Bei der Lange 'der Zeit 
nnd, der. starken Schwacbung meines Gedaditnisses ' durcb' 10 monat- 
liche' Haft - bin'dch leider nicht mebr im Stande die Einstellung 
FUNK’S diirdi ko-nkrete Einzelbeispiele zu belegen. -■ 

Ich glaube aber ne^cii besonders hervorheben zu sollen, daB FUNK 
aucb. fuer die besetzten Gebiete die Anwendung: von Terror und 
Gewalt besonders miBbilligt ■ hat. Er stand,' obgleich er sonst mit 
Gauleiter KOCH, OSTFREUSSEN, sehr- b war, dessen 

Unterdruckungspolitik ' in' der UKRAINE - besonders ablehnend 
gegeniiber, wie er auch die von FRANK im. Generalgouvemenient 
beschrittenen. Wage nidit fiir richtig hielt. Er hat sich aus diesen 
Grunden noch mehr als im Westen mit seinem Ministerium aus der 
Bearbeitung der Angelegenheiten der besetzten Ostgebiete — abge- 
sehen von Geld- und Bankfragen— herausgehalten, auch die Bear- 
beitung der treuhanderischen Verwaltung und Verwertung der in 
Polen beschlagnahmten Vermogenswerte abgelehnt, die daraufhin 
unmittelbar durch den Beauftragten fur den Vierjahresplan erfolgte. 

FUNK war sich bewuBt, daB es ihm soweit es sich nicht um 
unmittelbare Fragen seines Ressorts handelte, in solchen politischen 
Fragen an jeder Durchschlagskraft fehlte, und so zog er es vor, sidi 
vollig abseits zu halten und nicht in Dinge einzumischen, die er nicht 
andem konnte. Er hat aber, wenn sich fiir ihn die Gelegenheit dazu 
hot, aus seiner Einstellung 2 .B. dem Leiter der Parteikanzlei Martin 
Bonxxann und dem Reichsorganisationsleiter und Leiter der Deut- 
schen Arbeitsfront Dr. LEY gegeniiber kein Hehl gemacht. So hat er 
gegen letzteren auch durchgesetzt, daB die von LEY beabsichtigte 
Uberfiihrung der gewerkschaftlichen Konsumgenossenschaften in 
das Eigentum der DAP durch eine Anordnung des Fiihrers und Aus- 
fiihrungsbestimmungen des Reichsmarschalls auf rechtliche Grxmd- 
lage gestellt wurde. 

II. Kreuzfragen. 

A. betrifft Frage 2. 

L Hat Funk oder seine Vertreter mit den in Frage '2 genanntexi 
Stellen beziiglich der Wirtschaftspolitik in besetzten Landem Be- 
sprechungen abgehalten? 

II. Haben Punk oder seine Yertreter mit dem OKW beziiglich der 
WirtschaftspoMtik fiir besetzte Gebiete Besprechungen abgehalten 
Oder ihm Instruktionen erteilt? 


iiiliiililliiililii 
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Antwort. zu 'A: . , 

I. FUOTl CKier se haben mit den in Frage 2 genann- 

ten Stellen keine Besprechungen iiber Fragen der grundsatzlichen 
Wirtsdiaftspolitik in den besetzten Gebieten abgehalten, da FUNK 
liber diese Fragen in keiner seiner Amtseigenschaf ten zu bestimmen 
hatte. Wohl haben aber auf Grand von Weisungen des Beauftragten 
fiir den Vierjahresplan oder auf Ersudien des OKW Besprechungen 
FUNKs Oder seiner Beauftragten mit den genannten Stellen iiber 
wirtschaftliche Einzeifragen in den besetzten Gebieten, insbesondere 
dann stattgef unden, wenn es sich um Auswirkungen auf das Reidis- 
gebiet handelte. Vor Allem, wenn es sich um Fragen des Geld- und 
Bankwesens handelte, hat FUNK wiederholt diese Besprechungen 
selbst gefiihrt So entsinne idi mich auf Besprechungen FUNKs mit 
Staatssekretar Fischbock iiber Wahrungsfragen und Fragen der 
Kapitalverfiechtung in Holland, auf eine Aussprache mit dem 
Militarbefehlshaber fiir Belgien, General v.Falkenhausen, iiber bel- 
gische Geldfragen, in denen er auch haufig den deutschen Beauf- 
tragten bei der belgischen Nationalbank, v.Becker, empfangen hat. 
Mit Gauleiter Koch und Lohse sind Geld-und Bankenfragen in den 
besetzten Ostgebieten besprochen worden. Audi Vertreter des Mili- 
tarbefehlshabers in Frankreidi und den Gesandten Neubacher, in 
Griechenland betreffenden Fragen, hat FUNK empfangen. 

Die Erortenmg der iibrigen fachiichen Fragen iiberlieB FUNK 
seinen Vertretem,bezw. den zustandigen Abteiiungsleitern und 
Referenten, die dabei an die vom Vierjahresplan ausgegebenen 
Richtlinien gebunden waren. So faniden soldie Besprechimgen im 
Allgemeinen nur auf Veranlassung des Vierjahresplans oder Er- 
sudien der militarisdien Stellen statt. Dies sdilieBt nidit aus,daB 
auf einzelnen fiir die innerdeutsche Wirtschaft besonders inter- 
essanten Gebieten — ich denke dabei z.B. an die Textilwirtschaft — 
auch das eine oder andere Mai die Initiative fiir Besprechungen von 
der Fachabteilung des RWM ausgegangen ist. DaB FUNK seinerseits 
die Initiative zu einer Aussprache iiber Fragen -der besetzten Gebiete 
ergriffen hatte, ist mir nicht erinnerlich, wie er meines Wissens auch 
niemals wahrend der ganzen Kriegsdauer — von einem Besuch im 
Generalgouvemement abgesehen — ein besetztes Land besucht hat. 

II. Zu Besprechungen, wie unter I geschildert, wurde das OKW 
eingeladen, wie auch Vertreter des Reichswirtschaftsministeriums an 
Besprechungen iiber Fragen der besetzten Gebiete im OKW teil- 
nahmen, wenn Interessen des RWM, also in erster Linie Fragen der 
innerdeutschen Wirtschaft Oder des AuBenhandeis beriihrt wurden. 
Meines Wissens hat es sich aber dabei auch niemals um grundsMz- 
liche Fragen der Wirtschaftspolitik gehandelt. Instruktionen konnten 
dem OKW vom RWM nicht ertedlt werden. Es konnte das OKW mit 


Rucksicht auf Auswirkungen auf die innerdeutsche Wirts^diaft bitten, 
so Oder so Veranlassiing zu treffen,; es hatte aber keinen EinfliiB 
clarauf , ob der Bitte entsprochen wurde oder nidit. 

B.betrif f t Frage3. . , 

1. Haben FUNK oder Beamte des Reichswirtschaftsmimsteriums, 
der Reichsbank oder des Amtes ' des Generalbevollmaditig- 
ten fur ' die Wirtsdiaf t an der Formulierung imd Ausarbeitung der 
WirtscbaftspO'litik' fiir.. die besetzten Gebiete teilgenommen? ■ 

: 11. Waren irgend welche' zivile oder militarische Wirtscbafts- 
ressorts in den besetzten Gebieten mit ■■ Beamten vom Reidiswirt- 
.scbaftsniinisterium/ der Reichsbank oder der Reichsstellen besetzt?, 
Wenn so/geben 'Sie bitte die 'betreffenden Lander an und die Art 
der Verantwortung derartiger Beamter, 

III. Waren . die Reidisstellen dem Wirtsdiaf tsminister unterstellt? 
A n t w r t b u ' B : 

zu I :*Mir ist nicht bekannt, daB eine Formulierung und Aus- 
arbeitung der Wirtschaftspolitik in den besetzten Gebieten iiber- 
haupt ‘Stattgef unden hat, wenn damit die Aufstellung eines 
grundsatzlichen Programms Oder genereller Richtlinien gemeint ist. 
Ich entsinne mich nur an eine grundsatzliche Weisung des 
Beauftragten fiir den Vierjahresplan, die wohl 1940 ergangen ist, 
daB die Wirtschaft der besetzten Gebiete in moglichst weitem MaBe 
den Bedurfnissen der deutschen Kriegfuhrung nutzbar gemacht 
werden nxiisse. Sollten solche grundsatzlichen Formulierungen und 
Ausarbeitungen in der Zeit von Marz 1939 bis November 1943, in 
der ich Staatssekretar des RWM war, stattgefunden haben, so sind 
sie mir nicht bekannt geworden und ich halte es fiir ausgeschlossen, 
daB FUNK selbst oder Beamte des RWM dabei beteiligt waren, denn 
das hatte ich erfahren miissen. Dagegen kann ich hinsichtlich der 
Beamten der Reichsbank und des Amtes des Generalbevolimaditigten 
fur die Wirtschaft, das im Friihjahr mit der Dienststelle des Beauf- 
tragten fiir den Vierjahresplan vereinigt wurde, keine Angaben 
machen. 

Dagegen haben bei den fur die besetzten Gebiete zustandigen 
und federfiihrenden Ressorts, also dem OKW, der Dienststelle des 
Vierjahresplans, dem Reichsmirdsterium fiir die besetzten Ost- 
gebiete, spater auch dem Reichsministerium fiir Riistung und 
Kriegsproduktion zahlreiche Besprechungen iiber die besetzten 
Gebiete betreffende wirtsdiaftliche Einzelfragen stattgefunden, zu 
denen Beauftragte des RWM ebenso wie der iibrigen, jeweils betei- 
ligten Fachressorts einschl. der Reichsbank im Allgemeinen 
zugezogen wurden, wenn ihr Gesdhaftsbereich beriihrt wurde. In 
diesen Besprechungen, an denen FUNK personlidi meines Wissens 
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nie teilgenammen hat, wurden haiifig vom federfiihrenden Ressort 
Entwurfe von Weisungen an die deutschen Dienststellen in den 
besetzten Gebieten, die sich auf die erorterte Frage bezogen, vor- 
gelegt mid zur Ansspradie gestellt. Aiif Grand der Aussprache traf 
dann das federfuhrende Ressort die endgiltige Formulienmg unter 
Beriidcsichtigung der vorgetragenen Abanderungswiinsche, soweit es 
glaubte^ diesen Redinung tragen zu konnen. 

Es sind auch sicher im einen Oder anderen Fall, in dem Interessen 
des RWM besonders beriihrt wurden, die Entwurfe von Beamten 
des RWM gefertigt und als Vorschlage dem federfiihrenden Ressort 
zugeleitet worden, wie auch standig ein Schriftverkehr iiber Wirt- 
schaftsfragen der besetzten Gebiete stattgefunden hat. 

z u 1 1 : Das Personal der wirtsdiaftlichen Dienststellen in den 
besetzten Gebieten setzte sich — von den mit aktiven Offizieren und 
Wehrmachtsbeamten besetzten Stellen abgesehen — aus Angehd- 
rigen der wlrtschaftlichen Reichsministerien, auf dem Gebiet der 
gewerblichen Wirtschaft also des Reidhswirtschaftsministeriums, der 
Wirtsehaftsministerien der Lander, der Landes wirtschaftsamter, der 
allgemeinen Verwaltung des Heichs und der Lander, einzelnen, 
Kommunalbeamten, Beamten der Parteidienststellen und von Glie- 
derungen der Partei, Mannern aus der freien Wirtschaft, auch 
Rechtsanwalten, und aus Angehorigen der Reichsstellen zusammen. 
Nahere Angaben iiber die von der Heichsbank in die besetzten 
Gebiete abgeordneten Beamten kann ich nicht machen. Ich entsinne 
mich nur, daB bei der Bankenabteilung des Militarbefehlshabers in 
Belgien ein Beamter der Reichsbank tatig war, der zeitweise auch 
auf anderen Wirtschaftsreferaten auBerhalb des Bankensektors 
gearbeitet hat. Sein Name ist mir entfallen. Beim Militarbefehls- 
haber in Serbien war der Reichsbankdirektor Sdngen tatig, der 
vorher im RWM besdiaftigt und von diesem zur Verfiigung gestellt 
war. 

Beamte der Reichsstellen waren meines Wissens, von wenigen 
Ausnahmen abgesehen, nur fiir Referenten-und Hilfsreferenten- 
stellen bezw. als Biiropersonal zur Verfiigung gestellt. Hieriiber 
kann idi keine naheren Angaben machen, da die Bereitstellung 
dleser Krafte, der Personalabteilung des RWM unter Beteiligung des 
zustandigen Fachreferates iiberlassen war. Ich kann mich nur an 
einen Fall erinnern, daB ein Angehoriger einer Reichsstelle eine 
leitende Stellung im besetzten Gebiet iibernahm: Im Sommer 1943 
wurde der loiter der Reidistelle Kautschuk, Jehle, dem Militar- 
foefehishaber in Fbankreich als Leiter der Abteilung gewerbiiche 
Wirtschaft zur Verfiigung gestellt.: AuBerdem ist meines Erinnems 
der Leiter der Reidi^elle far Metalle ZIMMERMANN in den 
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besetzten Ostgebieten tatig gewesen. ■ Art wad Ort.der^ Verwendung 
weiB ich nicht mehr. 

¥om Reichswirtschaftsmlmsterium .selbst waren Beamte' den 
Militarbefehlshabern in Frankreich, Belgian" und Serblen,:,. zeitweise 
auch in Griecbeniand, den Rekhskommissaren in Holland und Nor- 
wegen, sowie dem Reichsbevoilmacbtigten in' Danemark zur ¥er- 
fiigung gestellt. In leitenden Stellungen befanden sich :m.Erin,nerns 
nur der Ministerialdirektor Dr.MICHEL als Militarverwaltungschef 
und Letter der Wirtschaftsabteilung. beim Militarbefehlshaber in 
FRANKREICH,, der.im Jahre 1943 die gesamte ¥erwaltung beim 
Militarbefehlshaber iibernahm und als Letter der Wirtsdiaftsabtei- 
lung durdi Dr.Jehle ersetzt . . wurde, so^wie Ministerialdirektor 
Dr. BERGEMANN, von 1941 bis Ende 1942 (?) ¥ertreter des Letters 
der Wirtschaftsabteilung beim Militarbefehlshaber in Serbien, 
Generalkonsul NEHHAUSEN, und Ministerialrat v. BOECKH, spater 
Ministerialrat v.WEDELSTAEDT als ¥ertreter des Letters der Wirt- 
schaftsabteilung beim Reichskommissar in HOLLAND, Staatssekretar 
FISCHBOECK. Die anderen Beamten des RWM waren als Referen- 
ten Oder Hilfsreferenten und Buropersonal, der eine oder andere 
auch als ¥ertreter eines Abteilungsleiters — z.B. Ministeriaidirigent 
BURANDT einige Zeit in Frankreich — oder als Unterabteilungs- 
leiter tatig. Eine Anzahl von Beamten des RWM war auch als 
Bearbeiter von Wirtschaftsfragen bei Militarkommandanturen zur 
¥erfugung gestellt. 



In den besetzten Ostgebieten waren Beamte des RWM meines 
Erinnems in leitenden Stellungen nicht tatig. Ministerialdirektor 
Dr.Schlotterer war mit einigen Beamten dem Reichsminister fiir die 
besetzten Ostgebiete und dem Wirtsdiaftsstab Ost beim OKW zur 
¥erfugung gestellt. 


Ich glaube auch mit Bestimmtheit sagen zu konnen, daB im 
Reichskommissariat UKRAINE uberhaupt kein Beamter des RWM 
tatig gewesen ist, im Generalgouvemement Polen nur in den ersten 
Monaten einige jungere Referenten, ebenso wie in Lettland, Estland 
und Litauen, sofem, was ich nicht mehr genau weiB, uberhaupt 
Beamte des RWM eingesetzt waren. 

Der ¥ollstandigkeit halber mochte ich noch erwahnen, daB auch 
dem Bevollmachtigten General der deutschen Wehrmacht in Italien 
Mr die Wirtschaftsabteilung seiner Militarverwaltung' Beamte des 
RWM als Referenten zur ¥erfiigung gestellt waren, wenn Italien 
auch nidit als „besetztes Gebiet** betrachtet wurde. 

Idi selbst war von Ende Januar bis Anfang August 1944 dem 
BevoUmldhtigtai General in Italen zur Fuhrung der Geschifte des 


219 


fcii 







Fu'iik- 16 .'' 

Ctiefe-der Militarverw dem Botschafter und Bevollmadi- 

tigten des/DElJTSCHEN REICHS Ralm als Berater in Verwaltxings-. 
und Wirtschaftsfragen zur Verfiigung gestellt. Meine Hauptaufgabe 
bestand in dieser Zeit in der verwaitimgsmaBigen Koordinierung 
der versdiiedenen deutsdien Dienststelien und der Sichemng der 
Zusammenarbeit zwischen dem Bevollmaditigten General und dem 
Botschafter. ■ , ■ , 

^ die den Militarbefehlshabern in den besetzten 

Gebieten zur Verfiigung gestelit wurden, wurden von der Wehr- 
macht als Militarverwaitungsbeamte einberufen und unterstanden, 
als Angehorige der Wehrmacht, in sachlidier, wie in disciplinarer 
Bezlehung fiir diese Zeit aussdilieBlich den Wehrmachtdienststellen. 
Die abordnende Heimatbehorde hatte diesen Beamten gegeniiber 
keinerlei Befugnissej insbesondere konnte sie ihnen keinerlei Wei- 
sungen erteilen. 

Die zu den Reichskommissaren u.s,w. in den besetzten Gebieten 
abgeordneten Beamten wurden auf den Haushalt dieser Dienst- 
stellen ilbemommen. Audi sie unterstanden sachlich xmd disciplinar 
nur den Chefs der Behdrden, zu denen sie abgeordnet waren. Ihre 
Piansteilen bei der Heimatbehorde konnten durch andere Beamte 
besetzt werden. 

Die in das besetzte Gebiet abgeordneten Beamten waren also fiir 
diese Zeit aus ihrer Heimatbehorde ausgesdiieden und fiir die 
Erfiillung ihrer Dienstpfiichten, die sich selbst nach der Art ihrer 
Stellung richteten, dem Chef der Behorde, zu der sie abgeordnet 
waren, verantwortlich. 

z u III: Die Reichsstellen der gewerblichen Wirtschaft waren 
verwaltungsmaBig und disciplinar, zunadhst auch fachlich, dem 
Eeidiswirtschaftsminister untersteUt; Mit der Neuabgrenzung der 
Zustandigkeiten zwischen dem RWM und dem Reichsminister fiir 
Bewaffnung und Kriegsproduktion im Spatsommer 1943 gingen 
groBe Telle der fachlichen Zustandigkeit auf letzteren iiber. 

C.betrifft Frage 4; 

I. Hat FUNK seine Gegnerschaft gegen die Wirtschafts-und 
Finanzpolitik fiir die Ausbeutung der besetzten Gebiete, die durdi 
den Vierjahresplan bezw. die militarisdien Behorden formuliert 
wurde, angedentet? Wenn, so geben Sie bitte an, waim, wo, mit 
Bezug auf welche Angelegenheiten und mit welcher Begriindung 
FUNK seine Gegnerschaft zum Ausdmck bradite. 

II. Hat FUNK in Bezug auf Folgendes Widerspruch erhoben? 

Die Frankreich, Belgian, Holland, Norwegen, Danemark und 
Griechenland oder irgend einen anderen, besetzten Land auferlegten 
Besatzungskosten, 
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I Verwendung,: bezw. Verwaltimg von Clearingabkommen, an- 

j wendbar 'anf jedes der besetzten Lander; 

I ' die Ausbeutimg der besetzten Lander zu Gunsten der deutschen 

Kriegsmasdiinerie? 

Ill In jedem Falle des Widerspruchs durdi FUNK geben Sie bitte 
das specifisclie Programm an, gegen, das er Widersprnch erhob; 
%vann, wo vor wem, und mit welcher Begriindung er seinen Wider- 
'spmcii erhartete und wer gegen ihn stand. 

. Ant wort zu C : 

Da grundsatzliche Aussprachen iiber die in den besetzten Ge- 
bieten einzuschlagende Wirtsckaftspolitik oder die schriftiiche 
Formulierung einer solchen ' , ^ jedenf alls unter meiner Teilnahme 
Oder Mitwlrkung nidit stattgefunden haben, vielmehr nur die 
aJlgemeine, generell verbindliche Weisimg des Beichsmarschalls vor- 
lag, daB die Wirtschaft in den besetzten Gebieten in mdglichst 
weitem MaBe im Interesse der deutschen Kriegfiihrung einzusetzen 
sei, hatte FUNK meines Wissens auch keine Moglichkeit, sich grund- 
satzlich mit der Wirtschafts- und Finanzpolitik in den besetzten 
Gebieten auseinanderzusetzen. Seine Grundanschauung hat er in 
dem von mir geschilderten Sinne seinen Mitarbeitern bei Vortragen 
iiber Einzelfragen haudg zum Ausdruck gebracht. Er hat sich mir 
gegeniiber auch wiederholt in persdnlichen Gesprachen in diesem 
Sinne geauBert und meinen Vorschlag, sich seibst durch Bereisung 
der besetzten Gebiete ein Bild iiber die Verhaltnisse zu schaffen mit 
der Begriindung abgelehnt, er habe doch keine Moglichkeit, seine 
Ansicht zur Geltung zu bringen. Er hat sie auch in den besetzten 
Gebieten tatigen Personlichkeiten gegeniiber geauBert und mir auch 
davon erzahlt, daB er mit Gauleiter KOCH, mit Terboven und LEY 
scharfe Aussprachen iiber diese Dinge gehabt habe. Ich bin auch 
davon iiberzeugt, daB er bei Jeder sich bietenden Gelegenheit — wie 
z.B. bei Erorterung der Frage der Wahrungskurse — Hitler und 
Goring gegeniiber seine grundsatzliche Auffassung vertreten hat. Er 
hat es aber immer vermieden,inir iiber solche personliche Bespre- 
chungen mit dem Fiihrer und dem Keichsmarschall iiber politische 
Fragen, zu denen ich nicht zugezogen wurde, nahere Mitteilungen zu 
machen. 

Einzelfalle anzufiihren, bin ich, nachdem diese Dinge Jahre 
zuriickliegen, und mein Gedachthis stark geiitten hat, leider nicht 
mehr in der Lage. Ich entsinne mich aber noch daran, daB FUNK in 
den Wochen vor Weihnachten 1940 gegen die Weisung des Beauf- 
tragten fiir den Vierjahresplan, in Frankreich groBere Aufkaufe von 
zu Weihnachtsgeschenken geeigneten, den Ladengeschaften in 
Deutschland zu liefernden Artikeln zu macherr) mit der Begriindung 

Ti eingefiigt 
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gewandt hat, daB derartige AufkSufe zu Preiss 
Belebxmg des sdiwarzen Marktes in Frankreich 
eine Gefahrdung der franz.Wahrung bedeuteten, 

^ Als es sich — wohl im Jahre 1942 
reich den feindlichen LuftangrifFen 
bauen und in " 
in Ubereinsti: 


darum handelte, in Prank- 
, , - ausgesetzte Oelraffinerien abzu- 

den besetrten Ostgebieten einzusetzen, hat es FUNK 
„ ™diung mit dem Militarbefehlshaber in Frankreich 

abwei^ende SteUungnahme des Vierjahresplans 
•• • u nurchgesetzt, daB dieser anordnete, daB den fran- 

wurdt-^'" folgende Auswahl angeboten 

^ vollen Wertes der abzubauenden Raffinerie 

2. entsprechende Beteiligung bei einer in den Ostgebieten zu griin- 

denden Raffineriegesellschaft. ® 

3. Z^age des Wiederaufbaus der abgebauten Raffinerie in einwand- 
freiem Zustand nadi Knegsende unter Garantie des Reichs. 

Auf G^d der in diesem Sinne mit der franz. Regierung getroffenen 

alsdann von der Continentalen 

ru^Tltli an S ?■ franz.Kreise erkannten 

ruckhaltlos an, daB es sich um erne in jeder Weise faire den fran- 

dTiSri^T tragende Losung handle. Ich glaube, 
7117 - die grundsatzhche EinsteUung FUNKs 

SLSfcSe?" Wirtschaft der besetzten Gebiete 

mehrfach auf Grand von Vorstellungen deutscher 
SteUen in den besetzten Gebieten, einmal auch im AnsdiluB ^n 

J^re 1942 — e'n^ Wirtechaftler in Berlin — ich glaube es war im 
DtoeeiSteln ®®^eferung besetzter Gebiete mit Kohle, ’ 

deutscher 

yeSLu^fS.ff'^7 besonder^ deutsch-griechischen Bin- tmd 
wsiiT-T zerrutteten griechischen 

^d SnSS^"" Griechenlands^erhindert, 

die^sich volf ausgetausAt werden soUte, eine Griindung, 

^de iri^r^^ griechisdxer Seite sehr anerkanS 
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mit dem OKW mid dem Reichsfinanzmimster. Auf Bitte des Militar- 
befehlshabers in Frankreich ist FUNK, wenn ich mich recbt entsinne, 
einmal gegemiber Vierjabresplan imd Eeidisfinanzminister wohl im 
Jahre 1942 mit Erfolg fur eine Herahsetzung^) eingetreten, 

Audi der , Militarbefehlshaber in 'Belgien, .General dF.Falken- 
hausen hat meines Erimieriis audi 1942 pe-rsonlich bei' FUNK die 
Frage der Hohe. der Besatzungskos.ten in Belgien und ihre Auswir- .. 
kung auf die Wahrung zur Sprache gebradit. . FUNK hat sidi damals 
selbst der Sadie angenommen und fur eine Herabsetzung eingesetzt. 
Das Ergebnis ist mir nidit mehr erinnerlich, Wegen der Hohe der 
Wehrmachtsausgaben in Griedienland und der Entwicklung der 
griediisdien Wa.rung hat FUNK .wiederholt Besprechungen mit 
Generalfeldmarschall KEITEL und General REINECKE vom OKW 
gehabt und gr5Bte Ausgabeneinschrankung durch die Wehrmacht 
gefordert. In gleichem Sinne wurde ich im Sommer 1943 bei meinem 
Eesuch in Danemark beauftragt, beim Bevollmachtigten des DEUT- 
SCHEN REICHES, der den Standpunkt volMg teilte, und dem Mili- 
tarbefehlshaber in Danemark vorstellig zu werden. 

Hinsichtlidi der Clearingabkommen stand FUNK auf dem 
Standpunkt, daB die Verschuldung DEUTSCHLANDS gegeniiber 
den besetzten Gebieten moglichst niedrig gehalten werden sollte, da 
er der Ansicht war, daB auch bei einem fiir DEUIBCHLAND 
giinstigen Kriegesausgang, den er erwartete, ein groBer Teil der 
Verschuldung nicht gestridien, sondem, wenn man eine gesunde 
europmsche Wirtschaft aufbauen wolle, alimahlich durdi deuts(±ie 
Lieferungen abgedeckt werden miisse, DaB dies DEUTSCHLAND 
nach Kriegsende nicht schwer fallen werde, hat er als seine Ueber- 
zeugung bei den verschiedensten Gelegenheiten zum Ausdruck 
gebracht. 

Er war aber welter der Ansdeht, daB im Inter esse der 
Kriegfuhrung erforderliche Ausgaben nicht mit Riicksicht auf 
den Stand dfer Clearingverschuldung unterbleiben konnten. 

D.betrifft Frage 7: 


I. Haben FUNK Oder seine Untergebenen im Reiche oder seine 
Untergebenen, die den Zivii-bezw. Militarverwaltungen der besetzten 
Gebiete beigegeben waren an der Formulierung oder Ausfiihrung 
der Poiitik teilgenommen, die an deutsdie Untemehmer Eigentum, 
insbesondere Aktien libertragen so-llte, das bezw. die Personen oder 
Gesellsdiaften in den besetzten Gebieten gehorten? 

II Weldhe Instruktionen, wenn iiberhaupl haben FUNK oder 
seine Untergebenen beziiglich dfes Erwerbes durch Deutsche von 
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Geschaften,Aktien oder anderen Interessen, die Personen, bezw. Ge- 
sellscfaaften in, den besetzten Gebieten gehorten, ausgegeben? 

An t wort zu D : 

Mir ist, aiiGer einer Weisung des Beauftragten fur den Vier- 
jahresplan, die meines Erinnems iin Winter 1940/41 erging, und vor 
deren ErlaJJ der Wirtscbaftsminister meines Wissens nicht gehort 
wurde, mit den zustandigen SteUen in den besetzten Westgebieten 
vor Allem in Holland und vor der Eingbederung Luxemburgs in 
das Reichsgebiet auch mit diesem Lande dne „Kapitalverflechtung“ 
anzubahnen und hierfiir deutsdie Wirtschaftskreise zu interessieren, 
von grundsatzlidien Anweisungen in dieser Frage nichts bekannt. 
Ich. weiC aber, daB die Dienststelle des Beauftragten fiir den Vier- 
jahresplan iiber diese Frage, auch in Einzelfallen unmittelbar unter 
Ausschaltung des Reichswirtschaftsministeriums sowohl mit Dienst- 
stellen in den besetzten Gebieten, wie mit deutsehen und auslan- 
dischen Wirtschaftskreisen unmittelbar verhandelt hat. 

Sollten Anweisungen von DienststeUen in den besetzten Gebieten 
erl^n worden sein, und sollten, was sich meiner Kenntnis ent- 
zieht, hierbei vom Reichswirtschaftsministerium der Dienststelle zur 
Verfugung gestellte Beamte tatig gewesen sein, so haben diese 
Verantwortung des Reidiswirtschaftsministers 
FUr^, sondern des verantwortlichen Leiters der Dienststelle im 
besetrten Gebiet gehandelt. Dies trifft auch auf die Bearbeitung 
von Einzelfallen durch solche Beamte zu. ^ 

Ministers FUNK an seine Mitarbeiter in der 
Fmge der sogenannten „Kapitalverfiechtung“ ging dahin, von jedem 
Zwang abzusehen und nach Moghchkeit den zur Abgabe von Werten 
in to beseteten Gebieten Bereiten auf Wunsch BeteUigungen an 
oeutechen Untemehmungen anzubieten. So ist vom Sichswirt- 
schaftonistenum, obgleich ihm seine Zuriickhaltung wiederholt 
vom Vierjahre^lan vorgehalten wurde, in dieser Frage keine groBe 
Jitiatiye entfaltet worden, zumal es bei den von den Wehrmtot- 

RSSto toef vor Allem interes“itl 
'"I T Ob die Wehr- 

die erforderlichen Mittel 

vvSiTde. vw T^''i bandelten oder an die Mit- 

g s Vierjahresplans gebunden waren, ist mir nicht bekannt. 

bestoen^SSl^L® von Beteiligungen u.s.w. in den 

Desetzten Gebieten wurde im RWM im Referat von DrSasf^Pr 

gtobT to ^ ^ i®vreils zustandige Fachreferat. fch 

di R^/^ vereinzelten FaUen einmal von einem Fach- 
leferat des RWM der Erwerb angeregt und mit Rucksicht auf seine 
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Erwiinsditheil.; vom ^speciell fachliciien Interesse deutsdie Wirt- 
schaftskreise fiir den Erwerb interessiert wurden. Mir ist kein Fail 
dieser .Art, der.. mir ' vorgetragen worden ware,, in Erinnerang 
geblieben. 

Meist^ wurden die FMIe, wenn das RWM beteiiigt wurde, durcb 
andere Ressorts, von Dienststeilen in den besetzten Gebieten oder 
interessierten , Wirtschaf tskreisen anhangig gemacht ■ 

Die Priifung im 'RWM beschrankte sich auf die Frage der Er- 
wiinsditheit des Erwerbs vom allgemeinen, innerdeutsdien Wirt- 
sdiaftsinteresse aixs, die personlidie und sachiidie Eignung der 
Firma Oder Personiichkeit, die als Erwerber in Frage kam,' die 
Moglidikeit der Bereitstellung der erforderiidien ' Zahlungsmittei, 
gegebenenfails die Angemessenheit der Kaufbedingungen und der 
Mdglichkeit des Angebots einer deutsdien Beteiligung an den 
Verkaufer. 

Die Priifung der Auswirkung des Erwerbs auf das besetzte Gebiet 
war keinesfalls Sadie des RWM, sondern der Dienststelle im 
besetzten Gebiet. 

E. betrifftFragell: 

Wann haben FUNK oder seine Untergebenen nadi Ihrem Wissen 
die wirtschaftliche Planung fiir den Krieg begonnen? 

AntwortzuE: 

Idi vermag hierzu iiber meine Angaben zu Frage 11 hinaus keine 
Aussage zu madien. Als idi im Marz 1939 als Staatssekretar in das 
RWM berufen wurde, hatte idi in den ersten Monaten mit der 
, inneren Reorganisation des Mimsteriums soviel zu tun, daB ich mich 
mit den von Staatssekretar Dr. POSSE bearbeiteten Fragen einer 
Vorbereitung von MaBnahmen fiir eine etwaige Mobiimaehung 
iiberhaupt nicht befaBt habe, zumal uns ein soldier Fall fiir abseh- 
bare Zeit auBerhalb jeder praktisdien Mdglichkeit zu liegen schien. 
So habe idi auch von den im Ministerium selbst vorbereiteten 
ZwangsbewirtsdiaftungsmaBnahmen fiir einen soldien Fail erst im 
August 1939 Naheres mir vortragen lassen. 

F. betrifft Frage 12: 

Nach der Ubertragung der Vollmaditen FUNKs an den Beauf- 
tragten fiir den Vierjahresplan (falls eine derartige tJbertragung 
stattfand) welche Verantwortung hatte FUNK in den folgenden 
Angelegenheiten inne: 

Erwerb, bezw. Verwendung von Devisen; 

die sogenannte Zivilproduktion und im besonderen der Kohlen- 
bergbau, 

sowie die Produktion von Verbrauchsgiitem. 
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die Festsetzung oder Veranderung der Besatzungskosten bezw. 
der Wahrangskurse fiir besetzte Gebiete. 

die Verwendung bezw. Yerwaltimg der Verredinungsabkommen 
nxit besetzten Gebieten. wad die Zuteilung bezw. Verwendung 
von Fremdarbeitern in den Produktionsgebieten, die ihm 
unterstelit waren? 

AntwortzuF: 

Erwerb bezw. Verwendung von Devisen. 

Schon bei der Erriditung der Dienststelle des Beauftragten fiir 
den Vierjahresplan wurde bei dieser eine Gesdiaftsgruppe Devisen 
erriditet, und der Bevollmachtigte fiir den Vierjahresplan behielt 
sidi die oberste Entscheidung in alien Devisenfragen vor. Dagegen 
wurde die Zustandigkeit auf dem Devisengebiet durch. die tTber- 
tragung der Vollmaditen FUNKs als Generalbevollmachtigter fiir 
die Wirtschaft auf den Beauftragten fiir den Vierjahresplan nicht 
beriihrt. 

Im Eeichswirtschaf tsministerium wurde die De- 
visengesetzgebung bealrbeitet, mit dem Erwerb von 
Devisen war nicht das Eeichswirtschaftsministeriuni, sondem die 
Reichsbank befaBt, FUNK war also fiir dten Erwerb von 
Devisen in seiner Eigenschaft als Reidisbankprasident zustandig. 
DaB der Beauftragte fiir den Vierjahresplan, der mit der Reiehsbank 
allein den Gesamtiiberblick iiber die Devisenbestande hatte, starksten 
EinfluB auf die Devisenbeschaffung nahm, ist mir bekannt. Naheres 
iiber die Aufgabenteilung zwisdien Reichsbank und Vierjahresplan 
auf dem Gebiet des Erwerbs von Devisen kann ich nicht angeben, 
da ich an dieser Frage nicht beteiligt und auch niemals iiber die 
Hohe d^r vorhandenen Gold-und Devisenbestande unterrichtet 
vnirde. 

Die oberste Entscheidung iiber die Verwendung der ver- 
fiigbaren Devisen lag ebenfalls beim Vierjahresplan. Der 
Reichswirtschaftsminister war einer der Bedarfstrager, an den der 
Beauftragte fiir den Vierjahresplan nach Deckung des Bedarfs fiir 
seine eigenen Aufgaben ebenso, wie an die anderen Bedarfstrager 
(Wehrmadit, politische Ausgaben des Auswartigen Amtes und des 
Chefs der deutschen Polizei) auf Grand von regelmaBigen Bespre- 
chungen iiber die Bedarfsanmeldungen und Zuteilimgsmoglichkeiten 
Devisenbetrage zur Unterverteilung auf die anderen Ressorts, die 
bei ihm Bedarf angemeldet batten, und auf die Bediirfnisse der 
Wirtschaft, insbesondere fiir Zwecke des AuBenhandels ausschuttete^}. 
Insoweit war FUNK fiir die Verwendung der dem Reichswirtschafts- 
ministerium zugeteilten Devisenbetrage in seiner Eigenschaft als 
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Eei(±iswirtschaftsmMster verantwortHc^ iiiibescli.adet der,¥erant-' 
wortlidikeit der anderen Fachminister fiir die Verwendimg der 
ihnen vom Wirtsciiaftsministeriuin global zur Verfiigung gestellten 
Devisenbetrage. 

Die Zuteilung ,der Devisen an die Wirtsdiaft erf olgte , durch die 
dem Reichswirtsdiaftsminister unterstellten und seinen Weisungen 
unterliegenden Devisenstellen, die den Finanzamtern ■ angegliedert 
waren. Die . Wirtsdiaft meldete ihren Bedarf bei den ' Devisenstellen 
an, weldie — soweit es sich um den Bedarf fiir AiiBenbandelszwecke 
handelte — im Bene'hmen mit der fadiiich zustandigen Relchsstelle 
liber den Antrag entschieden. Oberste {Bescbwerde-) Instanz war 
der Reicb-swirtsdiaftsminister. Genehmigte Devisenbetrage . wurden 
iiber die Banken von dter Reichsbank an den Antragsteller . aus-* 
gezahlt, bezw. zu seiner Verfiigung gestellt. 

Das Reichswirtschaftsministerium verfiigte unmittelbar iiber 
keine Devisenbestande. 

Die sogenannte Z i vi 1 p r o du ktion und i m beson- 
deren der Kohlenbergbau, sowie die Produ ktion 
vonVerbrauchsgiitern. 

Bis zur Ubertragung der Zustandigkeit fiir die gesamte Produk- 
tion auf Reidisminister SPEER im Herbst 1943 lag die Verantwortung 
fiir die sogenannte „Zivilproduktian“ bei Reidiswirtschaftsminister 
FUNK mit der MaBgabe, daB er auch auf diesem Gebiet den 
Weisungen des Beauftragten fiir den Vierjahresplan unterlag, der 
auf wichtigsten Gebieten — z.B. Erzeugung von Eisen und Stahl, 
der gesamten diemischen Erzeugung, der Gewinnung synthetis(±ier 
Treibstoff e und Energiewirtschaft durch Ernennung ihm unmittelbar 
untersteliter Generalbevollmachtigter sich die Moglichkeit zum 
Eingreifen unter Ausschaitung des liWNL schuf. Im Allgemeinen 
erfolgte die Abgrenzung der Aufgaben zwischen den GeneralbevoU- 
maditigten und dem Wirtschaftsminister in der Weise, daB der 
Generaibevollmachtigte die Erweitenmg der Erzeugimgskapazitaten 
durch Neubau und Ausbau von Anlagen verantwortlidi betreute^ 
wobei die Finanzfragen durch Reichswirtschafts-und Reidisfinanz- 
minister entschieden wurden, wahrend die Lenkung der Produktion 
insbesondbre der Verbrauchsgiiter durch Zuteilung von Rohstoffen, 
bezw. Zuteilung von Devisen fiir den Einkauf von Rohstoffen im 
Ausland, Fertigungsangebote und-verbote, sowie die Aufteilung der 
Produktion auf den Inlandsbedarf und den Export dem Reichswirt- 
schaftsministerium verantwortHch oblag. Dieser bediente sich der 
ihm nachgeordneten Reichsstellen. 

Die Reichsstellen waren audi fiir die Verteilung der Produkte 
auf die Bedarfstrager nach den grundsatzlichen Weisungen des 
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Eeic±LSwirtschaftsmimsters zustandig und ■ arbeiteten imt den der 
Aiifsicht des Wirtschaftsminister unterstellten Organen der wirt- 
schaftHcben Selbstverwaltung (Wxrtschafts-und Fachgruppen) eng 
zusammen, : ' ' 

Auf dem Gebiet des Bergbaus, insbesondere des 
Koblen berg bans, lag die bergtechnische und bergpolizeiliche 
Znstandigkeit unter der Verantwortimg des Ministers bei der Berg- 
bauabteilung des Reicbswirtschaftsministeriums. Audi *die Lenkung 
der Produktion erfolgte durdi den Reidxswirtschaftsminister und 
seine Organe, bis sie auf dem Gebiet der Kohle durch’ Einsetzung 
des Kohlenkommissars Walter durch den Beauftragten fiir den 
¥ierjahresplan meines Erinnems Anfang 1941 diesem ubertragen 
wurde. Die Reichsstelle Kohle, der sich der Wirtschaftsminister zur 
Lenkung der Kohieproduktion bedient hatte, wurde mit der Dienst- 
stelle des Kohlenkommissars verschmolzen, dieser selbst zwar 
formell dem Reichswirtschaftsminister unterstellt, tatsichlich aber 
durch unmittelbares Vortragsrecht beim Reichsmarschall als Beauf- 
tiagten fiir den Vierjahresplan, von dem er haufig auch unmittelbar 
Weisungen erhielt, nahezu vdilig selbstandig vom Reichswirtschafts- 
minister gemacht. Nach dem Fehlschlag Walters und seinem 
Riicktritt Ende 1941 wurde vom Reichswirtschaftsminister imEinver- 
nehmen mit dem Vierjahresplan die Reichsvereinigung Kohle, als 
Organ der wirtschaftiichen Selbstverwaltung vom Reichswirtschafts- 
minister eingerichtet. Ihr wurden die Aufgaben der fruheren 
Reichsstelie Kohle und die gesamten Vollmachten des bisherigen 
Kohlenkommissars Walter hinsichtiich der Lenkung der Kohle- 
produktton, der Verteilung der Kohle, aber auch der Rationalisierung 
des Kohlenbergbaus ubertragen. Sie war dem Reichswirtschafts- 
minister unterstellt und arbeitete eng mit der Bergbauabteilung 
zusammen. 

Reichswirtschaftsminister FUNK lieB aber dem Leiter der Reichs- 
vereinigung Kohle, PLEIGER, mit Riicksicht auf seine Personlichkeit, 
aber auch zur Starkung der Selbstverantwortung der Wirtschaft 
weitgehende Selbstandigkeit und griff in seine MaBnahmen nur ein, 
wenn durch diese iebenswichtige Interessen der Verbraucherschaft, 
bezw. anderer Wirtschaftszweige Oder die Erfiillung von Verphich- 
tungen auf dem Gebiet des AuBenhandels beriihrt wurden. Pleiger 
hatte auch standig enge Fuhiung mit der Dienststelle des Beauf- 
tragten fiir den Vierjahresplan und erhielt auch haufig Weisungen 
vom Reichsmarschall unmittelbar unter Aussdialtung des Wirt- 
schaftsministers. PLEIGER ist auch mehrfach in Fragen des 
Kohlenbergbaus unmittelbar zum Fuhrer befohlen word^n und 
erhielt von ihm unter Umgehung des Wirtschaftsministers Weisungen 
zur Steigerung der Produktion, iiber die ich nicht naher unterrichtet 
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wurde. .Aiidi mit dem Reidisminister ftir Bewaffnung imd Mumtion 
stand PiiEIGER als Leiter der Reichsvereinigiing Kohie in .immittel- 
barer Verbindung sciion bevor im Herbst 1943 die Betreuung der 
Produktion auf diesen vom Wirtsdiaftminister iiberfiihrt wnrde. 

■ Zusammenfassend modite ich sagen, dass FUNK bis zur tlber- 
tragung der Zustandigkeit ' auf' den Reichsminister ftir Bewaffnung 
ujid Kriegsproduktion im Herbst 1943 ftir die Uenkung und Ver- 
teilung der Ziviiproduktion auf dem Gebiet der gewerblichen 
Wirtschaft, einsdii.desBergbaus, verantwortildi war, vom Herbst 
1943' an nur noch ftir die Verteilung. Er war aber auch/ auf diesem 
Gebiet dem' Vierjahresplan unterstellt, an dessen 'Weisungen 
gebunden und nidit in der Lage, sich gegen unmittelbare Eingriffe 
des Ftihrers Oder des Reidismarschalls zu wenden. 

Die ' Fests'etzung oder ' Veranderung der Besat-* 
zungskpsten bezw. der W a h r u n g s k u r s e ftir ba- 
se tzte Gebiete. 

Hierftir war FUNK nicht verantwortlich. Die Entscheidung tiber 
diese Fragen lag beim OKW und dem Beauftragten ftir den Vier- 
jahresplan. Bei der Festsetzung der Besatzungskosten wurde zwar 
der Reichsfinanzminister, aber nicht der Wirtschaftsminister und 
meines Wissens auch nicht die Reichsbank beteiligt. FUNK konnte 
sich nur einschaiten, wenn er von der Festsetzung erfuhr und sie 
ihm vom allgemeinen wirtschaftlichen Standpunkt aus bedenklich 
erschien, seine etwaige Stellungnahme war aber ftir die verant- 
wortlichen Stellen nicht verbindlich. 

Bei der Festsetzung der Wahrungskurse wurde er mein^ Wissens 
regelmaBig vorher ‘beratend gehort, und mir ist kein Fall erinnerlich, 
in dem die letzte Entscheidung entgegen seiner Stellungnahme 
erfolgt ware. 

Die Verwendung bezw. Verwaitung von Verrech- 
nungsabkommen mit besetzten Gebiete n. 

Die Verrechnungskonten wurden bei der Reichsbank gefiihrt 
und verwaltet. Uber die Verwendung entschied — gegebenenfalis 
auf Grund besonderer Weisungen des Fiihrers oder des Reichs- 
marschails der Wirtschaftsminister im Benehmen mit der Reichs- 
bank. 

PUNK trug also hierftir die Verantwortung, war aber an die 
Weisungen des Fiihrers und des Reichsmarschalls gebunden, ins- 
besondere an die grundsatzlidie Anweistmg, daB ftir die Krieg- 
fiihrung erforderliche Ausgaben niAt mit Riidcsicht auf den Stand 
der Verrechnungskonten unterbieiben diirften. 
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Zuteilung und Ver wen-dung von Fremdarbeitern 
in den Produkt ionsgebie ten, die ihm unt erstellt 

waren. 

Hiermit war FUNK in keiner Weise befaBt und nidxt dafiir ver- 
antwortlich. Sie wurde unter oberster Leitung des Vierjahresplans 
vom Generalbevollmachtigten fur den Arbeitseinsatz verantwortlich 
bearbeitet, der sidi zur Durchfuhrung seiner Aufgaben der nadi- 
geordneten Dienststellen. der Arbeitsverwaltung (Landesarbeitsamter 
und Arbeitsamter) bediente. An diese Dienststellen wandte sich die 
Industrie in Fragen des Arbeitseinsatzes unmittelbar, und ihnen 
oblag aucb die Betreuung der in deutsdien Betrieben eingesetzten 
Premdarbeiter, soweit diese nidit der Deutsdien Arbeitsfront ilber- 
tragen war. 

Der Eeichswirtschaftsminister teilte nur bei Anderungen in der 
Produktionsplanung den voraussiditlidien Gesamtbedarf an Arbeits- 
kraften auf einem von ihm betreuten Produktionsgebiet dem 
Generalbevollmachtigten fiir den Arbeitseinsatz mit, Hierbei wurde 
zwischen einheimischen und Fremdarbeitern nicht unterschieden. 

G. bet riff tFr age 13: 

I. Hat FUNK gegen die Politik, die Verordnungen, bezw. die Praxis 
GOERINGs bezw. HITLERs beziiglidi der AusschlieBung von Juden 
aus dem deutschen Wirtschaftsleben Stellung genommen? Falls ja, 
geben Sie an, wo, wann, vor wem und unter welchen Umstanden 
ein derartiger Widerstand aufgetreten ist. 

IL Hat FUNK dafiir gesorgt, daB die Juden, die aus dem deutschen 
Wirtschaftsleben ausgeschlossen wurden, eine entsprechende Ent- 
sdiadigung bekamen? 

Antwort zu G. : 

Da die gesetzliche Regelung und die Durchfiihrung der Ent- 
fernung der Juden aus dem deutschen Wirtschaftsleben bei meinem 
Amtsantritt im Reichswirtschaftsministerium bereits abgeschlossen 
war, vermag ich iiber das in Beantwortung der Frage 13 Ausgefuhrte 
hierzu keine Angaben zu machen. 

H. betrifft Frage 15: 

Hat FUNK mit den Ansichten GORINGs, HITLERs, HIMMLERs 
bezw. GOEBBELS' beziiglich der Anwendung von Terror und 
Gewalt nicht ubereingestimmt? In jedem Fall einer derartigen 
Nichtubereinstimmung, falls eine derartige Nichtubereinstimmung 
bestand, geben Sie an, wann, wo, vor wem, unter welchen Um- 
standen und mit welcher Begrtindung FUNK seinen Widerspmch 
verfochten hat. 

Ant wort zu H : 

Die grundsatzlidie Einstellung FUNKs gegeniiber der Anwen- 
dung von Terror und Gewalt, sowie die seinen Untergebenen in 
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dieser Beziehimg erteilten Weisimgen und sein Verhalten gegeniiber 
gewaltsamen MaBnahmen auf dem Gebiet seiner , fadiiidien Zu- 
standigkeit, habe ich in Beantwortung der Frage 15 geschiidert. 
Hinsichtlich der auBerhalb seiner Zustandigkeit liegenden MaB- 
nahmen anderer Minister und auch der Parteistellenj insbesondere 
auf' poiitischem Gebiet hat sich FUNK mir gegenilber stets groBte 
Zuriickhaltung auferlegt. Idi bin von ihm auch bei der Besprechung 
politischer Fragen mit anderen Ministem oder Parteistellen, falls 
solche stattgefunden haben, nur in Ausnahmefalien, wenn sachlidie 
Auskiinfte iiber die Arbeit des Ministeriums gegeben werden 
muJBten, beteiligt worden. An HITLER und GORING hat FUNK 
vor mir rde' Kritik geiibt. Ich glaube auch nach seiner ganzen Ein- 
stellung und unter Beriicksichtigung der Art seiner Stellung gegen- 
iiber dem Fiihrer und dem Reichsmarschall nicht, daB er die 
Moglichkeit hatte, gegenilber Entscheidungen der Genannten auf 
poiitischem Gebiet Widerspruch zu erheben. 

Dr. Landfried 

1 certify that Dr Friedrich Walter LANDFRIED made an affir- 
mation before me, and that he has signed each sheet as correct. 

Lntersdhrift (uni) 

CSDIC (WEA) Colonel 

1 May 46 Commandant CSDIC (WEA) 


DOCUMENT FUNK-17. 

REPONSE DU VICE-PRESIDENT DE LA BANQUE DU REICH PUHL, 
EN DATE DU ler MAI 1946, A 19 QUESTIONS DE L’AVOCAT DE 
FUNK ET AU CONTRE-INTERROGATOIRE DU MINISTERS PUBLIC : 
LA POLITIQUE DE L’OR ET DES DEVISES DE LA BANQUE AVAIT 
CORRESPONDU A UNE LONGUE PRATIQUE ET N’ AVAIT PAS ETE 
INTRODUITE PAR FUNK; ELLE DEPENDAIT EGALEMENT DES 
DIRECTIVES DU PLAN DE QUATRE ANS ; FUNK N’ AVAIT JAMAIS 
DIT A PUHL, QUE L’ALLEMAGNE AURAIT RECOUPS A LA FORCE 
CONTRE LA POLOGNE; FUNK AVAIT APPUYE- LA DEMANDE 
DANOISE DE REVALORISATION DE LA COURONNE DANOISE ; 
QUANT A LA FIXATION DES FRAIS D’OCCUPATION, LA BANQUE 
DU REICH N’ETAIT PAS COMPETENTE ; ETC. (COTE D’ AUDIENCE 
FUNK-17.) 

BESCHREIBUNG: 

vierteilig I U’en Ti I im zweiten und vierten S unter der lenten (unl’en) U 
Dienstsiegel (rund) der franzosisAen Besa^ungsbehorde in DeutsAland, Um- 
sArjft: „GouverBement Militaire en Allemagne — * Direction des Finances 
Mi: allegorisAe Figur, unter ihr: „Republique Fran?aise“ 
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An den Zeugen Emil Puhl, frueher Vizepraesident der 
Deutschen Reidisbank in Berlin, bitte ich folgende Fragen 

■ ,zu steilea: .. 

1. Ende Januar 1939 uebernahm der Angeklagte Funk die Lei« 
tung der Reidisbank. In einem Brief an Hitler vom 25. August 
1939 (Dokument 699 PS der amerik. Anklagebehoerde) erklaerte 
Funk, dass es gelungen sei, „die Deutsche Reichsbank nach innen 
so stark und nach aussen so ungreifbar zu machen, dass uns 
audi die schwersten Ersdiuetterungen im internationalen Geld- 
und Kreditwesen nicht beruehren koennen“. Es seien alle irgend- 
wie erfassbaren Guthaben der Reichsbank und der gesamten 
deutschen Wirtsdhaft im Auslande in Gold verwandelt worden. 

a) Koennen Sie erklaeren, auf Grund weldier Erwaegungen, in 
welchem Umfange und zu welcher Zeit die Reichsbank diese 
Massnahmen durchgefuehrt hat? 

b) Konnte die Position der Reichsbank in Bezug auf den Gold- 
und Devisenbestand in den sieben Monaten der Praesidenten- 
schaft Funks vor Beginn des Krieges noch wesentlich 
verstaerkt werden oder war diese starke Position 
bereits vorhanden, als Funk die Leitung 
uebernahm? 

c) Hat Funk zu irgendwelcher Zeit Ihnen gegenueber die 
Gruende fuer die vorsorgliche Gold- und Devisenpolitik der 
Reichsbank dargelegt? Falls ja, was waren diese Gruende? 

d) Waren diese Ansichten beeinfiusst durch die Sdiritte, die er 
erwartete, dass sie andere Laender gegen Deutschland auf 
dem Gebiete des Kredits und der Finanz unternehmen 
koennten? Was waren Ihre eigenen Ansichten in Bezug auf 
die in der obigen Frage I c angefuehrten Angelegenheiten? 

e) Welches waren Funks Ansichten in Bezug auf die wahr- 
scheinliche Entwicklung des deutsch-polnischen Konfiikts? 
Insbesondere, was war seine Ansicht bezueglich der Hal- 
tung der Westmaechte, gegenueber einem deutsch-polnischen 
Konflikt? 

2. Bezueglich der Clearing-Schuiden und ihrer Behandlung hat 
Funk immer dieselben Ansichten, wie diejenigen, die er in 
seinen Reden in Wien am 11. Marz 1944 und in Koenigsberg 
im Juli 1944, von welchen Auszuege beigelegt sind, vertreten? 

a) Wurde er nach der Koenigsberger Rede von den Anwesen- 
den bezueglich der Regeiung der „echten“ und „unechten** 
Clearingschulden befragt? Falls ja, welche Antworten gab er? 
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b) Was haben .Sie unter der Unterscheidung zwisdiea „editeii‘' 
und „unechteii“ CleariBgschulden verstanden? ' 

3. Hat Funk bei der Festsetzung der Umrechiiuiigskurse fuer.,den’ 
■ Zahiungsverkehr mit den besetzten Gebieten stets darauf ge-' 

draengt, dass sich diese Kurse moeglidist . nahe an den geitenden 
, Paritaeten hielten? 

4. Hat Funk bei der Festsetzung der Kursparitaeten ' die Ansidit 
vertreten, dass die Kaufkraft die Grundlage sein sollte, da sonst 
keine gesunde und feste Basis fuer den ■ Wirtsdiaftsverkebr ge- 
f unden werden koennte? 

a) Welches waren ^ Funks Gruende fuer diese ^'Ansicht?' ■ 
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5,. Welche Politik hat Funk vertreten und welche Massnahmen traf 
er in Verbindung mit den Bestrebungen, die Waehrung in den 
besetzten Laendern abzuwerten, um im Stande zu sein, in diesen 
Laendern durch derartige Abwertungsmassnahmen mehr zu 
.kaufen. 

a) Welche Personen bezw. Eegierungsstellen haben eine der- 
artige Abwertung gefordert? 

6. Welche Stellung nahm Funk ein bezueglich des Planes, in 
Frankreich eine Art von Naturalwaehrung einzufuehren und 
nur denjenigen Personen Bezugscheine fuer Waren als Ersatz 
fuer Geldscheine zu geben, die fuer behoerdlich anerkannte 
Zwecke arbeiteten. 

7. Kann es auf Funks Bestrebungen zurueckgefuehrt werden, dass 
der Widerstand der uebrigen Reichsbehoerden gegen die Auf- 
wertung der daenischen Krone ueberwunden wurde? Geben Sie 
diese Heiciisressorts an. 

8. Welche Vorteile hatte Daenemark von dieser valutarischen 
Massnahme, die von der daenischen Nationalbank gefordert 
wurde? 

a) Warum wurde die Errichtung einer neuen Notenbank 
in Belgian notwendig? 

9. War die Verwendung von Beichskreditscheinen (Kassenscheinen) 
bei dem Einmarsch von deutschen Truppen in fremde Laender 
eine Notwendigkeit? Koennen Sie hierzu Naeheres ausfuehren? 

10. Welche Haltung nahmen Funk und die Reidhsbankdirektoren 
ein und welche Massnahmen trafen sie bezueglich der Zurueck- 
ziehung der Eeichskreditkassenscheine aus dem Verkehr? 

11. Warum musste in den besetzten mssischen Gebieten der Rubel- 
kurs ausser Kraft gesetzt werden? 
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12V .Welche Finanzpoli^^^^ Funk und das Reidisbank- 

direktorium und welche Massnahmen ergriifen sie in den be* 
- setzten Sowjet-Gebieten? ■ Welches waren ihre Zieie in diesen 
■ Gebieten? 

13 . Weldie Finanzpolitik haben Funk und das Reichsbankdirek- 
torium verfolgt und welche Massnahmen ergiiffen sie im Pro- 
tektorat und im Generalgouvernement, insbesondere mit 
Rilcksidit auf die Tatigkeit der Notenbanken in diesen Ge- 

■■ : bieten? ,/ 

14 . Weldie Stellen waren fuer die Festsetzung der Besatzungs- 
kosten und der Kontributionen zustaendig? 

15 . Wer verwaltete die Gelder, die aus diesen Zahlungen 
hermehrten, und wer hatte die Bestimmung ueber die Ver- 
wendung dieser Gelder? 

16 . Welche Haltung nahm Funk ein und welche Massnahmen traf 
er auf Grund einer Empfehlung des Reichsbankdirektoriums 
im Jahre 1944 bezueglich der Frage der Erhoehung der fran- 
zoesisdhen Besatzungskosten? Wurde die Erhoehung trotz seines 
Widerspruchs durchgesetzt? Falls ja, wer verlangte und wer 
verwirklichte eine derartige Erhoehung? 

17. 1st es richtig, dass der Reichsbank zugleich mit dem Amtsantritt 
Funk als Reichsbankpraesident die Entscheidung ueber die 
Hoehe der dem Reiche zu gewaehrenden Kredite entzogen 
wurde und Hitler persoenlich von diesem Zeitpunkt ab gemaess 
den Anforderungen des Reichsfinanzministers hierueber ent- 
schied? 

— Seite 3 ' 

18. Wurde die Reichsbank gehoert bevor Hitler, bezueglich der For- 
derungen des Reichsfinanzministers, eine Entscheidung traf? 

19. 1st es richtig, dass die Reichsbank in der Verfuegung ueber Gold 
und Devisen an die Weisungen des Vierjahresplanes gebunden 
war? 


Zweites S; 


Lager Altschweier, den 1. Mai 1946. 
Antworten des Zeugen Emil Puhl, friiher Vice-Prasident 
der deutsdien Reichsbank in Berlin. 

Zu 1. a. Fiir die Umwandlung des grossten Teiles der Guthaben der 
Reichsbank in Gold waren vomehmlich die Erwagungen 
maBgebend: Man sah Goldbestande als sichere Grundlage 
an, als die vielfach Schwankungen der Devisenkurse 
unterliegenden Guthaben im Auslande. Die Umwandlungen 
wurden, soweit idi erinnere, seit Januar 1939 nur in 
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bescheidenem Umfange durchgefiihrt, well der Deviseii” 
iibersdiuB, der bei der Eeichsbank verblieb, nur iioch gering 
war. 

Zu 1. b. Die Position der Reichsbank hat sidi in. den 7 Monaten der 
■ Prasidentsdiaft Funk’s meines Wissens nidit' wesentlidi 
verstarkt. 

Zu 1. c. Nein, die vorsorgiiche Gold- und Devisen-Politik der Reichs- 
bank entsprach einer langgeilbten Praxis. 

Zu 1. d. Funk hat besondere Ansichten Oder Rich.tlinien mir gegen- 
iiber nidit geauBert, wohi aber sein Finverstandnis mit der 
Beibehaltung der vorsichtigen Gold- und Devisen-Politik 
gelegentiidi zu erkennen gegeben. Ich nehme an, daB Funk 
der .Meinung war, daB andere Lander gegen Deutschland 
Schritte auf dem Gebiete des Credites oder der Finanz nicht 
unternehmen wiirden. Meine eigene Meinung zu der in der 
Frage l.c. angefiihrten Angelegenheit ist die, daB es, ge- 
stiitzt auf meine Erfahrungen fiir die Reichsbank als Noten- 
bank notwendig ist, stets eine vorsichtige Gold- und 
Devisenpolitik zu betreiben. 

Zu 1. e. Obwohl ich politische Gesprache mit Funk kaum gefiihrt 
habe, hatte ich nicht den Eindruck, daB er an einen Krieg 
anlaBlich des Deutsch-Polnischen Konfiiktes glaubte. Ins- 
besondere hatte ich nicht den Eindruck, dafi er einen Krieg 
mit den Westmachten anlaBlich des deutsch-polnischen Kon- 
fiiktes erwartete. 

Zu 2. Beziiglich der Clearingschulden und deren Behandlung 
hat Funk immer dieselben Ansichten, wie diejenigen, 
die er in seinen Reden in Wien und Konigsberg geauBert 
hat, vertreten. Vor alien Bingen hatte er immer einen Aus- 
gleidi der Salden durch Export nadh dem Kriege fiir not- 
wendig gehalten. 

Zua.u.b. Wonach nach der Konigsberger Rede Funk im Einzelnen 
gefragt wurde, insbesondere nach einer Regelung der echten 
und unechten Clearingschulden, erinnere ich nicht mehr 
deutlich, sodaB ich dariiber heute noch definitive Auskunft 
geben kdnnte. Der Unterschied zwischen echten und un- 
echten Clearingschulden war im praktischen Geschaft von 
keiner Bedeutung. Die Banken und Verrechnungsinstitute 
kannten nur einen Gesamt-Debet-Saldo. Idi nehme an, daB 
mit echten Clearingschulden die vom noimalen Import her- 
riihrenden Schulden und mit unechten Clearingschulden die 
Schulden gemeint sind, die durch Lieferungen oder Leistun- 
gen fiir die gemeinsame Kriegfiihrung entstanden xmd deren 
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endgiiltige Regelung spater staatlichen Vereinbarungen vor- 
behalten sein sollten. 

Zu 3. Jawohl, Funk war ein Feind jeder willkurlichen Kursfest- 

setzung. 
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Zu 4 Jawohl, Funk war der Meinung, daB die Kaufkraft Gmndlage 
der Kursparitaten sein muB, da sonst das wirtsdiaftliche 
Gleichgewicht zwischen den Landem gestdrt wurde. Funk war 
immer der Meinung, daB die Kriegsverhaltnisse etwas vor- 
libergehendes seien, und daB der Ubergang zur Friedens- 
wirtschaft und die Ruckzahlung der Clearingsdiulden umso 
leichter sein wiirde, je mehr die Kursparitaten den Preis- und 
Kaufkraftverhaltnissen entsprachen. 

Zu 5 Funk hat es fiir die Heichsbank grundsatzlich abgelehnt, durch 
willkiirliche Anderung der Wechselkurse besondere Vorteile 
zu erzielen. Falls in Besprechungen mit den Ressorts eine 
Veranderung der Kursparitat besdiiossen wurde, wurden 
meist entsprechende Verhandlungen mit den Landern ein- 
geleitet. 


Zu a Die Regierungsstellen, die fur derartige willkiirliche MaB- 
nahmen fiir einzelne Lander waren, waren meines Erachtens 
der Vierjahresplan, Gauleiter Sauckel und das Auswartige 



Amt. 

Zu 6 Mir ist nidit erinnerlich, daB in meiner Gegenwart der Plan 
einer Natural wahrung fiir Frankreich besprochen wurde. Da- 
her kann ich iiber Funks Stellung nichts aussagen, ich nehme 
aber an, daB er dagegen gewesen ist, da er ein Gegner kiinst- 
licher, monetarer MaBnahmen gewesen ist. 

Zu 7 Jawohl, Funk hat den Danischen Wunsch auf Aufwertung der 
danischen Krone unterstiitzt. Gegner war u.a. der Reichs- 
minister der Finanzen. 

Zu 8 Die Aufwertung der danischen Krone, die von der danischen 
Nationalbank gefordert wurde, hatte zunadist den Zweck, die 
kurz vor dem Kriege stattgefundene Abwertung wieder aus- 
zugleichen. Der Hauptgrund war in den innerdanischen Ver- 
haltnissen begriindet. Dutch die Aufwertung der Wahrung 
wurde eine Lohnerhohung fiir die dmischen Arbeiter ver- 
mieden und damit eine Erhohimg des Preisniveaus. Auch 
wurde von den Bauem eine hohere Bereitschaft erwartet, 
ihre Produkte zu verkaufen. 


Funk-n 


i- , , EU' 8a Die.HauptgriInde fiir die/ ubrigens nur mit.Zogern .voFgenoin" 

mene Erriditung einer zweiten Notenbank' in. Beigien wareii 
nach meiner Erinnerung teclmisch.er Natur, , Es. .fehiteo, die 
Driickmogiichkeiten, fur die 'Noten, da die^ Druckst5ek,e aasser 
Landes gebracht worden -waren. Die neue Bank hat spater 
immer im engsten Zusammenhang mit der- Ba.nk Nationale' 
de Belgique ■ gearbeitet. 

Zu 9 Ja, die Verwendung von Reichscreditkassenschemen bei dem 
, Einmarsdi der deutsdien Truppen in fremde Lander war eine 
Notwendigkeit, um die ■ Truppenkassen ' mit einem ordnungs- 
maBig verwalteten Gelde auszustatten. Sie batten sonst nicht 
kontroliierbare Requisitionssdieine ausgegeben. Die 'Reicbs- 
creditkassenscheine zwangen sie zu einer Rechnungslegung, 
die gepriift werden konnte. Auch die Bewohner der freroden 
Lander batten fiir gelieferte Waren besseres Papier in Han- 
den, als von miiitarischen Stellen ausgesteilte Requisitions- 
scheme. 

Zu 10 Sobald die Verhaltnisse es gestatteten, warden Verhandlungen 
mit den fremden Staaten, meistens ihren Notenbanken, ange- 
kniipft, damit die Reichscreditkassenscheine gegen die Noten 
des betreffenden Landes umgetauscht warden. 

Zu 11 Soweit ich erinnere, wurde der Rubel vornehmlich deshalb 
auBer Kraft gesetzt, weil die Moglichkeit einer anderweitigen 
vertrags- 
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maBigen Regeiung nicht bestand. 

Zu 12 Die von Funk mit dem Reichsbankdirektorium in den besetz- 
ten Sowjetgebieten verfolgte Finanzpoiitik ging darauf hinaus, 
diesen Gebieten eine stabile Wahrung zu sichern. Zu diesem 
Zweck wurden Notenbanken in diesen Gebieten eingerichtet. 

Zu 13 Im Protektorat wurde die bestehende Notenbank umgewan- 
delt und zu ihr ein Reichsbank-Kommissar abgeordnet. Er 
hatte die Aufgabe, der Bank zu helfen und durdi notwendige 
finanzpolitische MaBnahmen Stabilitat der Wahrung zu 
sichern. 

Im Generaigouvernement wurde in Krakau eine neue Noten- 
bank gegriindet, weil die bisherige Bank Polski zu arbeiten 
aufgehort hatte. Auch ihr wurde ein solcher Bank-Kommissar 
zur Sicherung der neuen Wahrung beigegeben. 

Zu 14 Fiir die Festsetzung der Besatzungskosten und Kontributionen 
war die Reichsbank nicht zustandig. M.W. waren hierfiir ent- 
weder railitarische Stellen oder Reichskommissare zust§ndig. 


237 





FiJ,n,k-17 


Zu 15 Die Reichsbank hatte kerne Bestimmung iiber die Verwendung 
der Gelder, die aus Besatzungskosten und Kontributionen her- 
ruhrten, zu treffen. Bei den. Reidiscreditkassen wurden ledig- 
lidi Konten gefuhrt, iiber deren Verwendung die zustandigen 
Ressorts verfiigten. 

Zu 16 Die Erhohung der franzosischen Besatzungskosten wurde 
aufierhalb der Reichsbank betrieben. Eine Empfehlung des 
Reichsbankdirektoriums ist mir jedenfalls nicht in Erinne- 
rung. Die Erhohung wurde durchgesetzt, wahrscheinlich auf 
Betreiben der militarischen Verwaltungsstellen in Frankreich. 

Zu 17 Ja, Hitler setzte in einem von ihm personiidi unterzeichneten 
Brief den Betrag, der von der Reichsbank dem Reich zu 
gewahrenden Credite fest und zwar auf Vorschlag des Reichs- 
ministers der Finanzen. 

Zu l8 Nein, die Reichsbank wurde vor der Entscheidung Hitler’s 
nicht gehort. 

Zu 19 Die Reichsbank war gebunden an die Direktiven des Vier- 
jahresplanes in ihrer Verfiigung uber Go'ld und Devisen. 

Emil Puhl 

The above statement was made in presence of Lt. Colonel 
PECHAUD, Controleur de la Reichsbank. 

Baden-Baden, the first of May 46. 

XJntersdirift (uni) 


B r i 1 1 e s S : 


Kreuzfragen im Zusammenhang mit Fragen, die an Emil Puhl 
Z-d°n.’ Angeklagten Funk geriditet 

A. Betrifft Frage 1 (e): 

Deutschland Gewalt anwenden 
TZ % ^’orderungen an Polen durdizusetzen, falls es 

teef diplomatischem Wege erreichen 

B. Betrifft Frage 2: 

Falls l^nk irgendwelche Ansichten bezueglidi der Begleichune 

S*? T eebrachten A^lchten nicht 

q scheinen, geben Sie den wesentlichen Inhalt dieser 
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inkonsequenten Anschauungen an, 'sowie warm, wo nnd .unter 
welchen Umstaenden diese zum Ausdruck gebracht wurden. 

C. Betrifft Frage 3: • 

I. Wenn die Antwort auf diese Frage bejahend ist, geben Sie 
an, wo, zu wem imd mit. welcher Begruendung Funk diese 
Ansichten ' zum Ausdruck brachte und w'er ihm widerspradi, 
sowie welche Waehrungen als Erfolg eines solchen Wider- 
spmches abgewertet wurden. 

IL Mit Ruecksicht auf (a) die grossen Summen, die Deutsdiland 
durch die Auferlegung von Besatzungskosten e^rwarb, (b) die 
deutsche Kontrolle ueber Produktion und Verteilung in den 
besetzten Laendern, und (c) die Verwendung von Verrech- 
nungsabkommen, wuerden weitere Abwertungen der Waeh- 
rungen in den besetzten Laendern gegenueber der Reichsmark 
Deutschlands Faehigkeit, die verfuegbaren Waren in den 
besetzten Laendern aufzukaufen, ivesentlich vergroessert 
haben? 

Geben Sie die Antwort auf diese Frage bezueglich jeden 
einzelnen besetzten Landes. 

D. Betrifft Fragen 3 und 4: 

Weiche Verantwortung hatte Funk bezw. seine Untergebenen 
bezw. welche spezifische Massnahme haben er oder sie bei der 
Festsetzung der Paritaeten fiir die Waehrungen der besetzten 
Laender ergriffen? Geben Sie Ihre Antwort fuer Jedes einzelne 
der besetzten Laender. 

1. Betrifft Frage 7: 

I. Falls Funk die Aufwertung der daenischen Krone vertrat, 
wann hat er dies vertreten, vor wem hat er es vertreten, und 
welche Umstaende hat er zur Begruendung vorgebracht? 

II. Welche Gruende in Bezug auf den Nutzen fuer die deutsche 
Wirtschaft (auf kurze oder lange Sicht) bestanden zu Gunsten 
einer derarti gen Aufwertung? 

III. Welche Persoeniichkeiten oder Regierungsstellen erhoben 
gegen diese Aufwertung Widersprudi? 

IV. Hat Funk eine Aufwertung der Waehrung irgendeines 
anderen besetzten Landes vertreten? Falls ja, geben Sie in 
jedem Falle an, wann, vor wem und mit welcher Begruen- 
dung Funk seine Steliung aufrecht erhielt und wer gegen 
ihn Widerspruch erhob. 

V. Hat Funk die Herabsetzung der Besatzungskosten bezw. der 
Zwangsanleihen, die Daenemark, Belgian, Holland, Norwegen 
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Oder irgendeinem anderen besetzten Lande, auferlegt wur- 

den, vertreten? In jedem einzelnen Falle geben Sie an, wann, 

wo, unter weldien Umstaenden und mit welcher Begruen- 
dung Funk seine Stellungnahme erhaertete und wer gegen 
ihn Widerspruch erhob. 

F. Betrifit Frage 9: 

Weldie Regierungsstellen bezw. Personen waren fuer die Menge 

der in den besetzten Gebieten ausgegebenen Reichskreditkassen- 

scheinen verantwortlidi? 

G. Betrifft Frage 14: 

I. War Funk entweder persoenlich oder durch einen Untergebe- 
nen im handelspolitisdien Ausschuss (HPA) vertreten? 

II. Hat der HPA Fragen bezueglich der Hoehe der Besatzungs- 
kosten, den Wediselkurs fuer die Mark und die Waehrungen 
der besetzten Laender behandelt? 

IILBeschreiben Sie kurz die anderen durch den HPA von 1939 
— 1945 behandeiten Fragen. 

H. Betrifft Frage 16: 

I. Hat Funk gegen den fuer Frankreich urspruenglich festge- 
setzten Betrag der Besatzungskosten Widerspruch erhoben? 

IL Hat Funk gegen irgendwelche Erhoehungen der franzoesischen 
Besatzungskosten, abgesehen von den Erhoehungen 1944 Ein- 
spruch erhoben? ' 



[.Hat er gegen die Anwendung von Gewalt bei der Sicher- 
stellung des Warenexportes von Frankreich nach Deutschland 
zu Gunsten der deutschen Kriegsmaschinerie und der Zivil- 
bevoelkerung Widerspruch erhoben? 

•.Fdls die Antwort auf eine oder mehrere der Kreuzfragen 
unter Punkt H bejahend ist, spezifizieren Sie die Mass- 
nahmen, gegen welche Funk Widerspruch erhob und geben 
Sie in jedena einzelnen Falle an, vor wem, wann, wo und 
mit welcher Begruendung Funk seine Stellungnahme erhaer- 
tete und wer gegen ihn Stellung nahm. 

Frlwl?^ Auferlegung von Zwangsanleihen an 

Frankreich Widerspruch erhoben oder hat er eine Herab- 
setzung in ihrer Hoehe vertreten? Falls ja, geben Sie in 

IwT wem, wo, wann und mit welcher 

Stellungnahme erhaertete und wer 
gegen ihn Widerspruch erhob. 
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Lager Altschweier, den I. Jiai 1946 


Kreuzf r agen 


in ■Verbindung ' zu den ■ Antworten des Zengen Emii P n li L 
fruher^Vice- Prasident der Deutschen ' Reichsbank in, Berlin, 


A. ■ Funk hat mir gegenuber niemals eine, Ansidit geauBert, die 
. darauf schlieBen lieBe, daB Deutschland Gewalt anwenden 

wiirde, um seine Forderungen an Polen durchzusetzen, falls 
es diese Forderungen nicht auf diploroatischem Wege 
erreichen konnte. 

B. Ansichten, die von Funks Reden in Wien unci Kdnigsberg 
iiber die Begleichung von Ciearingschulden in besetzten 
Ltodern abweichen, hat er meines Wissens nicht geauBert. 

C I Funk hat bei jeder sich bietenden Gelegenheit, offiziell und 
inoffiziell, die Ansicht zum Ausdruck gebracht, daB keine 
willkiiriiche Festsetzung der Paritaten Piatz zii greifen 
hatte. Es warden von verschiedenen Personen und Steilen 
ofters Widerspruche gegen diese Ansicht geauBert. Ob vor- 
genommene Abwertungen als Erfolg solchen Widerspruchs 
anzusehen sind, kann ich heute ohne Unterlagen nicht an~ 
geben. 

II Ob durch eine Abwertung der Wahrung in den besetzten 
Landern gegeniiber der Reichsmark die Fahigkeit Deutsch- 
lands, die verfiigbaren Waren in diesen Landern aufzukaufen, 
auf die Dauer wesentlich vergroBert worden ware, erscheint 
zweifelhaft.M.E. wiirden soiche Abwertungen zur Folge ge- 
habt haben, u.a. eine Erhbhung des Preis-u.Lohnniveaus und 
wohl auch ein Riickgang der Produktion, sodaB die Vorteile 
der Abwertung praktisch wieder ausgeglichen warden. 
Daran batten auch die Summen, die Deutschland durch die 
Auferlegung von Besatzungskosten erwarb, die deutsche 
Kontrolle iiber Produktion und Verteilung in diesen besetzten 
Landern und die Verwendung von Clearingabkommen nichts 
wesentlich geandert. 

Bei der Vielgestaltigkeit der VerhMtnisse in jedem Lande 
kann ich ohne Stadium der Akten verbindliche Angaben 
nicht machen. 


, 1 ♦ . ' 
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D Die Festsetzung der Paritaten wurde nidit von der Reichs- 
bank entschieden, sondem von den zustandigen Ministerien, 
die*) in jedem Falle zu ergreifende spezifische MaBnahmen 

besddossen. 


El 


II 


AuA hier kann ich bei der Vielgestaltigkeit der Verhaltnisse 
in jedem Lande verbindlidie Angaben nidit madien. 

Der von der Danischen Nationalbank vorgebradite Wunsch 
auf Aufwertung der danischen Krone ist von Funk von 
vomherein®) vertreten. Die Erorterungen haben 
sich geraume Zeit hingezogen und Funk hat seine Auffassung 
vor den anderen Ministerien vertreten. Bin wesentlidier 
Gnmd fur seme Haltung war, der danischen Volkswirtschaft 
zu helfen und ihre Produktion zu erhohen. 


Deutschland konnte hoffen, mehr landwirtsdiaftliche Pro- 
dukte aus Danemark zu beziehen. 


Illln erster Linie der Reidisminister der Pinanzen. 

IVKne andere eindeutige Aufwertung der Wahrung, wie sie in 

Danemark stattgef unden hat, ist mir nidit erinnerlich. 

ripr 7 Eesteetzung der Hohe der Besatzungskosten oder 

Reidisbankprasident keine 

Entsdieidungen zu treifen. 
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Besatzungskosten gehorte vielmehr zui 
Z^tandigkext der militarischen Stellen und der beteiligteu 
Zivilverwaltungen in den besetzten Landem. ^ 

Fur die Menge der in den besetzten Gebieten auseeeebenen 
eiAskreditkassensdieine war jedenfalls nidit die^eichs- 
bank verantwortlich. Ihre Tatigkeit besdirankte sii auf 
Kassenhaltung und Kontofiihrung. 

Heines Wissens waren fiir die Mengen der in den besetzten 

Reld^redift.,se»<idne d,e SE 
tanschen Stellen verantwortlich, die von dem 
ministerium kontrolliert wurden. Reidisfinanz- 

Die Reidisbank war nidit Mitglied des HP A sonrlem 
J^rde nur als Sachverstandige von Fall zu Fall zu’den Bera- 
-ungen hinzugezogen, die Bankfragen betrafen. 

3ie Vertretung- der Reidisbank im HPA ^ i. 

3eamtf^ v.. . • • . wurde durch 
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II Der H.P.A* diirfte die Frage der Hohe der Besatzungskosten 
kaum, woM aber u.a. die Prage der Wediselkurse fiir, die 
Mark'imd der Wahmngen in den besetzten Landem andi 
mitbehandelt haben. 

III Da idi an den Sitzimgen des HP. A. nidit personlidi, ' teil- 
genommen hahe, kann ich die einzelnen, uberatis zablreidien 
von 1939 — 1945 dort behandelten handelspolitisdien ' Fragen: 
nidit aiifzahlen. 

H I Da Funk an der Entsdieidung liber die Hdhe der Besatzungs- 
kosten in Frankreidi als Reichsbankprasident nidit beteiligt 
war, ist mir audi ein Widerspmdi nidit bekannt. 

II \ Da die bier gesteliten Fragen nidit unter die Zustandig- 

III keit der Reidisbank fielen, kann idi iiber Funk*s Stellung- 

IV ' nahme zu diesen Fragen aufgrund meiner Kenntnis keine 

V Angaben madien. 

Emil Pnhl 

The above statement was made in presence of Lt Colonel 
PECHAUD Controleur de la Reidisbank 

Baden-Badeh, the first of May 1946 

Untersdbrift (uni) 


DOCUMENT FUNK-18. 

DECLARATION SOUS SERMENT DE L’ANCIEN CONSEILLER 
MINISTERIEL KALLUS, EN DATE DU 19 AVRIL 1946, SUR PLU- 
SIEURS QUESTIONS DE L’AVOCAT DE FUNK : AU MINISTERE DE 
LA PROPAGANDE FUNK S’EST OCCUPE ESSENTIELLEMENT DE 
PROBLEMES CONCERNANT LE THEATRE ET LA MUSIQUE, AINSI 
QUE DE QUESTIONS ADMINISTRATIVES ; IL S'EST ENGAGE POUR 
LE COMPOSITEUR JUIF LEO BLECH; EN TANT QUE MINISTRE 
DE L’ECONOMIE DU REICH, IL AVAIT RENDU POSSIBLE, SOUS 
DES CONDITIONS SUPPORTABLES, L’EMIGRATION DE L’ALLE- 
MAGNE DE PLUSIEURS JUIFS; ETC. (COTE D’ AUDIENCE FUNK-18.) 

BESCHREIBUNG: 

U’en und hs’c EinfUgung auf Seite 5 Ti 

Vor mir, Werner CONN, 2nd Lt, AUS., amtlicher 
Geriditsdolmetscher der Abteilung zur Verfolgung von Kriegsver- 
breehen im Hauptquartier der S.amerikanisdien Armee, Standort 
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DaAau^^ Deutschland, machtig sowohl der deutschen wie der 
englischen Sprache und zur Abnahme von Eiden berechtigt erschien 
m Person Heins Karl KALLUS und sab die (olge“keTt.t 
r en in Deutsch auf die ihm in Deutsch vorgelegten Fragen 

Sdiworiu** Form einge- 

P. : Sehworen Sie, Heins BUCHHOLZ. bel Gott, dem Allmilehtieen 
und AUmssenden, daO Sie Ihr Bastes tun warden, die VoSSe 
wabrbeitsgetreu „iedersukreiber“S 

A.: Ich schwore. 

Dann wurde H e i n z K a r i ' K A L L US ordnungsmassi^ in 
folgender Form vereidigt: «nungsmassig m 

KALLUS, bei Gott, dem Allmaditigen 
und Allwissenden. die reine Wahrheit zu sagen, nichts zu ver 
schweigen und nichts hinzuzufugen? cnts zu ver- 

A. : Ich schwore. 

K : Geben Sie mir Ihren vollen Namen an. 

A.: Heinz Karl KALLUS." 

F. : Wann sind Sie geboren? 

A. : Am 29. August 1908. 

P- : Wo sind Sie geboren? 

A. . In Grottkau, Oberschlesien. 

P. : Was ist Ihre Staatsangehorigkeit? 

A.: Deutsch. 

P. : Kannten Sie Walter PUNK in seiner Eigenschaft als Staats- 
ekretar im Propagandaministerium personlich? 

A.: Jawohl. 

F. : Wann kannten Sie ihn? Geben Sie bitte die Daten an. 

■ • Von Dezember 1936 oder Januar 1937 an. 

F- : Bis wann? 

A. : Bis zur Beendigung seiner Tatigkeit als Staatssekretar. 

mSStS? als Wirtschafts- 

— Seite 2 — 

und dann wahrend der 
: Ende 1941. • das ist von September 1940 bis 
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F. 1.) Hat FUNK in ■seiner Eigensdiaft als Staatssekretar . im 
Propagandaministerium sich selbst mit Radio oder Zeitungs- 
politik beschaftigt, oder hat er sidi nur ■ mit der Organisation 
nnd Verwaitung des Ministeriums und seiner Einrichtungen 
befaBt, d.h. mit wirtschaftlichen finanziellen Fragen der Radio- 
und : Filmindnstri der Theater, Orchester etc. nnd des Reklame- 
wesens?' Mit, weldi,er dieser Tatigkeiten beschaftigte er sidi 
hauptsachlich? 

A.. : Die Beschaftigung mit der Presse-und Radiopolitik war im 
Propagandaministerium, fast die ausscMieBliche Domane ¥on 
, : Dr.GOEBBELS. Funk hat sich in der Hauptsache auf diesen 
'Gebieten mit, Verwaltungs- ' und Finanzierungsfrage.n: befaBt. 
Es ist aber gelegentiich vorgekommen, daB er auch in den 
Fragen der Presse und Radiopolitik von Dr.GOEBBELS gehort 
wurde. Die Haupttatigkeit von FUNK lag, well wohl auch 
seine Neigung in dieser Richtung ging, auf dem Gebiet des 
Theater- und Musikwesens. Er hat sich auch mit der Organi- 
sation und Verwaitung des Ministeriums selbst und seiner 
nachgeordneten Dienststellen befaBt. 

F. : 2.) Mit welchen dieser Tatigkeiten beschaftigte er sich haupt- 
sachlich? 

A. : Das ist sehr schwer mit einem Wort zu sagen. 

F. : Nehmen Sie sich Zeit und beantworten Sie die Frage, so gut 
Sie konnen. 

A.: Ich glaube, daB seine Tatigkeit sich auf Finanz- und Verwal- 
tungsfragen und die kiinstlerischen Fragen der Kunstabteilung 
ziemlich gleichmaBig verteilte. Gelegentiich ging FUNK auch 
zum Pressevortrag zum Ftihrer. Wie oft, kann ich nicht mehr 
sagen. 

F. : 2.) a.) Haben Juden und sonstige Personen in den sogenannten 
Kulturberufen sich an FUNK gewandt um Schutz gegen die 
Kuiturgesetzgebung? 

A.: Das weiB ich nicht. 

F. : Haben Sie nie etwas von Gesuchen dieser Art gehort? 

A. : Ich glaube, daB im Propagandaministerium zu meiner Zeit diese 
Frage bereits abgeschlossen war. 

F. : Also wissen Sie nichts von Gesuchen von Juden oder sonstigen 
Personen, die um Schutz gegen die Kuiturgesetzgebung sidi an 
FUNK gewandt haben? 

A.: Aus dem Wirtschaftsministerium weiB ich solche Falle. — Ich 
babe hier dunkel in Erinnerung den Fall eines Dirigenten von 
der Berliner Staatsoper, dessen Name Leo BLECH war, der 
von GORING 
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gegen den Widerstand von GGEBBELS gehalten wurde, und 
wo sich FUNK innerhalb des Ministeriums audi fiir die Bel-- 
beiialtung BLECHs wegeni seiner hervorragenden Dirigenten- 
eigenschaf ten aus^radi. 

F. : Hat BLECH dieses Gesuch an FUNK personlich eingereicht 
Oder ist dieses Gesuch von BLECH fiir ihn von anderen Personen 
an FUNK eingereicht worden? 

A. : Das ist mir nicht bekannt 

F. : Konnen Sie sich an sonstige Personen erinnem, die je ein 
Gesuch an FUNK einreichten, urn Sdiutz gegen die Kuitur- 
gesetzgebung von ihm zu bekomimen? 

A. : Ich kann mich nicht erinnem, weil immerhin 10 Jahre vergangen 
Sind!. Das schlieBt aber die Tatsache nicht aus. 

F. : In dem einen Fall, an den Sie sich erinnem, in dem FUNK sich 
fiir Leo BLECH einsetzte, frage ich Sie: 

2.) c.) Welche Wirkung hatte das, was er tat, auf seine eigene 
Stellung? 

A. : Ich weiB nicht, ob seine Stellungnahme im Fall Leo BLECH 
EinfluB auf die Haltung Dr. GOEBBELS gegen FUNK hatte. 
Mir ist aber bekannt, daB FUNK wegen seiner groBziigigen 
Ansidit in dieser und anderen Fragen Dr. GOEBBELS immer 
etwas „suspekt“ war. 

F. : 2.) d.) Konnen Sie irgendwelche einzelnen und typischen Falle 
anfiihren, in welchen FUNK sich fiir um seine Hilfe nach- 
suchende Personen ins Mittel legte, und wo er Dankbriefe von 
solchen Leuten fiir seine Hilfe erhielt? 

A.: Ich kann mich an mehrere derartige Falle wahrend seiner 
Tatigkeit als Wirtschaftsminister erinnem. Es sind nach meiner 
Erinnerung zumeist Falle gewesen, wo er Juden die Auswan- 
derung aus Deutschland zu ertraglichen Bedinguhgen ermoglicht 
hat. Namen sind mir nicht mehr in Erinnerung geblieben. Ich 
weiB nur noch, daB zwei oder drei Falle aus seiner Heimat- 
provinz OstpreuBen an ihn herangetragen und von ihm wohl- 
woUend bearbeitet wurden. Ob Dankbriefe fiir ihn eingingen, 
weiB ich heute nidit mehr. Bel mir selbst war eines Tages 
Anfang 1938 ein Mterer jiidischer Herr, der mich bat, dem 
Minister seinen Dank zu iibermitteln, in einem Fall, den ich 
vorher selbst nicht gekannt hatte. Es muB so gewesen sein, daB 
zum Teil Sachen an seine Privatwohnung gegangen sind. 

F . : Konnen Sie sich an den Namen dieses alteren Jiidischen Herren 
erinnem? 



Funk-2B 


A. : Nein. — Idi darf aber viellddit eine Erklanmg dazu abgeben: 
Idi leide seit vorigem Jahr an einer derartigen Gedaditnis- 
sdawadie fiir Namen, daS ich midi selbst an Namen von Zelt- 
genossen aus meiner italienischen Gefangenenzeit nieht mebr 
erinnern kann, 

— Seite 4 — 

F. : :,.(Gegeiifragen:) 

a.) Hat Funk sidi Jemals der sogenannten Kulturgesetzgebung 
widersetzt, deren Durdifiihrung Juden und andere Personen 
notigte, um seine Hiife nachzusudien? 

A. : Das ist mir nicht bekannt, da meines Wissens die Frage der 
Kulturgesetzgebung im Jahre 1937, als ich mit FUNK in 
Beriihrung kam, bereits abgeschlossen war. 

F. : b.) Wieviele haben — wenn irgend'weldie — , soviel Sie wissen, 
FUNK um Hiife gebeten? 

A. : Ist die Frage speziell auf Hilfsgesuche von Juden geriditet? 
Wir haben taglich einen Eingang von vielleicht 20 bis 30 Bitt- 
gesuchen anderer Art gehabt. 

F. : Nein, nicht nur von Juden, sondem auch von anderen Personen. 

A. : Ich mochte keine Verwirrung dadurch hineinbringen, daB ich 
das Wirtschaftsministerium mit dem Propagandaministerium 
durcheinanderbringe. Denn die Fragen gehen immer wieder auf 
die Kulturgesetzgebung, wahrend mein Wissen in der Haupt- 
sache aus der Zeit des Wirtschaftsministeriums stammt. 

F, : Wir sprechen jetzt von Dingen, die zu der Zeit geschehen sind, 
als FUNK Staatssekretar im Propagandaministerium war. 

A. : Idi sdiatze die Zahl von Bittgesudien verschiedenster Art auf 
taglich vielleicht 10 — 20. 

F. : c.) Wieviele wurden von der Kulturgesetzgebung nachteilig be- 
troffen? 

A. : Die Bittgesuche, an die ich midi erinnere, sind zum grdBten Teil 
anderer Art gewesen: Besdiaftigungsgesuche von Kiinstlern, 
Unterstiitzungsgesudie mittelloser Kiinstler. 

F. : Ich wiederhole die Frage: Wieviele, Ihrer besten Schatzung nadi, 
wurden von der Kulturgesetzgebung naditeilig betroffen? 

A.: Wieviei Mensdien wurden von der Kulturgesetzgebung betroffen 
Oder wieviele dieser Bittgesuche wurden von der Kulturgesetz- 
gebung betroffen? 

F. : Wieviele Mensdien wurden von der Kulturgesetzgebung nach- 
teilig betroffen? 
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A. : Das entzieht sich meiner Kenntnis. 

F. : Haben Sie irgendedne Sdiatzung? 

A, : Nein. Mein eigentliches Arbeitsgebiet war die Bearbeitung des 
Angestelitenpersonals des Ministeriums. 

~ Seite/S..— 


^ ■ : d.) Falls FUNKs Steilung in irgendwelcher Weise dureh seine 
Intervention zu Gunsten der Personen, die durch die Kultur- 
gesetzgebung nachteilig betroffen wurden und die an ihn 
Gesuche gerichtet haben, beeintraditigt wurde, erklaren Sie, 
weiche Mitglieder der Naziregierung fiir diese Beeintrachtigung 
verantwortlidi waren? ■ 


A. : Die vorhin von mir als „suspekt“ bezeichnete Steilung FUNKs 
innerhalb des Propagandaministeriums beruhte meines Erachtens 
hauptsachlich auf der Einstellung von Dr.GOEBBELS. Ich 
konnte mir vorstellen, daB der damalige Leiter* der 
Presseabteilung, Ministerialrat BERNDT, dieser Einstellung 
Dr.GOEBBELS’nachhalf. Andere EinfluBnahmen sind mir 
nicht bekannt. 

F. . 3. a.) Warum hat FUNK die Durchfiihrungsverordnungen zu 
den die Juden vom Wirtschaftsleben ausschlieBenden Gesetzes- 
maBnahmen entworfen? 

A. : Die bis zum 9.November 1938 geltenden Vorschriften lagen 
meiner Erinnerung nach bei der tibemahme des Wirtsdiafts- 
mimsteriums durdi FUNK, der ein Interregnum unter der 
unmittelbaren Leitung von GORING vorangegangen war 
Einige Tage nadi dem 9. November 1938 war 
FUNK zu GORING befohlen und kam von dort mit Anord- 

if langsame Arisierungsverfahren 

erheblich beschleumgen sollten. Soweit idi mich erinnere,hatte 
semerzeit Dr.GOEBBELS dem Fuhrer vorgetragen, daB die 
Ausschreitungen vom 9. November mit eine Folge des lang- 
samen Vorgehens in dem Verkauf jiidisdier Geschafte seien 

fahren ?rSt kontrollierten Ver- 

Anordnung von GOERING hin die 

vom Wirt- 
schaftsleben ausschlieBenden GesetzesraaBnahmen entworfen? 

A. ; Er hat ^iie Anweisungen durchgefiihrt. 

F. . (Gegenfrage;) a.) Weiche MaBnahmen hat FUNK verfiigt um 
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A..,: Diese Frage ist ohne das Voriiegen' des einschlagigen Gesetzes- 
■ materiais aus der Erinnerung ’ schwer zu beantworten. Eine 
MaBnahme war die sofo-rtige Einsetzung von Trenhandern *und 
die Plakatierung der Ladengeschafte als unter Treuhander- 
schaft stehend, um weitere Vernichtung von Eigentum zu 
verhindern. „ 

F. : (noch a.) ) Haben soiche MaBnahmen tatsachlidi den Juden 
gerechte Entschadigung gewahrt? 

A. : Die sogenannten Arisierungsverordnungen selbst sahen eine 
genaue Wertschatzung der Betriebe durch Sachverstandige 
der Industrie- und Handelskammem und eine Entschadigung 
des Jiidischen Inhabers nadi MaBgabe dieser Schatzungen von 
Mir ist allerdings bekannt, 

— Seite 6,-— ■ 

daB , in verschiedenen Gauen . unverantwortlich niedrige 
Schatzungen zustande kamen, und daB es weder der zustan- 
digen Abteiiung noch in einigen Fallen dem unmittelbaren 
Eingreifen des Ministers gelang, eine Anderung gegen den 
Widerstand des zustandigen Gauleiters durchzusetzen. 

F. : Konnen Sie mir mit Ja Oder Nein beantworten, ob die MaB- 
nahmen, die FUNK verfiigt hat, tatsachiich den Juden gerechte 
Entschadigung gewahrten? 

A,: Bei korrekter Durchfuhrung der Anordnungen, ja. 

F. : 4. a.) Hat FUNK im Jahre 1939, besonders im Friihjahr, Ihnen 
irgendweldie Andeutungen gemacht iiber seine Ansichten iiber 
die voraussichtliche Entwicklung des deutsch-polnischen Kon- 
fiiktes? 

A. : Nein. 

F. : Hat er Ihnen Jemals Andeutungen gemacht, was seine Ansicht 
sei uber die Einstellung der Westmachte zu einem deutsch- 
polnischen ZusammenstoB? 

A. : Nein. Uber derartige Fragen der hohen Politik hat FUNK vor 
dem Jahre 1941 nie mit mir gesprochen. 

F. : 5. a.) Wann befaBte sich FUNK zum ersten Mai mit MaB- 
nahmen zur Sicherung der Umstellung der Friedensindustrie 
in Kriegsindustrie. d.h. mit den Aufgaben, die er in seiner 
Eigenschaft als Generalbevollmachtigter fur die Wirtschaft zu 
erfiiilen hatte? 

A.: Dieser Zeitpunkt ist mir nicht bekannt, da die als Geheime 
' Eeichssachen laufenden Vorgange von weittragender Bedeu- 
tung unmittelbar vom Staatssekretar oder den Abteilungs- 
leitern vorgetragen wurden. 
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F. : 5. fo,) Welcher Art waren die Aufgaben, die FUNK als General- 
bevollrfiachtigter fiir die Wirtschaft auszuftihren hatte? Palls 
diese Aufgaben von Zeit zu Zeit wediselten, geben Sie an, 
weldie Anderungen stattfanden imd wann. 

A. : Tbeoretisch war die Aufgabe des Generalbevollmaditigten fiir 
die deutsche Wirtschaft die umfassende Lenkung der gesamten 
Rohstoff-und Fertigungswirtschaft mit Ausnahme der reinen 
Rlistungsindustiie, die von entsprechenden Abteilungen der 
Wehrmachtsteiie direkt gelenkt wnrde. Praktisch ist es zu 
einer soldien Lenkung vori seiten des Generalbevollmachtigten 
fiir die deutsche Wirtschaft nicht gekommen, da die Eingiiffe 
des Vierjahrespians, des Ministeriums Todt und spater des 
Ministeriums fiir Riistung und Kriegsproduktion zu groB waren 
und dem Wirtschaftsministerium im Verlauf des Krieges sogar 
ganze Arbeitsgebiete abgenommen wurden, wie z.B. die gesamte 
Elektrizitatswirtschaft und, soviel ich weiB, im Jahre 1943 auch 
die Lenkung der fiir die Riistungsindustrie bestimmten Roh- 
stoffwirtschaft. 

— ' Seite 7 — ' 

F. : Haben diese Aufgaben jemals gewediselt? 

A.: Im Verlauf des Krieges trat eine starke Verlagerung der Auf- 
gaben aus dem Wirtschaftsministerium auf das Ministerium fiir 
Rustung und Kriegsprodiiktion ein. 

F. : Konnen Sie mir ein Datum angeben, wann diese Anderung 
stattgefunden hat? 

A. : Ich glaube, im Jahre 1943; ich nehme an, Ende 1943, jedenfalls, 
nachdem das Riistungsministerium eingeriditet worden war. 

Vor Unterzeichnung seiner Aussage bat KALLUS, noch die 
folgenden Antworten zu den Fragen 2. a.), b.) und 2.) d.) hin- 
zufiigen zu diirfen: 

Zu 2. a.) und fo.) : 

Beim Nachdenken iiber den Verhandlungsstoff ist mir heute 
Nadxt ein Fall in Erinnerung gekommen, in dem FUNK gegen 
den erheblichen Widerstand der zustandigen Abteilung und 
des Werberats der deutschen Wirtschaft den jiidischen Inhabem 
eines grossen Berliner AdreBbuch-Verlages eine Ausnahme- 
genehmigung zur Beibehaltung des Betriebes erteilt hat. 

Zu 2. d.) 

Der eine jiidische Inhaber des Betriebes war ofters, vielleicht 
zehn Mai, bei mir und iiberreidite jeweils neu herausgekom- 
mene AdreBbiicher mit personlichen Dankschreiben an FUNK. 

Heinz Kallus 
HEINZ KALLUS 
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I, being the official court-room interpreter of the War Crimes 
, Brandi' of the Headquarters Third US Army, Post of Dachau, 
Germany, and being able to speak both the German and 
English languages, swear that the entire interrogation, questions 
• and answers, of Heinz Karl KALLUS was carried out in the 
German language. 

Werner Conn 

WERNER CONN, 2nd Lt, AUS. ■ 
Investigator — Examiner 

Subscribed and sworn to before me at Dachau, Germany, 
on this 19th day of April, 1946. 

Charles B Deibel 

CHARLES B. DEIBEL, 1st Lt, MAC. 
Investigator — Examiner 


HINWEISE: 

DOCUMENT FUNK-9. 

Ansprache des Reidhiswirtsciiaftsministers und ReicbsbaBkprasidenteii Funk vor 
dem ZentralausschuB der Reidbsbank am 30. Marz 1939 iiber ..Neue Politik — 
neue Wirtsc3iaft‘\ Sonderdrtidk (im Besiige der Reidbsbank Erlangen). Seitc^ 4, 
6 — 8 und 10. (Beweisstiidk Funk-9) 


DOCUMENT FUNK-10. 

Waiter Funk, Die Lander des Siidostens und die europaistbe Wirtsfbafisgernein- 
sdiaft. Rede, gehalten vor der Siidosteuropa-Gesellscbaft m.b.H., Wien 1944. 
Seite 13, 18 und 20. (Beweissiiick Funk-10) 


DOCUMENT FUNK-1 L 

Walter Funk, Wirtsdiaftsordnung gegen Wahrungsmedhanismus, Rede des Reicbs- 
wirtsdbaftsministers und Prasidenten der Deutsdien Reidhishank vom 7. Juii 1941 
(ais Mantiskript gedruckt). Seite 11, 13 und 14. (Beweisstiidk Funk-11) 
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DOCUMENT GORINO-Zl 

REPOXHKS hh LORD HALIFAX AUX QUESTIONS DE L’AVOCAT DE 
HERMANN GORING. EN DATE DU Jer fEVRIER 1946 : DECLARATIONS 
DE G.OIUNG EN 1337 AU SUJET DES DEMANDES FAITES PAR 
I. ALl.LMAGNE: VISITES DE DAHLERUS (EN ACCORD AVEC 
GORING) A LORD HALIFAX EN AOCT 1939; DISCUSSION DE LA 
CRISE GER.MANO-POLONAISE LORS DE CES VISITES; AUTRES 
SUJETS. >COT£ D’AUDIENCE GORING-3.) 


Replies to Interrogatory submitted by the Counsel for the Defence 
of Hermann Gocring in the present trial before the International 
Military Tribunal at Nuremberg by the Right Honourable the Earl 
of Halifax, Hjs Bntannic Majesty’s Ambassador at Washington, 

D.d 









Question 1. Did you visit the defendant Goering in Karinhall with 
Ambassador Henderson ’ in November 1 937 , and were ^ you ' his 

guest there? ' ■ 

Answer. Yes. 

Question 2. .■ Did a ■■ discussloii about the political situation take 
place at this occasion? 

Answer." Yes. ' ' 

Question, B. Did Goering tell you during this discussion: Every 
German Govern, ment would consider the following matters as 
the most constituent part of its 'policy: 

(a) The incorporation of Austria and the Sudetenland into 
Germany. 

(b) The rttura of Danzig to Germany with a reasonable solution 
of the ''corridor” question. 

Answer. Yes. 

Question 4. Did you answer thereupon: But I hope without war? 
Answer. I said that His Maiestv’s Gnwmmont 
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„ .doesn’t want war either, for' these reasons,, but these questions 
. have to. be settled under all .-eircumstances. 

Answer. Yes. 

Question 6. Did the Swedish civil engineer Birger Dahlerus from 
Stockho'lm visit you . repeatedly . in . August 1939 in personal 
agreement with the defendant "Goering? 

Answer. , Yes. 

Question 1 . Was it known to .you that Goering in doing so wante^d 
. to establish a direct contact with you, resp. the Prime. Minister, 

, evading the German Foreign Office. 

.Answer. I have no. such knowledge beyond the fact that Dahlerus: 
'said so. .■■■■' 

Question 8. Was it known to' you, . that this direct contact with 
you should be established to 'bring about a peaceful settlement 
of the Polish-'German crisis? 

Answer. ' ' I have no such knowledge beyo.nd the fact that Dahlerus 
said so. 

Question 9. Was it kno^wn to you,' that Goering wanted tu use his 
influence on Hitler for such a peaceful settlement? 

Answer. I have no such knowledge beyond the fact that Dahlerus 
■■■■ said so.' 

Question 10, Has Dahlerus been frequently with you or your 
collaborators at this time (August 1939)? 

Answer. Yes. 

Question 11./ 

— Page 3^ . ■ 

Question 11, What was the content of your discussions resp. of 
the discussions of your collaborators with Dahlerus? 

Answer. These discussions were concerned with the serious threat 
to European peace owing to the German demands on Poland. 

Question 12. What propositions did you have transmitted to 
Goering through Dahlerus? 

Answer. The views of His Majesty’s Government with regard to 
the situation arising out of the German demands on Poland were 
explained to M. Dahlerus in terms similar to those communicated 
to Hitler by His Majesty’s Government and subsequently 
published by His Majesty’s Government. 

Question 13. Have notes been made about the discussions with 
Dahlerus and the propositions, transmitted to Goering? 
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Answer. Short records are normally' made of. ail interviews with 
the Secretary of State or with members of the. Foreign, Office 
staff. No other or special records w’ere made of intervie’ws given 
to M. Dahleras. 

Question, 14. Wliere are th^e notes? 

Answ'er. All records as stated in the first sentence of the answer 
to Question .13 ■ are preserved in the Arch, .Ives of the Foreign 
Office. 

Question 15./ 

Page 4 “* 

Question 15. JDid. you ' have ■ th.e impression that 'Goering's 
endeavours to avoid war were sincere? 

Answx^r. I have^ no doubt that Goering would have preferred to 
enforce the German demands on PO'la,nd without war if he could. 

Question 16. Did your Ambassador Henderson tell you, that 
Goering invited him to his .house — after the official discussion 
between Henderson and Ribbentrop in August 1939, in the course 
of w’hich Ribbentrop read , but did not present the German terms 
to Poland to Ambassador Henderson — and' made known 
privately to hi.m,, Ambassador Henderson, among other things 
the content of the read memorandum., because Goering did not 
know whether Henderson had. understood the terms,, read to 
him by Ribbentrop? 

Answer. Yes.. 

Question 17. Did Henderson tell you or did you learn about it 
in some other way that Goering, at this occasion, referred to the 
fact that he is not authorized to give sudi an information and 
is doing it on his own responsibility in order to try to contribute 
even now to the easing of the situation? 

Answ’er. Sir Nevile Henderson did not tell me this. I have no 
knowledge of it. 

Question 18. Didn’t Ambassador Henderson inform you in general, 
that Goering is endeavouring to avoid the outbreak of a war? 

Answer. No. 

Question 19./ 

.5 

Question 19. Were you informed about the fact that Goering always 
used his utmiost influence at all occasions for a German-English 
agreement? 

Answer, No. 
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Question 20. Would you not prefer to ap|:«ar before the Inter- 
national Military Tribunal and to.be interrogated as witness 
; there, instead of replying ' in writing to the preceding' questio'ns’? 

Answer.. No. 

Signed Halifax 

I, Hubert Norman Pullar, His Majesty's Co'nsul 
at Washington, certify that the above signature, 
Halifax, is the signature of the Earl of Halifax, 
His Majesty’s Ambassador at Washington, D:.C. 

Hiis first day of February 1946 

at His Majesty’s Consulate, Washmgton, D.G. 

Pullar ' ■ 

H.B.M. CofiSiii 

CERTIFIED AT THE FOREIOH OFFICE 
FOR LEGAUZATIOH 
OF THE FOREGOING 
SIGNATURE 

London Pullar” 

14 Feb 1946 David Scott 

FOR THE SECRETARY OF STATE FOR FOREIGN AFFAIRS. 


DOCUMENT GORINQ-27. 

DECLARATION SOUS SERMENT DE LANCIEN GENERALOBER- 
STABSRICHTER Dr RUDOLF LEHMANN, EN DATE DU 21 FEVRIER 
1946 : GORING AURAIT SOUVENT SCIEMMENT CONTREVENU AUX 
IDEES ET AUX DEMANDES DE HITLER DANS LES DECISIONS 
JLT)ICIAIRES DONT IL ETAIT LE MAlTRE, SURTObTT QUAND IL 
S’AGISSAIT DE SUJETS POLITIQUES, QUIL JUGEAIT AVEC PLUS 
D’INDULGENCE QUE HITLER, ET D’EXCES CONTRE LA POPULATION 
DES PAYS OCCUPES, QUIL JUGEAIT PLUS SEVEREMENT. (COTE 
DAUDIENCE GORING-6.) 


BESCHREIBIING: 

Blei 

b Foreign Office Seal, red paper, green ribbon 

Rubber stamp: British Consulate, Washington, 1-Feb 1946 (purple ink) 
Rubber stamp: British Consulate, Washington (purple ink) 

Foreign Office stamp, hladk ink 
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EidesstattUdie Erklarung 

des GeneTalobeTmhsTichteTs-a,D, Dr. Rudolf tehmann 
iiber den ReichsmaTschall Goring als GenditsheTtn, 

I. Den Reieksmarschall hiAe idi in mehreren grossen' Verkand- 
Imtgm ais Vorsitzenden' geseken; an ein^m Verfahten nahm /ic^^ 

als Richter tail bet den anderen war ich sein Berater und 
wdhrend der SiUung Zukdrer,' 

Den RM, kemie ich wetter aus mehreren Vortrdgen, die bei ihm- 
als dem rangaltesten Offizier der Wahrmacht gehalten wurden, um 
seine Memung uber Einzelfragen zu ermitteln, und aus einigen 
Saeken, die Ikm zur Kidrung Oder Entscheidung uhertragen . worden. 
waren, 

Endlkh hube ich die Miederschriften regelmdssig gelesen, die 
sein Eechtsberater, der Chef :■ der Rechtsabteilung der Luftwaffe/ 
uber die Vortrdge bem RM, wdhrend des Krieges angefertigt hat. 

Banach kenne ich den EM/' als Gerichtskerrn zwar nicht '.so 
gemu wie ihn sein eigener Rechtsherater kennt — und in den 
Sachen der Luftmaffenjustiz- nur ' mittelhar, dutch dessen ' Mieder- ' 
schriften und Beschreibungen — abet dock soweit, dass ich mir ein 
Vfteil liber ihn erlauben darff 

II. Ich habe von ihm fo'lgendes- Bild: ' ■ 

Der RM. stand urspriingUch den Juristen sehr 
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tiblehnend gegenuher. Er war offenhar vom Fuhrer heeinflusst Das 
hat sidi in dem Mafie gedndert, in dem er sick mit der Justiz der 
Luftwaffe beschdftigte. Der ■ RM* gehorte am Schluss des Krieges 
zu den hohen Befehlshabem, die sick gern von Juristen heraten 
Mmsen. Er hatte besonders fur die Luftwaffenjustiz viel uhrig und 
‘ hielt grosse Stncke auf sie* Er gab ihr schwierige Fdlle zur UnteT-‘ 
stidiung^ In denen er den Beriditen anderer Stellen nicht reckt 
trcnte. Dass er dmeben mch Soldatenart gelegentUch sehr kraftig 
ilher die Juristen • schimpfte, mderte an seiner Grundeinstellung 
nidits. 

In den Badien^ in deneti idi mit dem RM. zu tun hatte, Hess er 
Sfdi grundiich untenidtten. Er nahm sidi filr die Dinge ungewohn- 
lidi viel Zeit Die Besprechungen mrliefen, auch wenn erhebliche 
Mmnung$per$dtiedenheiten da maren, ruhig und sackUeh, mit 
fclegentllcfeai femperamentsausbrUdhen. Der RM. hdrte sick alle 
Einwmdmngen an* Wenn er m mne Sadie mit vorgefasster Meinung 
kemfigtng^ m Mess er dmh mit sidt reden. Er dachte ausgesprodten 



soldatisch-sachlich;. sein praktischef Verstand ' kam ihm,. dahet zu 
Htlfe, Wichtige Entscheidungen traf er nach grundlicher Erorte- 
Tung und mit Ernst, (Wit hahen imuhrigen viel herbe Kritik tiber 
ihn gekdrt; es wuT'de ■ 
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ihm in seinen anderen Dienstgeschdften vielfach Ldssigkeii ^ und 
mangelnder Ernst vorgeworfen. Wit kaben uns dann immer mieder 
gesagtj dass in unserem' Bereich diese Vorwilrfe ' nieht ' zu erheben 
■ waren.) 

III. ' Der R.M, hat sick im Bereich der Luftwaffenjustiz sekr viel 
Sachen zur ' eigenen Bestatigung des Urteils vorbehalten, darunter 
aUe Todesurteile. Er war bei der Beurteilung des Einzelfalles ^ — ' bei 
aller Harter die der Fiihrer von alien GeTichtsherrn verlangte — 
dock sehr gern einmal zur Milde ■ geneigt. Von schonungsloser 
Strenge war er bei Verrat und hesonders hei SittUchkeitsvef-, 
hrechen, Aus den Niederschriften weiss ich, dass er offers bei schweren 
Notzuchtf alien Urteile aufgehohen hat, weil er ein Todesurteil 
filr notwendig Melt, Dahei machte er keinen Unterschied, oh es 
sick um eine Frau in Deutschland Oder in den hesetzten Gehieten 
handelte. Ich glaube mich aus den Niederschriften mindestens eines 
Falles zu entsinnen, wo er sogar die gewohnliche Vollstreckungsart 
dnderte und befahl, dass der Soldat in dem russischen Dorf, in. dem 
er die Notzucht begangen hatte, zu erhdngen sei. 

IV. Als Vorsitzender in der Verhandlung war der R.M. sehr 
lebhaft, aher wohlwollend, auch in den Gnadenvorschldgen an den 
Fiihrer, 
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V. In seinen eigenen Entscheidungen hat der R.M. zweifellos oft 
gegen Gedankengdnge und Forderungen des Filhrers bewusst t?er- 
siossen, hesonders bei politischen Sachen, die er viel milder — und 
bei Ausschreitungen gegen Landeseinwohner, die er viel hdrter 
beurteilte als der Fiihrer. 

VL Mit dem Rechtsherater des Reichsmarschalls, einem sehr 
erfahrenen ruhigen gewissenhaften Juristen, habe ich hdufig ilher 
den R.M. gesprochen, auch mit dem durch die gleichen Eigenschaften 
ausgezeichneten Oherreichskriegsanwalt, der oft bei ihm war. Wir 
waren ilher den Reidhsmarsdhall einer Meinung. 


Dr. Lehmann 21/2.46 



JCLMENT fiORIN 

DECLARATION DE L’ANXIEN GAULEITER DE STYRIE LE Dr UIBER- 
REITHER.ENDATE0U 27FEVRIER 1946: LORS D’UNE CONFERENCE 
DES GAULEITER VZRS LE MILIEU DE L’ANNEE 1938, GORING 
declare QUE la recherche DE NOUTOLLES MATlERES PRE- 
MIERES A LTNTERIEUR DU REICH SE FAIT POUR RENDRE L’ ALLE- 
MAGNE INDEPENDANTE DE L'ETRANGER SANS SERVIR A LA 
PREPARATION D'UNE GUERRE D' AGRESSION; FIN 1938 GORING 
A SEVEREMENT CONDAMJJE LES EXCES ANTISEMITES DU 9 NO- 
VEMBRE LORS D'UNE AUTRE CONFERENCE DES GAULEITER. 
iCOTE D'AUDIENCE GORING-4.) 

BIVIHRKIfiiNG: 

r Ti I Ii,«> BIfi 


Nuernberg, den 27. Februar 1946 ' 

Icfh, der endesunterzeidinete Dr. jur. Siegfried ' Uiberreither,, z.'Zt. 
im Untersudiungsgefaengnis zu Nuernberg,' erklaere ' an Eidesstatt 
— nadidem ich ueber die Baieutung einer eidesstattiichefi Ver-' 
Eldierang belehit und darauf hingewiesen bin, dass diese Erklaerung 
dem Intemationaien Militaergericbtshof in Nuernberg vorgelegt 
werden soil — der Wahrheit gmme^ folgendes: 

L 

Am 25. Mai 1938 — und zwar nadi der am ID, April 1938 statt- 
gebabten AJ^stimmung ueber die Wiedervereinigung Oesterreichs 
mil dem Deiitsdien Reicb •*-“ wurde Icb zum Gauleiter des Gaues 
Sleiermark emannt. 

Einige Wodden spaeter — es kmm Ende Juni oder Anfang Juli 
1938 gew«eii sein ■— berlef der dbemalige Feldmarschall Hermann 
Gnering saemtliehe Gauleiter des Deutsdien Eeidies nacb Karinhail. 

Dert hielt er an die Gauleiter' elne laepgere Anspradie, in der 
er die daiimlige pelitlaiie Lage sdxilderte und sidi femer ueber 
dm 2w«ic und die Bedeutung des Vierjahresplanes eingehend 

ausipracli. 

FeMtaarsdiali Geeiing wl« zunaedhst darauf bin, dass das 
Awland der poMtisdim Entwidklung Beutsdhdands wenig Ver*- 
slaendnis «itgegenbringt 'tind Ass &m .di^m Grande die Gefabr 
dfr ,i5eutsdilaii^..,g!^el^n sei. Desbalb sex die Fuehrting 


der Aussenpolitik Deutsdilands : . sdimaerig.. Es muesse daher 
arigestrebt werdan, . Deutschland ;wirtschaftiicb und militaerisch zu 
staerken, damit die Gefahr, : dass .Deutschland von einer fremden 
Macht angegriffen werde, verringert werde. Gleichzeitig werde 
dadurch erreicht, dass Deutschland — wenn es wieder erstarkt 
sei — wieder in zunehmendem Masse einen massgebenden Einfluss 
in der europaeischen Politik ausueben koenne. 

Alsdann kam Feldmarschall Goering auf den Vierjahresplan zu 
sprechen, Merzii bemerkte er: 

Deutschland sei im wesentlichen von den Rohstoffqueilen der 
Erde abgeschnitten und muesse daher durch erhoehte Tueditigkeit 
solche in eigenem Lande erschliessen. Das geschaehe aber nur, um 
Deutschland vom Auslande unabhaengig zu machen, und diene nicht 
etwa der Vorbereitung eines Angriffskrieges. 

Er betonte dann mit allem Nachdruck, die Aussenpolitik Deutsch- 
lands muesse so gelenkt werden, dass es unter gar keinen Um- 
staenden zu einem Kriege komme. Der jetzigen Generation liege 
ein verlorener Weltkrieg nodi in den Knochen; ein Kiiegsbeginn 
wuerde einen Schock im deutschen Volk ausloesen. Er sei ueberdies 
der Ansicht, dass ein neuer Krieg grosse Ausmasse annehmen 
werde und seibst ein Krieg gegen Frankreich allein hinsiditlich 
seines Ausganges fraglidi sed. 

Er fasste seine Ausfuehrungen sdiliesslidi dahin zusammen, dass 
alle Kraefte eingesetzt werden muessten, um den Vierjahresplan 
zum Erfolg zu fuehren, und dass alle dadurch verursachten Be- 
iastungen des Volkes ertragen werden muessten und gereditfertigt 
seien, well durch das Gelingen der Krieg verhindert werden koenne. 
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Ich bemerke, dass ich mich auf alle Einzelheiten dieses Vortrages 
so genau entsinne, weil idi zum ersten Male von einer fuehrenden 
Persoenlichkeit ueber diese fuer Deutschland so bedeutsamen Ver- 
haeltnisse unterriditet wurde, und weil idi deshalb bis zum Kriegs- 
beginn nicht daran geglaubt habe, dass es zu einem Kriege kommen 
werde, 

IL 

Einige Wochen nach dem Vorgehen gegen die Juden in der Nacht 
vom 9, zum 10. November 1938 — • etwa Ende November Oder An- 
fang Dezember 1938 — berief cber Feldmarschall Goermg wiederum 

alle Gauleiter nach Berlin. 


In, scharfen Wortea tadelte er bei dieser. Ziisammenkiiiift dieses^ 
Vorgeheii, imd erklae.rtej ■' da^ es der . Wuerde , der .Nation nicht 
entsprcKiien. kabe.. Im, uebrigen habe es audi unser Ansefien im 
Ausiande schwer gesdiaedigt-. . Wenn man in der Ermordniig. des 
Legationsrats .Hath einen Angriff des Judentuins gegen das Reich 
erblicke. so habe das Deuts^die Eeidi andere Moeglichkeiten, solchem 
Angriff zu begegnen, als die medrigen Instinkte aufzurufen. In 
eifxem geordneten Staat dnerfe" es iinter .keinen Unistaenden zu 
regellosen Aktionen der Strasse .kommem Er erklaerte welter, dass 
die Mehrzahl der Gauleiter fuer die Vorfaelle nidit haftbar gem,acM 
werclen koenne, well sie in 'der kritisdien Nacht nich.t in den Gauen 
geiresen seien. 

Er forderte zum Schluss die Gauleiter auf, ihren ganzen Einfluss 
dahiii geltend zu machen, dass in Zukunft derartige Deutschland 
i'chat'digende Vorfaelle sich nicht wieder ereigneten 

Idi bin jederzeit bereit die vorstehenden Angaben eidlich zu 

er*hac?rten.' 

Dr. Siegfried Uiberreither 
gez. Dr. Uiberreither. 


DOCUMENT GORlNfj«*50. 

ESQUISSE FAITE SUE ORDREDU GENERAL OBERIiAUSER A PROPOS 
BE L‘ENQUETE SUE KATYN. 


BiiSCIIflEIIH'Nr;: 

Er ^ I e ^ S : Fhm I aiif Biidkseile hsVr Vm: ‘‘Goerini? exkihit 50 identified by 
Jnly I, lOdS*"* 



kBTYN 


Gdring-S 




Z w e lies S : liegl Verv i IT imler BeglTio' Blau 


E r 1 a e u t e r u n g zur G o e r i H'g 5 0 , (Sk i z z e K a t y n) 

— 1 — Nadirichtenfueiirer des Oberkommaiidos in einem.. Holzliaus 

— ■2— Oberbefehlshaber Heeresgruppe Mitte Gen:eralfeldm.arsch,all 

¥. Bock, ab Dezember 1941 Generalfeldmarschall ' Kluge 

— 3 — Regiments-Gefechtsstand des Heeres-Nachricbten-Regim£‘H-. 

tes 537 

— 4 — Graeberfeld von Katyn 

— 5 — Stab der 1. Abteilung Heeres-Nachrichten-Regi merit 537 

(etwa 500 Meter ostwaerts. des Nachrichtenfuehrers) 

— 8 — 1. (Betriebs) Kompagnie Heeres-Nadhrichten-Regiment 537 

— 7 — Fernspredi- und Fernschreibvermittlung der Heeresgruppe 

— 8— 2. Kompagnie bei Mikulino (Funk-Zentrale der Heeres- 

gruppe) 

— 9 — ii^ Kompagnie (Betriebs-Kompagnie fuer den Oberquartier- 

meister, O. Q. in einer Smoiensker Kaserne) 

—10 — Chef des Generalsta bes Abteilung la, Ic in einem groesseren 
Sanatorium. 

Hierdurch bestaetige idb, dass die Skizze und die Erlaeuterung dazu 
nach den Angaben des Zeugen General Oberhaeuser angefertigt 
worden slnd. 

Nuernberg, 5. Juni 1946 


Dr, O. Stahmer 


gez. Dr. Otto Stahmer 




DOCUMENT GORING.58U-, 

ESQUISSE FAITE PAR LE COLONEL AHRENS A PROPOS DE LEN 
QU'ETE SUR KATYN. 


BE^CIIBEIBIAG: 

E r «f ! t* St lif-tti Phctl i aiif Milck'Seite li-s"e.r Vm: ‘‘Goering ':ex.iiil)it 5B ideiitified 

In lull r* 


Z,.w e i t f? % S : Ij: iintei* BeglVisi. Ti 


Ich bescheinigej dass die anliegende.. Zeichnung von dem. 


Oberst Friedrich Ahrens 

gefertigt und mir zur Yervielfaeltigung von Ahrens uebergeben 
worden ist. 


Nuernberg, den 31. August 1946 


Dr. O. Stahmer. 
(Dr. Otto Stahmer) 
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DOCUMENT OORINQ.60. 

EXTRAIT DES -(PREUVES OFFICIELLES RELATIVES AU EIASSACEE 
DE KATYN-. PUBLIEES EN 1943 PAR LES AFFAIRES ETRAXGERES 

ALLEMAXDES : RESULT AT D^AUTOPSIE DU PROFESSEUR ITALIEN 
PALMIER! FAITE SUR LE CORPS DXW COM?.1u\NDANT FUSILLfi ; 
EESULTAT D^AUTOPSIE DU PROFESSEUR BULGARE MARKOV 
FAITE SUE LE CORPS ,D’UN LIEUTENANT POLONAIS FUSILLE. 
(COTE D’ AUDIENCE GORING-60.) 


BESCHREIBUNG: 

U « liter BegIVm Ti 

Auszug aus dem , ; 

„Amtlichen Material zum' Masse'mnord von Katyii“ 

■ (Berlin , 1943) (Seiten 125—129) 


O b d u k t i o n s b e f u n d 

desitalienischenProfessors Palmier! 

L e i c h e E r k. - N r. 8 0 0 

Dienstabzelchen eines Majors. Bekleidet mit Mantel, Lederjacke, 
Uniformrock, weissem Hemd, weisser Unterhose, weissen Socken, 
hohen Stiefeln. 

Laenge 1,64 m. 

Keine Totenflecke* 

Keine vitalen Verletzungen ausser am Kopf. 

Brustkorb tind Bauch voellig eingesunken, untere Wirbelsaeule 
von vom tastbar. 

Flaechenhafte Verfaerbung am vorderen Rumpf, 

Die Leiche ist z. T. eingetrocknet, z, T. verseift, hauptsaechlidi an 
den unteren Extremitaeten. 

Das redite Bein ist am Kniegelenk gelo^t. 

Die Haende sind auf dem Euecken eng gef esselt mit einer weissen 
Schnur, die ziemlich tief zwischen Radius und MittelhandSvurzel- 
knochen sidi eingedraedit hat- 

Die Haende sind fast mumifiziert. 

Der redite Daumen ist steif. ^Die uebrigen 4 Finger zwisdien 
dem 1. und 2. Ge-ienk gebogen, sowohl an der reciiten wie an der 
linken Hand. Der Hodensack ist ganz fladi. Man spuert die Hoden 
nicht. Das Glied ist ganz lla.ch eingedruecfcl wie ein Blatt. 



In der Kleidung eine game Menge toter Larven. 

■ Koplsektioa 

Kopfliaiit mit sehr wenig Haaren bedecktj die stark abgaengig 
Sind. Weiche Schaedeldecken vollstae'Hdig mumifiziert, 
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SO dm sie lederartig ersdieinen. 

In den weidien Sdmedeldecken 5 GewebsdurditrennuBgen 
Irundlich) von verschiedenem Dnrchmesser. Die erste Verletzung in 
der Mittellinie der Stim, knapp 1 cm oberhalb der Nasenwurzel, 
etwa 2 cm Dtirchmesser. 3 cm waiter aufwaerts ebenfalls in der 
Mittellinie eine weitere Gewebsdnrchtreiinimg, ebenfalk rundlich 
von I cm Durchmesser. Eine dritte rundliche Verletzung, die etwas 
mebr als 1 cm Durchmesser hat, im Hinterhauptsbein 1 cm links 
der Mittellinie; in unmittelbarster Naehe eine vierte rxindiicihe 
Gewebsdurcktrennung von etwa 1 cm Ehirchmesser. 2 cm oberhalb 
des Hinterhauptslochs eine 5. rundliche Gewebsdurchtrennung von 
m'eniger, als 1 cm’IXirdimess 

An den Wangen ist das Gewebe fast vollstaendig verschwunden. 
Die Kiefer sind intakt, aber vollstaendig zahnlos. 

; Die Haul des Halses ist fast vollstaendig verschwunden; man 
sieht die Muskuiatur von blaeulidiroter Farbe und stark mit Erde 
beschmutzt. 

Die Zunge ist flach. Im Badien eine grosse Menge toter Larven. 
Nach Entfemung der weidien Schaedeldecken sieht man, dass der 
knoecheme Sdiaedel 5 Loedier und versdiiedene Frakturen auf- 
weist. Die Lage der Ik^dier entspridit den oben besdiriebenen 
Yerletzungen in d'en weidien Schaedeldedcen, Die Masse sind 
folgende: 

1. Verletzung oval und etwas sdiraeg von links nadi redits oben 
orientiert Die Raender sind sdiarf und sdiraeg durchsdinitten, 
kraterfoermig, so dass die innere Oeffnung enger ist als die aeussere. 
Man sieht Airch diese Verletzung, da^ die Gehirnsubstanz volL 
staendig zerstoert ist. Von dieser Verletzung geht ein Sprungsystem 
aus mit 5 Spruengen, hauptsaedilidi satlich und nach unten 
geriditet, Zwei die- 
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ser Spmenge iaufen um das redite Augenhoehlendadi hemm, Ein 
anderer geht <|uer ueber die Nasenwurzel und einen Teil des rech-* 
ten Augen-hoehi^dadis- Von dem Sprung oberhalb des xediten 
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AugenhtoeMendaciLS geht eine weitere Frakturlime: auSj die sidi 
scM.angei’ifoermlg iieber den rechten Stimsdiaedel Mnzieht,, quer 
ueber. den, Mittelkopf verlaetift imd am Hinterhauptbein endet. ■ 

2. ¥erletziing' ist aiidi kraterfoermig, mndBch, obne. Fraktii.ren 
in der Umgebung. 

V 3. ¥erletzii.ng ist ebenfalls kraterfoermig, z. T. zersplittert. D.ie 
inner-e Oeffnung misst 1,5 cm. 

4., ¥erletzung ist ebenfalls kraterfoermig/ .rimdlich, misst knapp 
1 cm. 

5. ¥erletzung, ist rundlich, misst 1 cm. ¥oii dieser ¥erietziing 
geben zwei Spruenge scberenfoeimig' nach oben. Der linke Sprung 
ist laenger als der rechte. 

Der knoecherne Scbaedel saegt sich leicht. 

Bei Besiditigung der Schaedelkalotte von innen erscheinen die 
Raender der 2. ¥erletzung gesdiwaerzt. 

Die barte Hirnhaut ist hinten entsprechend den ¥erletzungen des 
knoecbemen Scbaedels durchloecbert. Ein grosser Teil der Gebirn- 
substanz ist durcb diese Loedier berausgequollen. Die Hirnsubstanz 
ist gruenlidi mit starker roter Fledmng, so dbss man annebmen 
muss, dass eine starke Blutung stattgefunden hat. Die roetliche 
¥erfaerbung ist in den hinteren Teilen des Gehirns am staerksten 
ausgepraegt, weitere Einzelheiten sind nicht zu erkennen, well die 
ganze Hirnsubstanz breiig ist. 

In der Hirnsubstanz finden sich verschiedene .Knochensplitter 
von Hirsekorngroesse bis groesser, femer eine Kugel, Kaliber 7,65. 
Die Hirnbasis ist ebenfalls zersprungen, besonders am ¥orderteil. 
Das Siebbein ist vollstaendig zerstoert. 
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Man kann vom Gebirn in den Nasenradienraum gelangen. Die 
Augaepfel sind gut erhalten, aber gelbiich verfaerbt. 

Brust- und Bauchhoehle: 

Am Hals keine Besonderheiten. 

Im Eachen viele tote Larven. 

Brustkorb eingefallen. , , 

Nadx Eroeffnung der Brusthoehle liegen die Lungen frei obne 
Jegllche ¥erwachsungen, sehr fiacb, vollstaendig blau gefaerbt. Die 
Struktur des Lungengewebes ist nicht mebr erkennbar. Hier und 
da Faeulnisblaeschen zu erkennen. 

Herzbeutel intakt. 
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Herz ganz fiach, Ventiikel leer. Herzklappen intakt. Am Abgang 
der Aorta versehiedene FIed5:eii ¥on beglnneader Atheromatose. 
Aortenwand blaeuHch verfaerbt. 

Die Leber ist Infolge Erntrocknung gesehrumpftj blutleer. Im 
Gewebe \"ersdiiedene weissliche ScMmmelpilzkulturen. 

Die Milz ist gaEZ fladi. 

Die Nieren and aucb sebr flach und elngetrodmet. Keine Einzel- 
helten erkeBJibar. 

Magen leer. 

Didkdam gefuellt 
. Blase leer. 

Das llEterhautfettgewebe der BaudrdeckeE hat sich verfluessigt 
iind ist darm wieder geromnen. 

SoEst keine BesoEderheiten. 

ZiisammeEf assung : ■ 

Der Tod ist eingetreten durch erne Gehimblutimg und durch 
weitgehende Zerstoerung der Gehirimbstam. Diese wurden her- 
vorgerufen durch 3 Fistolensdiuesse, wahrscheinlldi 
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desseiben Kalibers (7,85). Die 3 EiBSchuesse erfolgten in geringem 
Abstanc! voneinander in den Hinterkopl Zwei Ausschuesse befilnden 
sidi in der Stim. Ein Schuss war ein Stecksdiuss. Der Tod muss 
sofort eingetreten sein, 

Wegen der teilweisen Verseifung der Leiche muss man anneh- 
men, da® der Tod urn mehr als 1 Jahr zurueckliegt. 


Obd'uktionsbef und des bulgarischen Professors 

Dr. Markov. 

Leiche Erk. -Nr. 827 

Ldche eines Mannes mittleren Wudis«s, maemg ernaebri. Die 
Leiche war mil der Uniform eme$ polmsdben Leutnants bekleidet. 
Sie traegt Mantel, Unifonnrodc, Oberhemd, Halstudi, wollene 
UnterjaAe, Hc»e, Unterhoi» und Stiefel In den Kleidem findet 
hmh Ete'kuntmte. Sie wurden in Umsdhiag Nr. 827 aufbewahrt. 

A. Aeussere Besichtigung: 

1 Haut aoA gut erhalten^ tellwease lederartig. 

2 . 'Hatre tmd N^el sind ueberwiegend abgaengig. 



Gbnng-^iO 

, ,3. Hier' iind da ist^ die Haut. biau verfaerbt, sonst grauroctlich. 

4. In der Hinterhaiiptgegeiid sieht / .man erne kleine Gewebs- 
, durditrennung von etwa- S mm Durcli.messen Die Wiinde 

■ , beflndet sidi links des Hinterhauptfoeines.'und zwei Finger 

, .breit unterhalb. ■ ^ .. 

/5. In der linken Stirngegend zwei Finger breit ueber der linken 
Angenbraue findet man eine weitere Gewebsdurcbtrenniing 
■ von etwa 1 cm Dnrdimesser. 

, ,. '6. We,itere Verletzungen sind'an der Leicbe nicht 'festznstellen.. 

B.Innere Besicbt igung : . 

7. 0,6 cm '.nach rechts .und 2,4 cm vom ■ Hinterbaupthoecker in 

■ ' Richtung zum Hinterhauptslcxih befindet .sicb -ein 0,8 cm 

— Sette 6 — , 

messendes leicbt ovales Loch im SchaedeL Groessere Sprueoge 

, .sind. am Hinterbaupt nicht zu erkennen. Der Durchschuss 
; zeigt auf der aeusseren -Knochenplatte einen kleineren Dnrcb- 
messer als auf der, inneren. . ' ■ 

8. 1,5 cm oberhalb des linken Augenbrauenbogens und 2 cm 
von der Mitte der Stirn entfemt beiindet sicb ein weiterer 
Defekt im Knochen, der beinahe rechteckig ist, mit einem 
Ausmass von 3 mal 1,2 cm. Der Defekt an -der inneren 
Knochenplatte ist kleiner als der aeussere. Von diesem 
Knocbendefekt gehen strahlenfoermig drei Spruenge aus. Der 
eine ziebt in Richtung zum linken Ohr, der andere ueber das 
Scbeitelbein und der dritte oberhalb der Nasenwurzel zum 
rediten Augenbrauenbogen. Von da teilt er sich mit einem 
Strahl nadi dem Scbeitelbein; einer geht nacb dem rechten 
Ohr. Im Scbaedel erkennt man nocb die harte Hirnbaut und 
ein Rest von verdichte-tem Himbrei. 

9. Die Lungen sind geschrumpft und graublaeulich verfaerbt. 

10. Das Herz ist im Ganzen als soldbes nodi erbalten, in ' seinem ■ 
rechten Tell blauschwaerzlich. links siebt man nocb deutlich 
die Klappen, deren Sehnenfaeden drehrund sind. Der Herz- 
muskel ist im Sdinitt in den einzelnen Fasern nocb erkerm- 
bar und braunrot. 

11. Im Magen ist nodi etwas Brei feststellbar. 

12. Im Fettgewebe des Duenndarmgekroeses findet man Fett- 

wadbsbildung. 

13. Die Milz ist klein, 




14. Eine Stniktur der Nieren beiderseits nicht mehr erkennbar. 

15. Die Leber ist ebenfalls stark gesdirumpft und blauschwarz 
verfaerbt. Struktur nicht mehr erkennbar. 


Hiermit bescheinige ich, dass das oben wiedergegebene Schriftstueck 
eine wortgetreue Abschrift aus dem „Amtlidien Material zum 
Massenmord von Katyn“ darstellt. 

Nuernberg, 16. Juii 1946 f.Dr.Stahmer 

Kranzhuhler 


DOCUMENT G0R!NG-6I. 

EXTRAIT DES «PREUVES OFFICIELLES RELATIVES AU MASSACRE 
DE KATYN » PUBLIEES EN 1943 PAR LES AFFAIRES ETRANGERES 
ALLEMANDES : PROCES- VERBAL DU 30 AVRIL 1943 DE LA COM- 
MISSION medicals INTERNATIONALE AVEC LES RESULTATS 
MEDICO-LEGAUX DES VISITES ET ENQUETES; LA MORT DES 932 
CORPS D'OFFICIERS POLONAIS TROUVES DANS LES FOSSES 
COMMUNES PRES DE KATYN A ETE CAUSEE UNIQUEMENT PAR 
DES COUPS DE REVOLVER DANS LA NUQUE ; IL RESULTE DES 
DEPOSITIONS DE TEMOINS AINSI QUE DES PAPIERS TROUVES 
SUB LES CORPS, QUE LES EXECUTIONS AVAIENT EU LIEU AUX 
MOIS DE MARS ET D’ AVRIL 1940. (COTE D’ AUDIENCE GORING-Sl.) 


BESCHREIBUNG: 

U unt»T BeglVra Ti 

Auszug aus dem 

vAmtlichen Material zum Massenmord von 

Katyn“ 

im Auftrage des Auswaertigen Amtes auf Grund urkundlidien 
Beweismaterials zusammengestellt, bearbeitet und heraus- 
gegeben von der Deutsdien Informationsstelle (Berlin 1943) 
(Seiten: 114—118) 

17. Protokoll der Internationalen Aerzte- 
kommission 

■ ' • z. Z. Smolensk, den 30. April 1943 


Gdring-St 


Protokoll. 

aufgenommen anlaesslidi der Untersuchung von Massengraebern 
polni^er Offiziere im Walde von Katyn bfi Smolensk, di S 
erne Kommissmn fuehrender Vertreter der Geriditlichen Medizin 
und Knminalistik europaeischer Hochschulen und anderer nam- 

OffizlL? die Massengraeber polnischer 

wissensdiaftlichen UnterauchuS unterz^S"^^ emgehenden 


Die Kommission bestand aus folgenden Herren: 


Belgien: 
Bulgarien: 


3* Daenemark: 


4. Finniand: 


5. Italian: 


Dr. SpeJ^rs, ord.Professor der Augenheilkunde 
an der Umversitaet Gent 

Dr. Markov, ord Dozent fuer geriditliche Medizin 

und Kriminalistik an der Uni versitaet Sofia; 

Dr. Tramsen, Prosektor am Institut fuer geridit- 
liche Medizin in Kopenhagen 

Dr. Saxen, ordentlicher Professor der pathologi- 
schen Anatomie an der Universitaet in Helsinki 
Dr. Palmieri, ord. Professor der geriditlichen 
Medizin und Kriminalistik an der Universitaet 
Neapel 

Dr. Miloslavidi, ord. Professor der geriditlichen 
Medizin und Kriminalistik an der Universitaet 
Agram 

7. Niederlande: Dr. de Burlet, ord. Professor der Anatomie an der 
universitaet in Groningen 

S, Protektorat Boehmen tind Maehren: Dr. Hajek, ord. Professor 

der gerichtlidien Medizin und Kriminalistik in 
Prag. ^ 


6. Kroatien: 
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9. Humaenien: 


10. 


IL 


Sdiweiz: 

Slowakei: 


12* Ungarn: 


Dr, Birkle, Geriditsarzt des rumaenisdien Justiz- 
ministerium und erster Assistent am Institut fuer 
geridxtliche Medizin und Kriminalistik in Ru- 
maenien 

Dr* Naville, ord* Professor der gerichtlidien 
Medizin an der Universitaet Genf 

Dr. Subiky ord. Professor der pathoiogisdien 
Anatomie an der Universitaet in Pressburg, Chef 
des staatMdien Gesundheitewesens der Slowakei 
Dr* Ors«, ord* Prof^or der geriditlichen Medizin 
^ und Kriminalistik m der Univerataet Budapest. 
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Bei den Arbeiten und Beratungen der Delegation waren ferner 

anwesend: 

L Der vom Oberkommando der Deutschen Wefirmadit mit der Lei- 
tung der Ausgrabiangen in Katyn beauftragte ord. Professor der 
gerichtlidien Medizin nnd Kriminalistik an der Universitaet 
Breslau, Dr. Buhtz, 

2. Medicin-inspekteur Br. Costedoat^ der vom Chef der franzoesi- 
schen Regierung beauftragt worden waXj den Arbeiten der 
Kommission beizuwohnen* 

Die vor kurzem znr Kenntnis der deutschen Behoerden gekom- 
roene Entdeckung von Massengraebern polnischer Offiziere im 
Walde von Katyn bei Smolensk hat den Reichsgesundheitsfuehrer 
Dr. Conti dazu veranlasst, die oben genannten Pachgelehrten aus 
verschiedenen europaischen Laendern zur Besichtigung der Fund- 
stelle von Katyn einzuladen, um zur Klaerung dieses einzigartigen 
Falles beizutragen. 

Die Kommission vernahm persoenlich einige russische ein- 
hoimische Zeugen, u. a, bestaetigteii, dass in den Monaten 
M'aerz und April 1940 fast taeglidi groessere Eisenbahntransporte 
mit polnischen Offizieren auf dem nahe bei Katyn gelegenen Bahn- 
hof Gniesdowa ausgeladen, in Gefangenenautos nach demWald von 
Katyn transportiert, spaeter nie wie- 

— seite 3 — 

lier gesehen wurden; sie nahm ferner Kenntnis von den bisherigen 
Befunden und Feststellungen tmd besiditigte die aufgefundenen 
Beweisstuedse. Hiemadi sind bis zum 30. 4. 1943 982 Leichen aus- 
gegraben worden. Davon wtirden etwa 70 Prozent sofort identifi- 
ziert, waehrend die Papiere der uebrigen erst nach sorgfaeltiger 
¥orbehandlung zur IdentiUzierung verwertet werden koennen. Die 
vor dem EIntreffen der Kommission ausgegrabenen Leichen sind 
saemtiich besiditigt, in groei^erer Zahi audi obduzi^ worden, und 
zwar durdi Professor Buhtz und mim Mitarbeiter. Bis zum heu- 
tigen Tage wurden 7 Masi^ngraeber geoeffnetj deren groesstes 
sciiaetzungsweise 2500 Ofiziersleidien enthaelt. 

Von den Mitgliedern der Kommission wurden persoenlich 
9 I^idien obduziert und zahlreidie besonders ausgewaehlte Faelle 
einer Leichensdiau unterzi^en. 

GeiiditHA-medizinisdie Ergebnisse der durchgefuehrten 
Besiditigungen und Untersudhungen 

Als Todesursache der saemtliA bisher ausgegrabenen Leidien 
wurde ausnahinste Kopfschuss festgestellt. Es handelt sich durch- 
weg um Genidcsdme^, und zwar ueberwiegend um einfache 
GenicksAues^, in seltenen Faellen um doppelte GenicksAuesse, in 
einem einzigeiiFal! um einen dreifaAen Genickschuss. Derlinsdiuss 
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sitzt durchweg . tief ,im Genick 'und fiiehrt : in : den Knoclieii des 
Hinterfeaiiptbeins nahe am' Hinterhauptlock iiineiiiy waehrend der 
Aiissdiuss ■ in der Eegel iix der'- Gegend der Stim-Haargrenze, in 
ganz seltenen Faellen tiefer. liegtEs handelt sicli durchweg um 
Pistolenschuesse von einem Kaliber von water 8 mm, , 

Aus, der Sprengung des Schaedels tmd dem Bef und von Pulver- 
schixianch . am Hinterhauptsknochen in der Naehe des , Einschiisses 
sowie. aiis der gleichartigen Lokalisiening . der Einschnessej ist auf 
Schuss nxit aufgesetzter Muendung oder aus unmittelbarster Naebe 
zu .scMiessenj znmal auch, die Eichtung ' 

— .Seite 4 — 

des Sdiusskanals mit, ;wemgen geringen ^Abweichungen durchweg 
gleichartig ist. Die auffallende Gieichartigkeit der Verletzungen 
und der Lokailsation des Einschusses in .einem ga.nz beschraenkten 
Bereich der Hinterhauptgegend iassen; auf eine geuebte Hand 
scMiessen* Bei zahlreichen^Leichen konnten gleichartige Fesselungen, 
der Haende und in einigenFaellen auch vierstrahlige Bajonettstiche 
an Kleidung und Haut festgestellt werden. DieAusfuehrung der 
Fesselung entspricht den anLeichen' russischer Zivilisten festgesteli- 
ten Fesselungen, die ebenfalis im Walde von Katyn ausgegraben 
und schon viel ■ frueher begrabeix wurden. Es wurde ferner fest- 
gestelit, dass auch die Genickschuesse bei den Leichen von Zivil- 
russen aehnlicli zielsicher abgegeben wurden. 

Aus der Feststellung eines Querschlaegers im Kopf eines durch 
Genickschuss getoeteten polnischen Offiziers, der nur die aeussere 
Knochentafel eingedrueckt hatte, ist zu schliessen, dass durch dieses 
Geschoss erst ein anderer Offizier getoetet worden ist, und dass 
es nach Austritt aus dessen Koerper in die Leiche eines bereits 
ersdiossen in der Grube liegenden eingedrungen ist. Diese Tat- 
sache laesst vermuten, dass Ersdiiessungen offenbar auch in den 
Gruben .stattfanden, um einen Transport zur Grabstaette zu ver- 
meiden. 

Die Massengraeber befinden sich in Waldlichtungen. Sie sind 
volikommen geebnet und mit jungen Kief embaeumchen bepfianzt. 
Nach dem eigenen Augenschein der Koinmissio-nsmitglieder und 
der Aussage des als Sachverstaendigen zugezogenen Forstmei,sters 
von Herff handelt es sich um wenigstens fuenfjaehrige im Sdhiatten 
grosser Baeume sdilecht entwickelte Kiefempdanzen, die vor drei 
Jahren an dieser Stelle gepfianzt wurden. 

Die Massengraeber sind stufenfoermig in das huegelige Gelaende 
das aus reinem Sand besteht, vargetrieben. Sie reichen zum Tell 
bis ins Grundwasser. 

— seite 5 — 

Die Leichen liegen fast aussdiliesslich in Bauchlage dicJit neben- 
und uebereinander, an den Seiten deutlieh gesdiiditet, in der Mitte 
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mehr unregelxnaessig. Bie Beine sind fast immer gestreckt. Es 
liandelt sidi c^feasiditlidi vm eine systematisclie Lagermig. DieUni- 
formen der ausgegrabenen Leidhen haben nadi uebereinstimmender 
Wahmebmung der Kommission saemtlich im ganzen xmd einzelnen, 
iasbesondere in bezug auf Knoepfe, Dienstrangabzeidien, Aus- 
zeidanungen, Sliefelformen, Waeschestempel usw. die eindeutigen 
Kennzeldien polnischer Uniformen. Es handelt sich um Winter- 
beMeidung; haeufig finden sich Pelze, Lederjacken, Strickwesten, 
Offiziersstiefei, typisdie polnische OMziersmuetzen. Nur bei ganz 
wenigen Leichen handelt es sich nicht iim OffizierCy in einem Fall 
nm einen Geistlichen. Die Masse der Kleidimg entsprecdien den 
Mas»n der einzelnen Koerper. Die Unterkleidung ist ordnungs- 
maessig zngeknoepft, Hesentraeger, Guertel ordnungsmaessig ange- 
bradit, Darans ergibt sidi, daB die Leichen in den von ihnen bis 
zum Tode getragenen Uniformen verscharrt wurden. 

Bei den Leidien belinden sich keine Uhren und Hinge, obwohl 
Uhren nach den mit genauen Eeitangaben versehenen Aufzeich- 
nungen verachiedener Tagebuedier bis in die letzten Tage nnd 
Sitinden hinein vorhanden gewesen sein Edelmetallgegen- 

staende wurden nur in verborgener Lage bei ganz wenigen Leidien 
entdeckt. Dagegen fanden sidi bei vielen Leidien von Goldzaehne 
im Gebiss. Polnisdie Banknoten wurden in groesseren Mengen 
vorgefundea. Zigarettea- and Streidiholzsdiaditeln bei den Toten, 
la eiaigeii Fkellen audi IlabakdcBen und Zigarettenspitzen mit der 
Graviening ^Koeielsk** (Hamea des letztea sowjetisdien Gefan- 
genenlagers der meisten Enaordetea). Die bei dea Leidien vorge- 
fundmm Ik^kuiaeiite (Tagdbuedier, Briefsdxaften, Zeitungen) 
stammea aus der Zeit von Herbsl 1939 bis Maerz und April 1940, 
Das letzte bisher f^tgesteilte Datum ist das eiaer russischen Zei- 
tuag vom 22. 4, 1940. 


Es iadea sich versduedene Grade und Formea der Verwesung, 
die durdi die Lagerung dter Leidien innerhalb der Grube und 
zttrinander bedii^ aind, Neben Mumiflziemng an der Oberflaedie 
und an den Eaendtem ier Leidienin^se findet sich feudite Mazera- 
tion In den laittleren Teilen der Leichenmasse, Die Verklebung 
und Verloetung dtar benadiharten Ledien durdi eingedickte 
LticheiiMeftey insbeaondere die durdi die Pressung bedingten kor- 
r«pcindie«ai€n tMmrxmUmxm wel»n ‘ etiteMeden auf primaere 


&i fihten ftenzlch an dten leidien Insekten und Insektenr^te, 
dit atis te &fl der SrKhartung stammen koennten. Hieraus 
sidi, dite die EnKMe^ungea und die Einsctiarriingen m 
Jatireszeit geediehea sein mufessen. 
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Eine groessere Reihe von. Sdiaedeln wurden auf eine Veraende- 
rung untersucht, die nadi Erfahr-ungen von Professor Orsos znr 
Bestimmiing der Zeit des Todes von grosser Wiciitigkeit ist. Es 
handelt sich hierbei um eine kalktuffartige mehrschichtige Inkrns- 
tation an der Oberflaeciie des sdion lehmartig homogenieierten 
Gehirnbreies. Solche Erscheinungen sind bei Leichen, die weniger 
als drei Jahre im Grabe gelegen haben, inidit zu beobaditen. Ein 
derartiger Zustand land sich u. a. in einer sebr ausgepraegten 
Form im Schaedei der Leiche Nr. 526, die an der Oberflaecfee eines 
grossen Massengrabes geborgen wurde.- 


ZusammenfassendeGutachte-n: 

Im Walde von Katyn wurden von der Kommission Massen- 
graeber von polnischen OMzieren untersucht, von denen bisher 
sieben geoeffnet sind. Aus diesen wurden bisher 932 Leichen 
geborgen, untersucht, zum Teil obduziert und zu 70 Prozent identi- 
fiziert." 

Die Leichen wiesen als Todesursadie aussdiliesslich' Genick- 
sdiuesse aus. Aus den Zeugenaussagen, den bei den .Leichen 
aufgefundenen Briefschaften, Tagebuechern,' Zeitungen usw. ergibt 
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sich, dass die Erschiessungen in den Monaten Maerz und April 1940 
stattgef unden haben. Hiermit stehen in voelliger Uebereinstimmung 
die im Protokoll gesdiilderten Befunde an den Massengraebern und 
den einzelnen Leichen der polnisdien Offiziere. 


Dr. Speleers 
(Dr. Speleers) 

Amo Saxen 
(Dr. Saxen) 

M. de Burlet 
(Dr. de Burlet) 

Naville 
(Dr. Naville) 


Markov 
(Dr. Markov) 

V. M. Palmieri 
(Dr. Palmieri) 

Hajek 
(Dr. Hajek) 

Subik 
(Dr. Subik) 


Dr.'Tramsen 
(Dr. Tramsen) 

Dr. E. L. Miloslavidi 
(Dr. Miloslavidh) 

Dr. Birkle 
(Dr. Birkle) 

Dr. F. Orsos 
(Dr. Oros) 


Ich bescheinige hiermit, dass das obige Schriftstuedc eine wort- 
getreue Abschrift aus dem 

^Amtlidien Material mm Massenmord vchi Katyn‘* 

' (Seltea 114— 11 B) darstelt 

Nuernberg, den 6. 7. 1946 
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Kranzhuhler 


f)0CU3IEXT HESS-fJ. 

DfiCLARATION SOUS SER^NT NON DATEE DE LA SECRETAIRE 
DE HESS, HILLEGARD FATE: LEA^OL DE HESS:EN ANGLETER.RE 
EN mi 1941 NAURAIT PAS EU POUR BUT, DE LAISSER,. PAR UN. 
TRAITE SPECIAL AVEC LANGLETERRE, LES MAINS ■ LIBRES A 
L'ALLEMAGNE POUR UNE GUERRE AVEC LURSS' ; LA CGNDUITE 
GLNEHALE DE HESS REND INVEAISEMBLABLE QU’IL EUT . AP-, 
PROtn^I LA PROPOSITION ^ DTNPLIGER DBS PEINES CORPOR.ELLES 
A DES RESSORTISSANTS POLOHAIS/ (COTE D’AUDIENCE HESS-13.) 


BESCHei-lBIWC: 
! Knp 


■■■ Eidesstattriche VersicheriLiig ;; 

Belehrt iiber die Folgen einer falschen eidesstattlichen Versicherung 
erkiare idi zum Zwedce der Vorlage beim Intemationalen Miiitar- 
gerichtsliof in Niimberg an Eidesstatt was folgt:, / 

1. Z nr Pers O'H. : 

Path Hildegard, ■ geb. . . 19.2. 1909 in Pforzheim, zur Zeit im 
Uixtersudiungsgefangnis Numberg. 

2. ZiirSache: 

Ich, war vom 17. Oktober 1933 bis zu seinem Plug nach England 
am 10. Mai 1941 als Sekretarin des Stellvertreters des Fiihrers 
Rudolf H e B in Munchen tatig. 

Vom Sommer 1940 an — den genauen Zeitpunkt kann idi mcht mehr 
angeben — mufite ich im Auftrag von HeO geheim Wettermeldungen 
liber die Wetterlage uber der bxitisdien Insel und iiber der Nordsee 
einholen wtid an HeB weiterleitem Die Meldungen bekam ich von 
einem Hauptmann Busch, Teilweise bekam ich auch Meldungen von 
Priulein Sperr, der Sekretarin von HeB, bei dessen Verbindungsstab 
In Berlin, 

Herr HeB hat bei semem Abfiug nach England einen Brief hinter- 
la»€n, dfer dem Piihrer zu einer Zeit ausgehandigt wurde, als HeB 
bemts in England gelandet war. Idi habe eine Abschrift dieses 
Briefes gelesen. Der Brief begann etwa mit den Worten: „Mein 
Piilirer, wenn Sie diesm Brief erhaiten, bin ich in England. “ Den 
genauen Wortlaut Briefes habe ich nidit mehr im Gedachtnis. 
In der HtiipteaAe beschiftigte skh HeB in dem Brief mit den 
¥or«iiligen, die er In England unterbreiten woEte, urn zu einem 
Paeden zu koirnmn* An die Einzelheiten der vorgesdhlagenen 
Regeiuiig kann iA miA niAt mAr eitannen. lA kann JedcKh 


mit aller Bestimmtheit versichem, ’ daB von der Sowjetumon Oder 
davon, daB mit England ein Friedensvertrag gescMossen werdea 
solite, um an ^ 
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einer anderen Front den Eiicken.frei ZU' haben, mit' 'keinem 
Wort gesprochen wurde. Ware davon ' in ' dem Brief die Eede 
gewesen, dann Mtte sidi das bestimmt in mein GedacMnis ein- 
gepragt.. Aus dem , Inhalt des Briefes' muBte man den bestimmten 
Eindmck gewinnen, daB HeB diesen auBergewo'hnlichen Flug unter- 
nahm, um wei teres ' BlutvergieBen- zu vermeiden und fiir einen 
FriedenssdiluB gunstige Voraussetzungen zu schaffen. 

Ich habe in meiner Eigenschaft als langjahrige Sekretarin Rudolf 
Hefi und, seine Einstellung 'zu ■ bestimmten Fragen ziemlidi genau 
kennen gelernt.. Wenn mir nun gesagt wird, daB in einem Brief des 
Reidismimsters der Justiz an den Reichsminister und Chef' der 
Reichskanzlei Dr, Lammers vom 17.4,1941 davon gesprochen wird, 
daB der Stellvertreter des Fiihrers die Einfiihrung von Korper- 
stralen gegen Polen in den eingegliederten polnischen Gebieten zur 
Erorterung gesteilt habe, so kann ich nicht glauben, daB diese 
Steilungnahme" des Amtes, dem Rudolf HeB vorstand, auf dessen 
personliche Entsdieidung zuriickging. Ein derartiger Vorsdhlag 
wurde vollig der Haltung und der Einstellung widersprechen, die 
der Stellvertreter des Fiihrers bei anderen Gelegenheiten in der- 
artigen Fragen an den Tag gelegt hat. midegard Fath 
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Dr. G'Uthtrie: 

Our plan, I tibLink,is very good; here we are and we have 
a shorthand writer there and Herr Maass (the witness) there 
and Dr. Mackenzie there and, as interpreter, Captain Barnes. 
Herr Beidismlnister, I was informed that you had come here 
feeling charged with a miMon and that you wished to speak 
of It to someone who would be able to receive it with 
CJoveriment authority You know I am “Dr. Guthrie” and 
therefore I come with the authority of the Government and 
I drall be very willing to listen and discuss with you as far 
as Bmm good anything you ■ would wish to state for the 
iiifoitnation of the 'Government. 

J: Ich bin aimefordentMA dankbar, dam „Dr.Guthrie“ heraus- 
gtkcm'meji l«l. 

Iih welm, dam mein Kommen woM von identandem richtig 
wcmtet ,lsl. Deim es ist ein so aussergewohn- 
, &iirit|, dteo geian habe# dass ich es gamicht 

^ v,'"^trwtrte« ktnii Deswi^en modite idi-beginnen damit, dam 

ilh .. y,, . , 
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Ich bin auf den Gedanken gekommen, als ich im J'uni des 
vergangenen Jahres'nodi wahrend des Frankreichfeldznges 
beim Filhrer war. 

I would like to know if he would prefer to say “I came to 
this decision,” repeating his words again. It is better in the 
end because you sometimes get a confusion. Would you mind 
repeating the last sentence, I have not quite got it. 
Mr. Shorthandwriter, would you repeat? 

I arrived at the decision to come here after seeing the Filhrer 
during the French campaign in June.. 

Ich muss gestehen, dass ich zum Flihrer kam iiberzeugt wie 
wir alle, dass wir (iber kurz oder lang, aber einmai sicher, 
England besiegen . wiirden. Und ich vertrat daher den 
Standpunkt dem Filhrer gegeniiber, dass wir selbstverstand- 
lidi von England nunmehr zuriickfordem milssten an 
materiellen Giitem — wie dbn Wert unserer Handelsiotte 
U.S.W., — was uns durdi den Versailler Vertrag einst 
genommen wurde. 


Der Fuhrer hat mir dann sofort widersprochen. Er war der 
Meinung, dass der Kiieg vielieicht der Anlass sein konnte, 
endlidi zur Verstandigiing mit England zu kommen, die er 
angestrebt hat, seit er politisch tatig ist. Das kann ich 
bezeugen, dass seit idh :, den Fuhrer kenne, seit 1921, der 
Fuhrer immer da von gesprodien hat, es milsste die Ver- 
standigung zwisdien Deutschland und England zustande 
gebradit werden. Sobald er an der Madit sein wiirde werde 
er das tun. Und er sagte mir damals in Frankreich, dass 
man keine harten Bedingungen, auch wenn man siegen 
wiirde, stellen durfte einem Land gegeniiber, mit dem man 
sich verstandigen wolle* Idht habe damals den Gedanken 
gehabt, wenn man in England’ das wiisste, konnte es viel- 
leidit mbglich sein, dass England seinerseits zu einer Ver- 
standigung bereit ware. 


Efe kam dann des Fiihrers Angebot ,nach Absdiluss des 
FrankreicMeldzuges an England. Das Angebot wurde be- 
kanntlich abgelehnt Umsomehr festigte sicii bei mir der 
Gedanke, dass unter diesen Umstindeii ich meinen Plan 



verwirklichen muBste. (Long pause.) Es. kamen 'dann. im 
Veiiaufe der nachsten Zeit die KriegsliandiuBgeii zur. Luft 
zwischen DeutscMand und England^' die ini' Grossen gesehen 
schwerere ¥erluste, beziehungsweise schwerere Schaden fiir 
England bedeuteten, als fiir Deutschland. . Inf olgedessen ,hatte 
ich den Eindruck, dass England iiberhaupt nicht rnelir nach- 
geben konne, ohne stark prestigemassig zu leiden. . Deshalb 
sagte idi mir, muss ich. Jetzt e^rst recht^ m,eineii Plan ¥er- 
wirklidien, denii wenn ich driiben in England .sein wiirde 
kormte England dieses. zum .Anlass nehmen, um Verhand- 
lungen zwischen Deutschland' und England zu pflegen, .ohne 
an Prestige zu veriieren. 


Ich war der Meinxmg, dass ausser derFrage der Bedingungen 
fur eine Verstandigung,'in England noch ein gewisses Miss- 
trauen allgemeiner Art zu iiberwinden ware. Ich m.uss' 
gestehen, dass ich vor einem sehr sdiweren Entschluss stand, 
dem schwersten meines Lebens, selbstverstandlich. ■ Und i 
glaube es ist mir ermoglicht worden dadurch, dass ich' mir 
imraer wieder vor Augen- gehaiten habe, sowohl auf deut- 
scher Seite sowie auf englischer Seite, eine endlose Reihe 
von Kindersargen mit den weinenden Miittern dahinter. Und 
umgekehrt die Sarge von Miittem mit den Kindern dahinter. 


Ich modite Jetzt auf die verschiedenen Punkte zu sprechen 
kommen, vm denen ich glaube, dass sie hier psychologisch 
eine gewisse RoUe spielen. Ich muss etwas ausholen. Nach 
der Niederlage im Weltkrieg hat Deutschland den Versailier 
Vertrag auferlegt bekommen, und kein ernsthaf ter Historiker 
ist heute nodi der Meinung, dass Deutschland die Schuld am 
Weltkriege gehabt haette. Lloyd George hat gesagt, die 
V5lker sind hineingestolpert in den Krieg, Ich habe einen 
englisdien Historiker neuiich gelesen, Farrar, der fiber 
Eduard YII. und seine Politik diamals geschrieben hat. Dieser 
Historiker Farrar Miiebt die HauptschuM am Weltkrieg der 
Politik Eduards ¥11, zu. Deutschland hat nach dem Zusam- 
meiibni,di die«n Vertrag auferlegt bekommen, der nicht nur 
ein furchtbares Unglfids: fuer Deutschland war, sondem fiir 
die ganze Welt. Aile Versuche der Politiker, der' Staats-^ 
mlnner in Deutschland, foevor dfer FCihrer an die Macht 
kam " also als DeutscMand eine Demokratie reinsten 
Wa«rs war — ^ irgendweldie Erleichterung zu erhalten, 
siiud fehlgescMagen. 
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J:;Mein Fiug , wurde wese-ntlich beeinfliisst — der Entschluss' 
zu diesem Flug — dadur<±i, dass man in Deutschland bei den’ 
' Ftlhrem der absoluten tibe-rzeugung ist, dass Englands Lage 
hoffnungslos ist. Das geht so^veitj dass- man bei uns sicli nxir 
immer wieder fragt: Worauf kann iiberhaupt England noch 
, „ hoffen, dass es diesen Krieg^ noch weiterfuhrt? Unsere Flug- 
zeugfabrikation, stehen alle noch. . ' 

—.'Selte 2S 


J: Ich habe auf Grand meiner persdnlichen, Beziehung ziir 
Fliegerei ich bin mit Messerschmitt 'befreundet and die 
ganzen Flugzeugwerke kenne ich aach, die FCIhrer der 
Fliegerei kenne ich — eine Vorstellung von dem,, was^^ fiber 
kurz Oder lang fiber England kommen wird. Und da kann 
ich nur ohne — das mochte ich^hier betonen — ohne einer 
tjrbertreibung mich schuldig zu machen, sagen, dass das etwas 
Farchtbares sein wird. Das was bisher an Luftkrieg in 
England geffihrt wurde, im Vergleich zu dem was kommen 
wird, war wirklich.mur. ein Meines VorspieL' Und das ist 
mit ein Grand — das mochte ich betonen — warum ich hier- 
her gekommen bin. 

Seite 30' ■— 

Und das ist etwas unvorstellbar Furchterliches, ein Luftkrieg 
dieser Art in den Ausmassen, die der Luftkrieg annehmen 
wird* Ich halte midi gewissermassen als Mensch verpfiichtet. 
hier rechtzeitig warnend aufzutreten und diesen Vorschlag zu 
machen, den ich uberbringe 

'Seite. 34 " ■ ■ 


Dr.G: If I may say so, Herr I can quite understand the argu- 
ment if you put it like that; I think I do understand what it 
is which you are placing before me for the information of 
the British Government. Your view is — your message, if 
you like — ' is that you believe there will be in the future a 
far more violent and terrific, overwhelming attack on this 
country — 

J: Yes. 
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Dr.G; — than there has yet been and you say that the thought of 
this is one which makes you unhappy because it involves 
terrible loss of life of innocent people, women and children 
in both countries. And, as I understand you, you say that 
the mission with whidi you charged yourself is largely in- 
spired by that fact. I understand that. We won’t argue about 
what viill happen if we did aH this to-day, but you really 
are making a statement for the British Government to 
consider in view of what you believe will be future develop- 
ments, isn’t that so? 


• Seite 35 


J: Yes 
Dr.G: 


' Seite M ■ 


J: Der Fiihrer hat vor einiger Zeit den wirklichen U-bootskrieg 
angekiindigt Idi kann versichem, dass dieser U-bootskrieg, 
den der Fiihrer im Auge hat, jetzt noch nicht begonnen 


• Seite 53 . 


J: ... Al^ England hat es ja in der Hand, zu den gunstig- 
sten Bedingungen Sdxluss zu machen. Was die Bedingungen 
mgAt, idi weiss nicht, ob Dr. Guthrie -bereits informiert 
worden ist, aber ich ndime an, er modite in offizieller Form 
Kenntnis erhalten. 

Br.G; I will r^ly. i think we are now coming to the real reason 
our interview. I quite understand what you have already 

imn mjmg, but we bow come to the point If I miffht 
mrne^ Herr Rei&mimster, I would Tk you brieZ to 
tm im what is the tidMm wMdi you ha¥e undertaken, you 

f? I 

think that is the mcKt important thing for me to know. 

Deutschland zu einer Versthndi- 
Sw?* bereit wSre, habe ich vom Fiihrer er- 

ZaW von Unterhaltungen mit ihm. 
wW betooen mu^ dass die Bedingungen von Kri^ 

geblieben Bind. Im HinbHck 
^ « die vnn mir selbst ^wiihlte Misabn hafoe idx 

dass iA den Mug 

5 d«si,imsrer mA den Bedingungen gefragt. 
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Dr..G: I tMnk I had better, if you- will allow me, ask, you one or 
^ two "questions. May I? Because, .of coui^e,ifs bound to- be 
, asked. Could you tell me — would you. tell me, do you .come 
., ... Here , with the Fiihrer’s knowledge -or without ,h.is: k,nowled,ge? 

J: Without Ms knowledge.. Absolutely. ' (Laughs).. 

Dr.G: Well, I mean, one wants to know. You made the plan, you 
see, to come again and again and you have on each occasion 
before entering on this mission,..- or planning to come on this 
mission, on each ■ occasion you have always enquired from 
him of his views on the conditions of peace. 

J: Yes. 

Dr.G: But I have it from' you quite clearly — and indeed I so 
understood — that in fact you came without ' any knowledge 
of his or any authority. 

J: Yes, surely. 

Selte.58.— , - 


Dr.G: . . . You have said, Herr Hess, that you do not come with the 
Fuhrer’s authority or sanction or knowledge. Well then, you 
are going to tell me about these conditions of peace, you 
have not done so yet, but is the view which you are going 
to put before me held by other people? Are there other 
important people in Germany who share the view you want 
me to listen to? 

Dr.M: ........ 

J: Die Ideen sind Ideen des Fuhrers. Und die sind ausschlag- 
gebend — einzig und ailein. 

Dr.M: Und von den Ideen der anderen Personlichkeiten wiasen 
Sie Mdits? 

— Seite 39 — 

J: Die stimmen dem Filhrer von vomherein selbstverstandlich 
zu, das ist absolute Selb^verstandiidikeit. Wenn der Filhrer 
Ihnen sagt: „Das und das sind meine Ideen/* dann sagen sie: 
„Jawohr*. 

Dr.M: Ja, aber sind die anderen Pen^nlichkelten im Bilde? 
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J: Das weiss idi nicht mal, ob.'.die' eimein im Bilde sind, wie 
weit der Fiihrer mit denen. auch gespro^dien'; hat, weiss ich 
nicht. 

Dr.M: Sie konnen nicht wirklich feststellen, ob.diese Ideeii mit den, 
Ideen der fiihrenden Personlichkeiten stimmeii/ .Sie. konnen. 
nur sagen, dass werni diese Ideen die des Fiihrers sind, ,. diese 
von den anderen gebilligt sein wii.rden..- Aber ob sie schon 
stimmen mit den Ideen der fiihrenden Personlichkeiten, das 
wissen Sie nicht? 

J: Das weiss idi nicht, das ist aber 'auch bede-ii,tiing.sios. , 

Dr.MDr.G: 

J: . ..ich habe nur ganz selten in, meinem Leben ein.Ehren- 
wort gegeben, well ich es filr eine 2 .u,heilige Sadie halte. In 
diesem Falle gebe ich mein Ehrenwort, dass dieses, was ich 
hier niedergeschrieben habe,,. das ist," was: mir der ' Fuhrer in 
mehreren Gesprachen gesagt.hat 

Dr.G: Glauben Sie, dass der Fiihrer diese Sache auch' anderen 
gesagt hat. ' 

Seite ■ ■ ■ ■ •“ 

. Jr Das halte ich filr wahr^einHch, dass er z.B. mit Goring 
■ ' dariiber gesprodien hat Idi wdss es nicht, aber ich halte' es 
sogar fiir sicher. Aber das ist Ja bei uns vollig bedeutungs- 
Im. Es kommt nur auf den Fiihrer an. 

Dr.G: We have reached the moment to know what are those con- 
ditions. 

Dr.M: ^ 

Dr.G: . . . Would it be convenient to you if we were to hand them 
to Dr. Mackenzie. 

J: Ja. Der wievielte ist heute? 

Dr.G: To-day is the 10th. 

Dr.M: The 10th June, 

Dr.G: I think you may just read them out. They are not very long 
and I am sure that Herr Reichsminister has taken a lot of 
care to write them down carefully. 

Dr.M: ‘‘Basis for an Dnderstandmg,*’ 

'1. In order to prevent future wars between England and 
Germany spheres of interest shaE be defined. Germany’s 
sphere of interest is Europe; England’s sphere of interest is 
her Empire.** 
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Dr.G: Europe, .there, of course, means Continental Europe. , 

. J: ..Continental Europe, yes. 

'Dr.G: Does-.it include any .portion of Russia'?' 

— Selte'.gl — 

... J: Das europaische Russland interessiert uns selbstverstandlich 
wenn wir z.B. mit Russland einen Vertrag abschlies^sen, 'so 
diirfte da England sich nicht irgendwie einmischen. 

Dr.G: I only wanted to- know what was the me.an.mg of ‘European 
sphere of interest’, you see? If Ge.rma.ny’s sphere of interest 
is in.E.urop€, one naturally wants to know whether . .Russia, 
European. Russia, Russia ' which is not .in Asia, Russia' which., 
is on the west of^ the Urals — 

J: Das asiatische Russia interessiert uns nicht. 

Dr,G,J: ......... 

Dr.G: Italy? 

J: Das ist jedenfalls meine Oberzeugung und der Fii.'h.rer hat 
sicher keine andere. (d.h, dass das asiatische Russland nicht 
einbegriffen. ist.) Idi muss betonen, dass der Fiihrer dazu, ob 
das tibrige' Russland mit einbegriffen ist, sich nicht geaussert 
hat, aber ich halte es fiir ausgesdilossen von vomherein, 
interessiert uns ja gamicht da driiben. 

Int: Gehort Italien auch dazu? 

J: Italien?! Ja, selbstverstandlich! Italien ist ein Tell von 
Europa und wenn wir mit Italien einen Vertrag abschliessen, 
dann kann auch in diesem Falle nicht England irgendwie da 
sich einmischen. 

Dr.G: We had better go on. 

Dr.M: “2. Return of German Colonies.’" 

— .Seite'62''.— ■ , . ' ' 

“3. Indemnification of German nationals who had their resi- 
dence before the war or during the war within the British 
Empire and who suffered damage in their persons or prop- 
erty through measures of a Government of the Empire or 
through any occurrence such as tumult, pillage, etc. Indemni- 
fication on the same basis by Germany of British subjects. 

“4. Armistice and peace to be concluded with Italy at the 
same time. *‘The above points have been repeatedly indicated 
to me on general lines by the Fiihrer in conversations as 
the basis for an understanding with England. Beyond these 
no points were specified. 
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i^u aiesem rimut Kann icfa tatsadilidi keine naheren An- 
gaben madien, wie gesagt, es war kurz vor meinem Abflug, 

darf den Iraq nidit im 
b^e lassen. Was darunter zu verstehen ist, das kann idi 
nioit sagen; also,zu diesem Punkt muss idi nahere Erklarun- 
gen aussdialten. Der miisste auf anderem Wege mal geklart 
werden. 

Dr.G: I wanted to know what is that supposed to mean? 

J: CWt ^plain. ,Im Stidie lassen’ heisst aiif Deutsch, man 
darf »idit einfach darfiber hinweg gehen— ohne Rucksicht 

^ Gedanke ist beim Puijkt l.vor 

aueitt, da® dM die Voraussetzung ware, urn fdr alto Zdten 

wStidem^ zwisAen Deutschland und England zu 

bete ask you, please, Herr Hess, if you will 
tfawe miditi*^ a little more. You have had con- 
atant ^viifsattans with Herr Hitler about them, and I am 
sw the^converationa couldn't be written down on two hall 


■‘With regard to Iraq, which came into the picture shortly 
before my flight to Scotland, the Puhrer only remarked that 
this country should not be left in the lurch. More definite 
observations were not made to me in this respect by him.” 

J: Darf ich eins dabei einfugen, ich glaube beim ersten Punkt 
miisste es heissen — 

Dr.G: I don’t quite know what ‘left In the lurch’ means, but it is 
rather interesting to know, it’s a remark made by the Fiihrer 
apparently; do I get the idea right, that since Germany had 
urged Rashid Ali to revolt and had promised him German 
help, that Germany under these terms should not leave Iraq 
without German support? May I just repeat, I didn’t quite 
understand the sentence about the Fuhrer and Iraq; you say 
there, before you left Germany, the Puhrer, — I don’t know 
your expression in German — said that Iraq must not be 
left in the lurch, and I was asking what that meant, did it 
mean, I am asking, did it mean that sine® Germany had 
promised her help to Rashid All and had encouraged him to 
revolt against British influence, that in the peace settlement 
Germany must see that Iraq had German support? 

- Seite SS - 


Dr.G: There are one or two other details that I want to know. I 
don’t know quite what is meant by Gei*many having Europe 
as a sphere of interest, and I am sure you must have dis-» 
cussed it with the Fiihrer, as you know so 'weii his mind. 
What, for example, would happen to Holland? 

J : Das sind Fragen, iiber die der Fiihrer nicht gesprcxhen hat, 
muss ich Ihnen sagen. Der Fiihrer hat hinsichtiich der be- 
setzten Gebiete bioss einmai gesagt, „Es gibt Leute, die 

SeiteBi ~ 

glauben, dass ich etwa ailes das was wir besetzt haben, 
behaiten will , — ic±i werde ja nidit wahnsinnig sein.“ 

Dr.G: You will forgive me for asking, because, after all, that’s 
why we have met, isn’t it? The hrst thing the Government 
will ask would be that. If the Fiihrer feeis that he mustn’t 
leave Iraq in the lurdi, it may be that England feeis that 
it mustn’t leave Holland in the lurch. I am quite sure, that 
you, when you conversed with the Fiihrer whom you know 
so well, in such intimacy, I am sure that the discussion must 
have included some discussion as to what was to happen to 
Holland and it would be no use my reporting to the British 
Government, if there was to be a sphere of interest in 
Europe, if I couldn’t answer that question. 

J: Ich habe einmai versudit aus dem Fiihrer in dieser Bezie* 
hung etwas herauszu bringen. Und da hat er mir gesagt: 
„Daruber habe ich mir den Kopf noch garnicht zerbrochen/* 
Das ist schon linger her — er sagte: „Das muss sich ailes erst 
ergeben.“ 

Dr.G: I think I must ask a similar question about some other great 
countries. Norway, you see, according to your view, Norway 
which used to be quite an independent state has got into 
trouble because of the action of Britain. Well, I do not agree, 
but ' that is the German view. Well then, as Norway has 
never done anything wrong to Germany, what is to happen 
, , to Norway when, the war is over? Is she to be ..made subject, 
to Germany? 

— Sell© ISS — 

J: Idh. bin iiberzeugt, nein. Aber ich kann es nicht sagen, der 
Fiihrer hat mir da kelne .Angaben gemadit. Er hat gesagt, 
„Das interesslert midi jetzt' garnicht, ich habe jetzt anderes 
im ,E:0pl*‘ 



Dr.G: No doubt, but you will, forgive me, I, am .sure, for seeming 
rather pressing. It isn’t: that I want to ma.ke;you uncomfor- 
table at all, but after all, this is what I have come here, for 
and it is not muc*i use making reports to the British Govern- 
ment if I don’t understand what the reports mean, you see. 
Let us take Greece. Did Greece do any wrong in defending 
her own territory? Surely not. I mea.n, Germany has' got no 
quarrel with Greece, . 

J: Aber ein Biindnis m:it .Italien, 

Dr.G: But before Greece /.was .invaded, ■ Greece was informed 
publicly that Germany had no quarrel with Greece. ' 

J: Ja, aber Griechenland, dass wir daran dachten. Griechen- 
land zu behalten, das war von vornherein eine vollig sinn- 

lose Frage. 

Dr.G: If Germany is to have the sphere of interest' over the 

■ ' Continent, she is to have the sphere of interest over Greece. 

J: Dicses*sphere of interest’ betrilft in erster Linie England, 
namlich, dassEngland nicht kiinftighin in der Lage sein darf, 
bez. nicht mehr berechtigt sein darf, Koalitionen gegen 
Deutschland auf diem Kontinent zu bilden.' 

— Sc.|.te M' — .. 

-So wenig wie wir uns in die Angelegenheiten des britischen 
Empires irgendwie einmengen, so wenig darf kunftig Eng- 
land sidi in die Angelegenheiten Europas einmengen. 

Dr.G: But there seems to be a difference. The domestic affairs 
of the British Empire are Britsh. Are all the domestic affairs 
of the Continent of Europe German? 

J: Nein. Das behaupten wir auch rudit und wir haben auch 
nitiit die Absidit, uns um die Einzelheiten dieser Lander zu 
kiimmem, sowie es England foeim Empire tut. 

Dr.G; You see, I can’t help feeling a little that this phrase about 
the sphere of interests on the Continent is rather a little 
vague. 

J: Aber idi glaube nicht so vage, als es vielledcht den Anschein 
haben mag, denn es kommt uns darauf an, dass wir als der 
dcjminierende Staat Europas nicht fortg^tzt damit rechnen 
miissesx, dass Ikigland nun seinerseits sidi in die Angelegen- 
heiten irgendeines Staates Europas einmengt. Darauf 
kommt es 
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an, dass es. von vomherein beisst, das ist das Inter essengebeit,, 
Deutschlands. 

Dr.G:,I see. Do you know,. Herr Hess, whether the Fiihrer has 
communicated to Italy these ideas and Italy has consented to 
be under the, suzerainty of Germany? 

J: Hein, ich habe das hier geandert, das' ist falsch ausgedruckt,, 
das musste ich andern 

Dr.M:He's changed it. In the first question, he has ^changed ■ 'Ger- 
many’ to 'the Axis’. 

Dr.G; Oh, I see. Would you mmd reading it? 

Dr,M: "In order to prevent future wars between the Axis and 
England there should be a definition of interest spheres. 
The interest sphere of the Axis, is Europe, and England’s 
sphere of interest is the Empire.” 

Dr.G: I , beg your pardon. I saw you alter it but I didn’t realize 
what it was. Then perhaps it is that Italy is to ha.ve her 
sphere of influence in the Balkans.. Italy perhaps is to have 
her sphere of interest in Greece? 

J: Das ist eine Angelegenheit die zwisdien Deutschland und 
Italien geklart werden muss. Aber Jedenfalls kann auf dem 
Balkan nicht England sich einmisdien. . . . 

'Selte 6®'— .' ■ ' • ■■■ 

Dr.G.,J: 

J : Darf ich nodi bemerken, dass ich nun die personliche tJber- 
. - zeugung habe — imd das -, ist auch die tlberzeugung des 
Fiihrers — dass wenn England auf diese Verstandigungs- 
■ . grundlagen nicht, eingehen wtirde, uber kurz Oder lang der 
Tag kommt, wo es gezwungen ist' darauf einzugehen. 

Dr.G: Yes. But I don’t think, if may say so, that that particular 
argument wiE be very good for the British Cabinet because, 
you know, there is a good deal of courage in this country 
and we are not very fond of threats. . . . 

— Seite ^ ' 

Dr.G.,Dr.M„J: 

J: Ja. Darf ich bemerken, dass das nicht als Drohung auf- 
zufassen war, sondem als metne persdnlidie Meinung und 
idi wollte hinzufugen, dass dann, wenn das spater dock ein- 
mal eintreten wurde, bis dahin aber sowohl England wie 
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Deutschland unerhorte Opier gebracht haben werden miissen 
an Material vor allem aber audi an kostbaren, unersetz- 
baren Menscben, England wird gebracht haben Opfer an 
Tonnage, die sehr kostbar ist gerade fiir dieses Land, 
gebracht haben wird an Indiistrieanlagen, die zerstort 
Worden sind, an Gebauden, die in den Stadten zerworfen 
Worden sind, ohne dass meines Erachtens nur die geringste 
Notw^endigkeit bestand* 


uT,Q: Yes, I see Well, in any case, I will report faithfully what 
Herr Hess has said to me and that, I think, is really what we 
• met for, 

J.,Dr.G.,Dr,M: 

Dr.G: May I Just ask one or two things? **Rudk:gabe der deutschen 
Kolonien.** Well now, am I to understand that includes 
German South-West Africa? 

J: ia, alle deutschen Kolonien. 

Dr.G: Because sometimes the statement has been made that the 
German claim did not include South-West Africa. I am 
authorised then, by you at least, to say to General Smuts 
that it does include German South-West Airica? 

— »«ite 71 — 


Amended version: 
dated 17th Movember,1941, 


DOCUMENT HESS. 16 . . 

DBCLARATION sous SERMEHT'BU Dr FRIEDRICH GAUS, ANCIEN 
CHEF BE LA SECTION JUEIDIQUE DES AFFAIRES ETRANGERES 
EN DATE DU 15 MARS 1946, CONCERNANT LES PROTOCOLES 
SUPPLEAIENTAIRES secrets DE LACCORD GERMANO-SOVlF> 
TIQUE DU 23 AOtlT 1939; CEUX-CI DELIMITAIENT ENTRE AUTRES 
LES SPHERES DTNTERETS D.ANS LES TERRITOIRES SITUES ENTRE 
LA RUSSIE ET L’ALLEMAGNE ET CONTEHAIEMT UNE STIPULA- 
TION AUX XERMES DE LAQUELLE ON SACCORDAIT LORS DU 
KEGLEMENT DfiFINITIF DES QUESTIONS CONCERNANT LA PO- 
LOGNE : LES FAITS PRECEDANT LACCORD ET DAUTRES SUJETS. 
ICOTE DAUDIENCE-HESS-16.L ■ 


BESCHRKIBFNC; 
fis'es Ti 


EIDESSTATTLICHE VERSICHERUNG. 


Belehrt uefoer die Foigen einer falschen eidesstattlichen Ver- 
sidienung erklaere idi zum Zwecke der Vorlage beim Internationalen 
Militaer-Tribunal in Nuernberg an Eidesstatt was foigt, nachdem 
ich von Herrn Rachtsanwalt Dr. Alfred Seidl hierum ersucht imd 
von ihm darauf hingewiesen worden bin, dass ich nach den vor 
diesem Militaer-Tribunal geltenden Verfahrensvorschriften als 
Zeuge zur Abgabe einer soldien eidesstattlichen Versidiemng 
ebenso wie zu einer muendlichen eidlichen Aussage verpfiichtet bin: 

I Zur Person: Ich heisse Friedrich Gaus, geboren am 26,11. 

1881 in Mahlum, Krels Gandersheim, evan- 
gelisdh-lutherisdier Konfession, Dr. Juris, bis 
gegen Ende des Krieges Rechtsberater im Aus- 
waertigen Amt in Berlin und zwar zuletzt mit 
dem Titel eines „Botschafters zur besonderen 
Veiivendimg/^ 

IL Zur Sac he: Die Vorgeschidhte-und der Verlauf der politischen 
Vertragsverhandlmgen der Reidisregierung mit 
der Sowjetregierung Im Herbst 1939, ueber die ich 
ais Zeuge von Herm Eechtsanwalt DnAIfred Seidl 
befragt worden bin, stellt sidh, soweit ich per- 
soenEdh daran als Rechtsberater beteiligt war, 
meiner jetzigen Erinnerung tiach wie folgt dar: 
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1. Im Fruehsommer 1939 — esrmss in' der letzten. Haelfte des Juni 
gewesen sein — Mass der danialige Reichsaussenminister. von Rib- 
bentrop den damaligen Staatssekretaer des Auswaertigen Amtes 
Fteiherrn von Weizsaecker und mich nach seinem Gute Sonnen- 
burg bei Freienwalde a.d.Oder kommen und eroeffnete uns, dass 
Adolf Hitler seit einiger Zeit erwaege, den Versuch zu madien, 
ein ertraeglicheres Verhaeltnis zwischen Deutschland und der 
Sowjetunion herzustellen. Aus diesem Grunde sei, wie wir wohl 
schon bemerkt haetten, seit einiger Zeit die ausserordentlich 
scharfe Polemik der deutschen Presse gegen die Sowjetunion 
stark abgebaut worden. Es soUe nun zunaechst versudit warden, 
eine unverfaenglidie akute Frage in der gewoehnlichen diplo- 
matischen Weise bei der Sowjetregierung anzuschneiden, um 
festzustellen, ob diese darauf einginge, ein sadiliches Gespraech 
mit der Reichsregierung zu fuehren. Gegebenenfalls koennten 
sick dann an ein solches Gespraech waiter gehende politische 
Unterhaltungen anknuepfen, um zu sehen, ob sick ein modus 
Vivendi zwischen beiden Laendern herbeifuehren lasse. Als erstes 
Gespraechsthema soiite, wenn ich mich recht entsinne, eine an 
sick nicht sehr bedeutsame Frage der konsularischen Vertretung 
der Sowjetunion in Prag dienen. Herr von Ribbentrop gab dem 
Staatssekretaer und mir den Auftrag, eine entsprechende Instruk- 
tion an den deutschen Botsdiafter in Moskau zu entwerfen, 

— Seite 3 — 

wofuer er nock eine Reike detaillierter Anweisungen gab. Der 
Staatssekretaer und idi diktierten daraufhin sofort in Sonnen- 
burg einen entsprechenden Entwurf, den dann Herr von Ribben- 
trop nock in versckiedenen Punkten aenderte und den er Hitler 
zur Genehmigung vorlegen wollte. Kurz darauf hoerte ich aber 
— ich weiss nicht mehr, ob vom Reicksaussenminister selbst Oder 
vom Staatssekretaer — , dass die von uns in Sonneburg diktierte 
Instmktion nicht abgegangen sei, weil Hitler sie dock „zu 
deutlick** gefunden hake. Ick erfuhr dann zunaeckst ueber die 
Absickt elner Aenderung der deutsch-russiscken Beziehungen 
nidhts weiteres. 

2. Ende Juni oder Anfang Juli ging ick auf einen Erholungsurlaub 
Hack Garmisch-Partenkircken, wurde Jedock vom Reicksaussen- 
minister schon gegen Mitte Juli nack seinem Sommeraufenthalt 
Fuschl in der Umgebung von Salzburg aus einem besonderen 
dienstlicken, nicht auf Russland bezueglicken Anlass berufen und 
musste bis auf weiteres zur Verfuegung des Reicksaussenministers 
in Salzburg bleiben. Nack einiger Zeit gab mir Herr von Ribben- 
trop in FuscM eines Tages zu meiner Ueberrasckung ein Sckrift- 
stueck zu ten, das den Entwurf elner besonderen Botschaft der 


. Keichsregieruiig an die. Sowjetregierung entliie.lt nnd auf den 
.¥or:Sdi.lag des .Eintritts in politische . ¥ertragsverhandiuiigeii 
. hinauslief. Nach einleitenden Ausfuehrungen iiebe.r die .bishe.rige. 
, , Entwicklung de.r deutsdi - russischen ' Beziehungen ' , 

*— 'Seite 4 — ' ' 

, und neber den Gegensatz der' beiderseitigen Staatssysteme wurde 
., der Gedanke betont, dass sidi die Interessen der beiden Staaten 
eng beruehrieBj aber nicht uebersdinitten. Von wem dieser Ent- 
, wurf geschrieben war, ist. mir nicht bekannt geworden; nach 
.' seiner Stilisierung zu urteile.n, stammte er nicht oder jedenfails 
n.ich.t ailein a..us der Feder des Eeichsaussenministers. Das Teie- 
gramm an den deutschen Botschafter in Moskau zur Uebermitte-- 
.lung der Botschaft ging ab und nicht^ la.nge darauf traf ■ die 
Antwort der Sowjetregierung ein, die den Gedanken, die deutsch- 
russischen Beziehungen auf eine neue politische. Grundlage zu 
stellen, nicht grundsaetzlich ablehnte, aber doch zum Ausdruck 
brachte, dass es vor der Aufnahme direkter Verhandlungen einer 
laengeren Pruefung und diplomatischen Vorbereitung beduerfe.n 
werde, Schnell darauf ging eine zweite deutsche Botschaft nach 
Moskau ab; in der der dringende deutsche Wunsch nach sofortiger 
Aufnahme von Verhandlungen ausgesprodien wurde. Auch der 
Verfasser dieser zweiten deutschen Botschaft ist mir nicht be- 
kannt geworden. In dieser zweiten Botschaft — vielleicht aber 
schon in der ersten — wurde zum Zwecke der Aufnahme poli- 
tischer Besprediungen die alsbaldige Entsendung des Reicfhs- 
aussenministers nach Moskau angeboten. Hierauf traf dann — 
ich glaube, es war am 21. August ~ die zustimmende Antwort 
der Sowjetregierung ein, die, wie ich zufaellig persoenlich beob- 
achten kornite, bei Hitler und seiner Umgebung, die groesste 
Freude ausioeste. Wenn mich meine Erinnerung nicht 
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taeuscht, batten die beiden deutschen Botschaften die aeussere 
Form einer unmittelbaren persoenlichen Mitteilung von Hitler 
an Herrn Stalin und beschraenkte sich der vorbereitende Schrift- 
wechsel auf den zweimaligen Austausdi dieser Botschaften. 

3. Am 23. August gegen Mittag traf das Flugzeug des Reichsaussen- 
ministers, den idi wegen der gepianten Vertragsverhandlungen 
als Eeditsberater begleiten musste, in Moskau ein. Es fand dann 
am Nachmittag des gieichen Tages die erste Ausspradie des 
Herrn von Ribbentrop mit Harm Stalin statt, an der auf 
deutsdier Seite ausser dem Reicbsaussenminister nur Botschafts- 
rat Hilger als Dolmetsdier und vielleicht auch nocb Botschafter 
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Graf Sdiulenburg, rtidit jedoci idi selbst teilnahm. Der ReidiS” 
aussenminister kehrte mn dieser lange daiiernden Ausspradie 
sehr befriedigt zurueck imd aeus.serte sich in dem Slnne, dass 
es so gut wie sicher zurti Absdiluss der von deutsdier Seite 
erstrebten Abmachungen kommen werde. Die Fortsetzung der 
Besprediungen, bei der die zu nnterzelcbnenden Dokumente 
durdiberaten und fertiggestellt werden sollten, sei fuer den spae- 
teren Abend in Aussidit genommen. An dieser zweiten Bespre- 
diung habe ich dann persoenlidi teilgenommen, ausserdem audi 
der Botschafter Graf Schulenburg und Botschaftsrat Hilger. Auf 
rnssisdier Seite wurden die Verhandlungen von den Herren 
Stalin und Moiotow gefuehrt, denen als Dolmetsdier Herr Pawlow 
zur Seite stand. Es kam sdineli und ohne Schwierigkeit zu einer 
Einigung ueber den Wortlaut des deutsch- 

' Seite fr 


sowjetischen Nichtangriffspakts, Herr von Ribbentrop hatte per- 
soenlicii in die Praeambel des von mir angefertigten Vertrags- 
entwurfs eine ziemlich weitgehende Wendung, betreffend 
freundschaftlicher Gestaltung der deutsch-russischen Beziehungen 
eingefuegt, die Herr Stalin mit dem Bemerken beanstandete, dass 
die Sowjetregierung, nadbdem sie 6 Jahre lang von der national- 
soziaiistiscien Eeicbsregierung „init Kuebeln von Jaudie‘* ueber- 
schuettet worden sei, nicht ploetzlich mit deutsch-russischen 
Freundschaf tsversidierungen an die Oeffentlichkeit treten koenne* 
Der betrelfende Passus der Praeambel wurde daraufhin gestrichen 
bezw. geaendert. Neben dem Nichtangriffspakt wurde laenger 
ueber ein besonderes geheimes Bokument verhandelt, das nadb 
meiner Erinnerung die Bezeidinung „Geheimes Protokoir* odei 
^Geheimes Zusatzprotokoir* erhielt und dessen Inhalt auf eine 
Abgrenzung der beiderseltigen Interessensphaeren in den zwisdien 
belden Staaten Megenden europaeischen Gebieten hinauslief. Ob 
' darin der Ausdruck ^Interessemphaeren^ oder andere Aus- 
druedke verwendet wurden, weiss ich nicht mehr. Deutschland 
erkkerte itch in dem Dokum^nt in lettknd, Estland und Pinn- 
iimd deslnteresslert, redinete dagegen Litauen zu seiner 

lnter«tt«n^haere, Bezueglich des politischen Desinteremements 
DftitrfiliiiMis an den beiden genannten baltischen Laendern kam 
^ insofem zu einer Kontroverse, ak der Reichs- 
aii«eia»M«ler auf Grund is^iner Ihstruktioaen von diesem poli- 
fiMka* Iteiiileresement einen gewksen Tell der baltischen 
wisten wottte, was jedoch wn sowjetisdier 
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: sondere wegen der gerade m diesem Teilgebiet befindli chert eis- 

freien Haefen, nicht akzeptiert- wiirde. Der Reichsaussenminister 
J hatte wegen dieses olfenbar schon in seiner ersten Axissprache 

' eroerterten Punktes eine Telefonverbindung mit Hitler ange- 

; meldet, die erst waehrend der zweiten Besprediung zustande 

I’ kam und bei der er dann im direkten Gespraech mit Hitler ¥Oii 

j diesem ermaechtigt wurde, den sowjetischen Standpunkt zu 

J akzeptieren. Fuer das polnisdhe Gebiet wurde eine BemarkationS’- 

linie festgelegt; ob sie genau an! einer dem Dokument beizu- 
I fnegenden Karte eingezeichnet oder nur in dem Dokument mit 

I Worten beschrieben wurde, ist mir iiidit mehr erinnerlidi. Im 

; uebrigen wurde hinsichtlidi Polens eine Vereinbarung ungefaehr 

des Inhalts getroffen, dass die beiden Maechte bei der endguei- 
I tigen Regelung der dieses Land betrelfenden Fragen im beider- 

seitigen Einvernehmen handeln wuerden. Es waere jedoda 
moeglich, dass diese letztere Vereinbarung betreffend Polen erst 
bei der nachstehend unter 5 erwaehnten spaeteren Aenderung 
des geheimen Dokuments getroffen wurde. Hinsichtlidi der 
|j Balkanlaender wurde festgestellt, dass Deutschland dort nur 

wirtsdiaftliche Interessen babe. Der Nichtangriffspakt und das 
I geheime Dokument wurden noch in ziemlich vorgerueckter 

Stunde in der gleichen Nacht unterzeichnet . ■ 

4. Ergaenzend fuege ich ^ — ueber diesen Punkt besonders befragt 
— den vorstehenden Angaben zu 3 noch hinzu, dass Herr von 
Ribbentrop, als waehrend der Herstellung der Eeinschrlften der 
Dokumente ein Imbiss eingenommen wurde, in der sich dabei 
entwickelnden Unterhaltung erzaehlte, eine oeffentlidie Rede 
i; . Herrn Stalins, die er im Fruehjahr gehaiten habe, babe 
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einen Satz enthaiten, der, obwohl Deutschland darin nidbt ge- 
nannt worden sei, von Hitler so aufgefasst warden sei, als ob 
Herr Stalin damit haette andeuten wollen, dass die Sowjet- 
regierung es fuer moeglich oder fuer wuenschenswert halte, auch 
mit Deutschland zu einem besseren Verhaeltnis zu gelangen, 
Herr Stalin antwortete hierauf mit einer kurzen Bemerkung, 
die in der Uebersetzung des Doimetsehers Pawlow dahin lautete: 
„Das war die Afosicht*^ In diesem Zusammenhang erwaehnte 
Herr von Ribbentrop auch nodi, dass Hitler sich vor kurzem 
einen von einer groesseren oeffentlidien Veranstaltung in Moskau 
Muigenqmmenen Film habe vorfuehren lassen und dass er, Hitler, 
diesen Film mit den darin auftretenden sowjetischen PersoenHdi- 
keiten „sehr sympathi^** gefunden habe. Im uebrigen verdient 
noch, da i«h audi dameber befragt worden bin, erwaehnt zu 
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werdeB^ dass sowoM bei'diesen UnterhaltuBgen als auch bei den 
sadiiichen ¥erhaiidlungen der Reichsaussenminister seine Spradie 
so regelte, dass er einen kriegerischen Konilikt, Deutsdilands mit 
Polen nicht als eine sdion -endgueltig bescMossene Sadie, son- 
dern nur als eine nahe' iiegende Moeglichkeit ersdieinen Hess. 
Von den sowjetisdien Staatsmae.miern wnrden, zu diesem Punkte 
keine Aeusserungen gemadit, die eine Billigimg eines soldaen 
Konflikts odereine Ermunterung dazu in sidi gesdilossen haetten. 
Vieimehr besdhraenkten sidi in dieser Beziebiing die .sowjetischeii 
Verlreter daraiif, Ton den Ausfuehrungen des deutscheri: Ver- 
treters einfadi Kenntms zu nebmen. 

Seite S — . 

5. Bei den etwa einen Monat spaeter stattfindenden Verhandlungen 
ueber den zwelten deutsch-sowjetischen politisdien Vertrag wurde 
das vorstehend unten 3 erwaehnte geheime Dokument,' ent- 
sprecliend einer von der Sowjetregierung sdion ^ vorher nach, 
Berlin mitgeteilten Anregung, dahin geaendert, dass nun audi 
Litauen mit Ausnahme eines. kleinen an Ostpreussen angrenzen- 
den „Zipfels*‘ aus der deutsdien Interessensphaere.herausgenom- 
men, dass dafuer aber- die Demarkationslime auf painischem 
Gebiet weiter nadi Osten verlegt wurde. In spaeteren, nach 
meiner Erinnerung erst Ende 1940 oder Anfang 1941 auf diplo- 
matisdiem Wege gefuehrten Verhandlungen wurde dann deut- 
scherselts auch dieser „litauische ZipfeH' naditraeglich aufgegeben. 

6. Absdiliessend moedite ich nodi bemerken, dass meine heutige 
Erinnerung an die vorstehend wiedergegebenen Vorgaenge zwar 
in den wesentlichsten Punkten noch ziemlich deutlich, aber natur- 
gemaess infolge der inzwisdien verstrichenen Jahre mit ihren 
ungeheueren Ereignissen nicht mehr in alien Punkten absolut 
sidier ist, zumal da ich im Augenblick nicht ueber die noetigen 
dokumentarischen Unterlagen verfuege und auch mit keinem 
Sachkenner ueber die damallgen Geschehnisse sprechen kann, 
um mein Gedaechtnis aufzufrischen. 

Nurnberg, den WMdrz 1946. 

Friedrich Gaus 


HINWEIS: 

DOCUMENT HESS-!2. 

Am 4ein Boktttticiit HeS42 (Aiisssilge am „Anor<lp*mgeii des Siellvertreters des 
Ftlirer«"*| igt die vm HeS r&m 20. Oktober 1934 (fiber Ziirfick- 

in der offentlidbeak Steltengjialiiiic zu auEeapoIitisdhen FragenI uiiter 
D&kmmmt 2787-PS abgedriidkt 


DOCUMENT JODL-L 

DECLARATION SODS SERMENT DD' PASTEUR ET ANCIEN ADJU- 
TANT-CHEF OTTO WETTBERG, . EN DATE DU iT MARS 1946: LES 
assertions DU TEMOIN V. D. BACH-ZELEWSKI EN TERMES 
BESQUELLES UNE ANARCHIE ABSOLUE AURAIT REGNE DANS LA 
LUTTE CONTRE LES PARTISANS, SONT CONTRAIRES AU REGLE- 
MENT DE L’ARMEE QUI DEVAIT EMPECHER DES ACTES , ARBI- 
TRAIRES ; SON UNITE A STRICTEMENT OBSER.'VE CE REGLEMENT. 
(COTE D’AUDIENCE JODL-45.) 


BESCHREIBUNG: 

U und Ti 


EidesstattlicheErklarung 

Der Siiddeutschen Zeitung Jahrgang 2 Nr. 4 vom 11.1.46 ent- 
nehme idi, daB ein Herr' von dem Bach-Zelewski als Zenge ' aus- 
gesagt habe: „da6 eine wilde Anardiie in der Partisanenbekampfung 
geherrscht haben solite“. 

Hier gebe idi folgende eidesstattliche Erklarung ab: 

Es hat eine H.D.V. liber Partisanenbekampfung gegeben. Ich 
bin selbst als Oberfeldwebei in der Zeit ungefahr von Anfang 
Januar 1943 bis Ende April 1943 bei einem Sicherungsbatailion 
gewesen; die Nummer dieses Bataillons kann ich nicht mehr an- 
geben. Idi habe damals als Stiitzpunktleiter des Stiltzpunktes 
Mezvidi unweit Resekne (Rositten, Ostland) eine derartige Vor- 
schrift in der Hand gehabt. Ich kann bezeugen, daB sie genaue 
Anweisungen enthielt, die eigenmaditigem Handeln einen Eiegel 
vorschob. Ich kann midi zum Beispiel ganz genau entsinnen, daB 
in dieser Vorschrift festgelegt war, wann Hauser in Brand gesteckt 
werden durften und daB dies nur zu gesdiehen hatte, wenn aus 
den Hausern gesdiossen worden war und nur auf Befehl des 
Piihrers einer Einheit. Bei der Einheit, der ich zugeteilt war, ist 
aussdilieBlidi nadi dieser Vorschrift verfahren worden. 

Ich bin mir bewuBt, daB diese Erklarung dem Gericht vorgelegt 
wird und daB falsche eidesstattliche Versicheningen vor einer 
Behorde strafbar sind. 

Otto 'W'ettberg - 

.Pastor,'::' r'. 

Mainburg den ILMdrz 1946 
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DOCUMENT JODL-8. 

declaration sous SERMENT DE L'ANCIEN officier adjoint 
DE JODL. HEINZ WAIZENEGGER, EN DATE DU 19 AVRIL 1946 ; I.ES 
PROBLEMES DES OPERATIONS N'ONT PAS LAISSE DE TEMPS A 
JODL POUR LES DETAILS DE L’ ADMINISTRATION : L’OrFXCIER 
ADJOINT ETAIT PRESENT A LA PLUPART DES DISCUSSIONS 
CONCERNANT LA SITUATION MILITAIRE AUPRES DE HITLEPv; 
ON Y A JAMAIS PARLE D’EXTERMINATIONS DE JUIFS OU D'HOR 
REUHS DANS LES CAMPS DE CONCENTRATION. (COTE D'AUDIENCF 
JODL-61.) 

BESCHREiRf AG; 

IJ'rii Ti 

Neu-Ulm Germany 
19 April 1946 

Heute ersdiien vor mir, Oberstlt.Waizenegger Heinz, ISN 31G- 
6320327, der Unterzeidmende, urn in dieser Sache vereidigt zn 
werden. Nadidem er 'dber seine Eedite unterrichtet und dem Gesetz 
entsprediend vereidigt wurde, sagte er folgendes ans: 

l.Idb war vom November 1942 bis zmn 28.Febriiar 1945 Adjutant 
des Generalobersten Jodi. 

2.Bi€ rein operativen Aufgaben der Flihrang der OKW Kriegs- 
Sdiauplltze nahmen meinen Chef derart in Anspruch,dass er sich 
keine Zeit nehmm konnte, sidi um verwaltungsmassige oder 
sonstige mmetMlh der Fulming iiegende Fragen zu kummern. 
Aucfa filr die Orientienmg der Presseleute und fiir den Wehrmadits- 
berlciit bradite er nur wenig Zeit auf. Die Lagevortrage beim 
PiJbrer dauerten oft 6 — 8 Stunden am Tage. Dazu 

kamen viele Yortrige der Generalstabsofflziere des Wehrmachts- 
flllirung»tabes. Ofowobl .Generaloberst Jodi jede Nacht bis 4 Uhr 
arbeltete, war die ArbeiMast, die allein die operative Krlegsf uhrung 
iim auferkf te, kaum zu tewtltigen. 

SHm Generaloberst Jodi, etwas zu entlasten babe Idi viele 
SAriftstllAe und BefeMe, die nicfete mit der operativen Kriegs- 
fliliiniiig zu tun batten und soweit sie nicht wicbtig waren, zur 
unmtttellmreii Irledigung an den zustindigen Bearbeiter des 
WehmaAtifttlirmg^talm g^ben. 

4.1di htbt atis demsell^i Gmnde audi Generaloberst Jodi vor* 
gwiilageiii 2 iim mindtttens einen Teil des Lagevortrages beim 
Parer durdi Goaeral Warlimcmt vomebmen zu lessen, was dann 
auili erfolgte. ^ konnte €fe@®ialobensl Jodi sidi vermebrt utn die 
Frag« klimineTO. 


5. Diese Arbeitsteilung hat praktisch foestaiideii„ Um verwaltungs- 
massige Binge kiimmerte sieh Jodi kaum, Hess sidi mur gelegentlich 
durch den Quartiermeister des WFST in grossen Ziigen orientieren. 
Keitel verkehrte mit dem Quartiermeister meist unmittelbar und 
liess ihn sehr haufig zum Vortrag kommen.Wenn ein von einer 
Reise zu einem der OKW Kriegssdiauplatze zurilckkehrender 
Generalstabsoffizier seinen Beridit vorlegte, kiimmerte sidi Jodi 
nur iim die Fragen die die Fiihrung betrafen. Alles andere machte 
Keitel. 

6. Ich war bei den meisten Lagebesprediimgen anwesend. 

7. Bei den Lagebesprediungen, denen ich anwohnte, wurde nie- 
mals von Judenvernichtungen, Unmensdilichkeiten in den Konzen* 
trationslagern gesprochen. Idi glaube audi nicht» dass dies bei 
den Lagebesprediungen bei denen ich nicht anwesend war vorkam. 
Der Reichsfiihrer SS und Gruppenfiihrer Fegelein waren sehr 
haufig allein beim Fiihrer zum Vortrag, Ich nehme an, dass hierbei 
dann soiche Fragen zur Sprache 

, . :,kamen ' ■ 
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kamen, Ich halte es fiir ausgeschlossen, dass Jodi von diesen Grau- 
samkeiten erfahren hat, da dies alles im Hauptquartier ausser- 
ordentlich geheim behandelt wurde. In den 2 V 2 Jahren meiner 
Titigkeit bei Jodi habe idi diesen als vorbildlichen Soldaten mit 
viel Gerechtigkeitssinn kennengelemt. Ich bin iiberzeugt, dass 
Jodi die Grausamkeiten in den Kz und gegen die Juden sdiarf 
verurteilt hatte. 

Weiteres sagte er nicht aus. 

Waizenegger 
Heinz Waizenegger 
OberstltJSN 31G-6320327. 

Beschworen und von mir untersdiiieben am 19.April 1946 

William E Hensel 
William E. Hensel 
Capt.47th Ini 
Summary Court* 


DOCUMENT JODL-ia-..' 

DECLARATION SODS SERMENT BE L’ANCIEN: GENERALOBER- 
STABSRICHTER A 'L’OKW.'.LE Dr LEHMANN, EN DATE, DU 25 AVRIL 
1946: PENDANT LA GUERRE ,IL A .TOUJOUBS TROUVE UN.APPUI 

aupbes be jodl pour le.mai,htien de la competence. MILI- 

TAIHE EN MATIERE JUDICIAIRE .ET POUR LA DEMANDE DE 
PUNITIONS S£V£,RES DE CEUX QUI. COMMETTAIENT DES '.ATRO-. 
CITES CONTRE LA POPULATION- INDIGENE. (COTE DAUDIENCE 
JODLr63.) 


BESCHHEfBrNC: 
V Blri 


Eidesstattliche Versicherurxg 

des frueheren Generaloberstabsrichters Dr. Lehmann ■' 

Generaloberst Jodi kenne idi seit 1938. Engere dienstliche Be- 
ziehungen zu ihm habe ich nicht gehabt Ich aditete ihn sehr als 
geraden maennlichen Charakter., 

Im Kriege habe ' idi Verbindung mit ihm besonders deshalb, 
gesucht, well ich Unterstuetzung im Kampf um die Aufrechterhal- 
tung der Militaerjustiz imd im Kampf um die Gerechtigkeit 
brauchte. Jodi gait als Mann, der dem Fuehrer gegenueber oifen 
seine Meinung vertrat. Idi habe ihm daher oefter — obwohl das 
nicht zu seiner Zustaendigkeit gehoerte — meine Klagen darueber 
vorgebradit, das Hitler die Wehrmaditgeriditsbarkeit so an die 
Seite draengte. Ebenso habe ich ihm vorgestellt, dass wir Aus- 
sdireitungen gegen Landeseinwohner unter alien Umstaenden 
streng bestrafen muessten. Er hatte Verstaendnis fuer meine 
Gedankengaenge und hat midi wirksam unterstuetzt. Ida habe ihm 
verabredungsgemaess regelmaessig Beridite und Urteile geschickt, 
die die Notwendigkeit von strengen Urteilen bei Delikten gegen 
Landeseinwohner bewiesen, ebenso gelegentiich Statistiken und 
anderes Material. Damit soilte er, wenn sich eine Gelegenheit bot, 
meinen Standpunkt bei Hitler vertreten. Jodis Randbemerkungen 
zeigten oefters, dass er durchaus meiner Meinung war. Er betrach- 
tete diem Dinge nicht vom poiitisdien, sondern vom rein militaeri- 
schen Gesichtspunkt. 

Ich versi there an Eidasstatt, dass ich diese Erklaerung nach 
bestem Wissen und Gewissen abgegeben habe. 

Nuernberg 24.4.1946.' '' 
Dr. Lehmann 


DOCUMENT JGDL-13. 


BESCHREIBU-\G: 

Sielie Dokiiment C-60 


DOCUMENT JODL-IL 

EXTRAIT DU COMMIMIQUt DE LARB.lEE DU 2 SEPTEMBRE 1942: 
PUBLICATION DE L’ORDHE D’ENCHAlNER LES OFFICIERS, ET 
SOLDATS BRITANNIQUES, PAITS PRISOHNIERS PRES DE DIEPPE 
AVEC EXPOSE DES MOTIFS. (COTE D AUDIENCE JODL-66.)' 


Alls: Volkisdier Beobadhter, Siiddeiitsche 'Aosgabe A, 246. Aiisgabe, Do'miers- 
tag, 3. September 1942,; Seite 2, Spalte 3 und 4. 

Aus 'dem Fuhrerhauptquartier, . 2. September 1942: 


Das Oberkommando der Wehrmacht gibt ferner bekannt: 

In dem bei Dieppe erbeuteten englisdien Befehl, Anhang L, 
Absdinitt 4, Ziffer b (2) heiBt es: 

„Wo immer es moglidi ist, werden den Gefangenen die Hande 
gebunden, damit sie ihre Papiere nidit vernichten kdniien.“ 

In der amtiichen Darstellung des Oberkommandos der Wehr- 
macht vom 30. August 1942 wurde u.a. dieser Ausschnitt des 
englischen Operationsbefehls veroffentlicht. Die englisehe Regiemng 
hat hierzu nicht Stellung genommen. 

Das Oberkommando der Wehrmacht hat deshalb angeordnet, da6 
alle bei Dieppe gefangengenommenen britlschen Offiziere und 
Soldaten ab 3. September 1942,' 14 Uhr, in Fesseln gelegt werden. 
Der Grand fiir diese Behandlung wurde den Gefangenen bekannt- 
gegeben. Diese MaBnahme wird erst aufgehofoen werden, sobald 
die britische Regiemng die in oben bezeichnetem Befehl verfilgte 
Anordnung ufoer Fesselung deutsdier Krfegsgefangener in amtlicher 
Bekanntmachung zuriidczieht. 

Das Oberkommando der Wehrmacht erklart weiterhin, daB alle 
zukiinftigen Wildwestmethoden dieser Art, die eine 
und MiBachtung tapferer Soldaten darstellen, sofort m 
Itepressalien beantwortet werden. 


Sdiandung 








Maa ' 
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Die deutsche Tnippe hat bisher — zahlreiche photographisdie 
Aufnahmen von Dieppe foeweisen es — die gefangenen Briten wie 
eiaen anstandigen Gegner behandelt und versorgt, Es bleibt der 
britischen Fuhrung liberlassen, zu beurteilen, ob diese von ihr 
veraniaBte Anderung in der Gefangenenbehandlung nadi den Erf ah- 
rungen von Dieppe rnebr deutsche oder britische Gefangene treffen 
wird, ' ■ ■ ■ ■ ' ^ ■ ■ ■ 


DOCUMENT JODL4a 

EXTRAIT Dll COMMUNIQUE DE LARMEE DU 7 OCTOBRE 1942: 
MOTIFS POUR UORDBE RENOUVELE D’ENCHAINER CERTAINS 
PHISONNIERS. 


Ami; VSIklfidber Beohaditer, Suddeutsdie Aiisgabe A, 281. Aiisgabe, DounerS" 
tagv 8. Oklober l942, S,citc 1» Spahe 3, 4' tsncJ 5,. 


GegenmaBnahmen zum Schutze der deutschen Soldatenehre 
Aus dem Fiihrerhauptquartier, 7. Oktober*1942: 


Das Oberkommando der Wehrmadit gibt ferner bekannt: 

Nach dem miBgliickten Landungsversuch bei Dieppe hatte ein 
erbeuteter englischer Befehl, in dem die Fesselung deutscher 
Gefangener befohlen war, das Oberkommando der Wehrmacht 
gexwungen, zum Sdiutze der deutschen Soldatenehre entspredhende 
GepnmaBnahmen anzukiindigen. Daraufhin erklarte das britische 
KFlegsitiinIsterium am 2. September: ,„E<s wird mit Nachdruck in 
Abrede gestelit, daB irgendeinem deutschen Gefangenen die Hande 
gebunden wordea sind, Jeder derartige Befehl wird, fails er her- 
ausgegeben sein sollte, widerrufen werden/* 

Inrw^ea haben sidi beide ErMdrungen des britischen Kriegs- 
ministerlums entweder als leiditfertige un'ilberpriifte Behauptung 
Oder als bewuite LBge herausgestellt. 

thm ills den geiicJitliidien Vemehmungen von einem deutschen 
UnteroOzier, einem Obergefreiten und fiinf SdbQtzen sowie flinf 
Miniafrii der Organisation Todt^ die bei Dieppe voriibergehend 
m tortUsdie 'Gefai^enscbaft geraten waren und spater befreit 
wwien, g#ii bervor, daB sk' simtlidb zwischen zehn Minuten bis 
^ _ Stttnden gef^^eit vraren* ]^,tweder wurden ihnen die 

den Idcfeen geie^lt^.^dder die Cfelenke, zum Teil sogar 
' zusammengebundep. 







Damit aber nidit genug, hat sidi eiE ahnliciier schandlicher ¥or- 
fall am 4. Oktober auf der Kanalinsel Sercq ereignet. Dort iiber- 
fielen in den friihen Morgenstunden 16 Englander ein deutsches 
Arbeitskommando von einem Unterofflzier nnd vier Mann, Diese 
wurden im Hemd mit einer dunnen, aber sehr festen, rund gefioeh- 
tenen Schnur gefesselt, verhindert, weitere Bekleidungsstiicke 
anzuiegen, und zum Strand abgefiihrt. Als sidi die deutschen. 
Soidaten gegen diese tmerhorte Behandlung znr Wehr setzten,, 
warden der Unteroffizier und ein Mann durch Schiisse und Stiche 
mit dem Seitengewehr getotet, ein weiterer Soldat verwundet, 
Diese Tatsaehen werden durch die Aussagen eines Pioniers bestatigt, 
dem es gelang, im Handgemenge zu entkommen. Die Untersuchung 
hat ergeben, daB die Fesselung plamnafiig vorbereitet war, 

Damit besitzt das deutsdbe Ofoerkommando der Wehrmacht die 
einwandfreien Beweise, daB beide Erklarungen des britisdien 
Kriegsministeriums vom 2. September 1942 w^ahrheitswidrig abge- 
geben warden. 

Das Oberkommando der Wehrmacht sieht sidi daher gezwungen^ 
folgendes anzuordnen: : , 

L Vom 8. Oktober 12 Uhr mittags an werden samtliche bei 
Dieppe gefangenen britisdien Ofhziere und Soidaten in Fesseln 
gelegt. 

Diese MaBnahme foleibt so lange wirksam, bis das britische 
Kriegsministerium nadiweist, daB es in Zukunft wahre Erklarungen 
liber die Fesselung deutsdier Kriegsgefangener abgibt Oder daB 
es sidi die Autoritat versdiafft hat, seine Befehle bei der Truppe 
auch durdizusetzen, 

2, In Zukunft werden samtliche Terror- und Sabotagetrupps der 
Briten und ihrer Helfershelfer, die sidi nidit wie Soidaten, sondem 
wie Band! ten benehmen, von 'den deutschen Truppen audi als soldie 
behandelt und, wo sie audi auftreten, riicksiditslos im Kampf 
niedergemadit werden. 


DOCUMENT KALTENBRUNNER4* 

Ce document m Iw m €om$ din Froecs-verbal a faudienre dw roatia dii 
II uTril 1946 (tome XI, page 23S et miTnatci), (Cole d’audieuce Ktiten- 


DOCUMENT ,RALTENBR0NNER-Z 

Ce a In an court Pfoces*wri>a! a raiidkiice dw matin dii 

11 tTril 1946 (to»e XI, page 2S6 et ' iiiiTantes). (Cote i^mMenee Kalten* 
lirtt»aer-t4 " ■ • ■ ■ , 





DOCUMENT KALTENBRUNNER-3. 

DECLAEATIONS DU PRSSIDENT DU COMITfi INTERNATIONAL DE 
LA CROIX-ROUGE. LE PROFESSEUR BURCKHARDT, DU 17 AVRIL 
1946. CONCERNANT SES NEGOCIATIONS AVEC KALTENBRUNNER 
EN MARS 1945; LE CICR A PU ALLER CHERCHER A L’AIDE DE 
KALTENBRUNNER, EN AVRIL 1945, 298 FRANGAISES AU CAMP DE 
RAVENSBRUCK POUR LES CONDUIRE EN SUISSE; LORS DES Nfi- 
GOCIATIONS EN MARS 1945, ON A DONNE L’AUTORISATION DE 
PRINCIPE AU CICR DE FOURNIR AUX CAMPS DE CONCENTRA- 
TION DE L’HABILLEMENT. DU RAVITAILLEMENT ET DES MEDI- 
CAMENTS; KALTENBRUNNER A DECLARE QUTL S’EMPLOIERAIT 
POUR LES JUIFS DE THERESIENSTADT ET IL CONSEUXA AU CICR 
DT ENVOYER SANS DELAI UN TRANSPORT DE SECOURS ; AU- 
TRES SUJETS. (COTE D’ AUDIENCE KALTENBRUNNER-3.) 


BESCHSFJBU.NG 
U’en Ti 


ANSWER SUPPLIED BY MINISTER BURCKHARDT 
TO QUESTIONS ASKED BY THE 
INTERNATIONAL MILITARY TRIBUNAL 


Question 1. Hatten Sie mit Kaltenbrunner am 12. Marz 1945 
eine Zusammenkunft in Feldkirch, die mehrere Stunden dauerte? 

Question 2. Wie kam es zu dieser Besprechung? 

Sie werdten gebeten alle zu dieser Besprechung fiihrende 
und aus dieser Besprechung sich ergebende Korrespon- 
denz, namlich Briefe Kaltenbmnners, zur Verfiigung zu 
stellen Oder in Ihrer Aussage aufzunehmen. 

Answers. Am 2 Oktober 1944 richtete der Prasident des Inter- 
nationalen Komitees vom Roten Kreuz sich, wie seit Jahren, 
emeut an das AuswSrtige Amt des deutschen Reiches in der 
FVage der sogenannten in den Konzentrationslagern festgehal- 
tenen Sdiutzhaftlingen, indem er mit personlidiem Schreiben 
an den Minister von Ribbentrop eine Note ubersandte, in der 
Jnsbescmdere folgende AntrSge gestellt wurden: 

„a) Bekanntgabe der Namen der Haftlinge, ihres Gewahrsams- 
ortes, ihres Gesundheitszustandes; Uebermittlung von Nach- 
richten zwisdien den Haftlingen und ihren Verwandten; 
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b) Mogiidikeit, /Liebesgate zu erhalten . aa Lebensmitteln, 
KleiduBg, Arzneimitteln und Biidiem; 

c) Gestattung von Besndten seitens einer , neutralen ' Stelle, zM' 
:des Intemationaleii Komitees vom 'Eoten Krenz, deren .Auf- 
gabe es ware, sich iiber 'die- Lebensbedingungen der Haftlinge 
Mnsichtlidi Unterkunft, Nahrmig, ' Hj^giene ntid Behandlting 
..zn .uiitemditen. 

d) Ermachtigung fiir die Haftlinge, im Palie eines gerichtllAen 
¥erfabrens,, , den Grnnd der Anklage z:u erfahren, sowie eine 
moglidiste Beschleunigting .des Ye-rfahrens zu erhalten." 

Als nach zwei Monaten eine Antwort der deutsdien Behorden 
noch nicht eingetroffen' war,, kam das Internationale Komitee 
,vom Roten Kreuz in. einem Brief seines PrasMenten, der sich 
wiedenim an ' den Reiclisaussenmimst.er personlich richtete und' 
der einerseits die genannte Note vom, 2 Oktober 1944 in Erinne- 
rang rief und andererseits dariiber hinaus eine wenigstens teil- 
weise Rapatriierung der Konzentrationslagerhaftlinge anregte, 
auf die Angelegenheit zuriick. 

Erst am 1 Februar 1945 kam. das Intemationaie Komitee vom 
Roten Kreuz in den Besitz einer Antwort seitem des- Auswartigen 
Amtes in der folgende Mltteilungen enthalten sind: 

„Die beteiiigten deutschen Behorden haben die Ausfiihrungen, 
die das Internationale Komitee vom Roten Kreuz zur Prage 
der Behandlung der Schutzhiftlinge gemadit hat, eingehend 
gepriift. Als Ergebnis dieser .Prufung sind folgende Mass- 
nahmen fiir die Schutzhiftlinge aus dem franzosischen und 
belgischen Raum getrolfen word,en: 

' , 1 ... , ; 

S.eite 2'— 

1. Fiir die Schutzhiftlinge wird ein Nadbrichtenverkehr mit 
ihren Angehorigen auf Rotkreuzformularen eingerichtet. 
Die Vorbereitungen hierfiir sind abgeschlossen. Es ist 
damit zu redinen, da^ der Nachrichtenverkehr in kiirze- 
ster Zeit ausiauft. Auf diese Weise werden die Namen 
der Haftlinge bekannt: sie konnen insbesondere auch Nach- 
richten iiber ihren Gesundheitszustand geben. 

2. Die Sdiutzhaftlinge dCirfen Pakete mit Lebensmitteln, 
Kleidungsstiicken und Medikamenten und Biichern 
empfangen imd zwar sowohl als Einzelpakete fiir 
bestimmte Empfanger wie audh in Gestalt von Sammel- 
sendungen des Internationalen Komitees vom Roten Kreuz. 
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Im Falle eines geriditUdien Verfalirens wird den Sdiutz- 
haftlingen der Gmnd der Anklage bekannt gegeben. Das 
ist eine zwingende Vorsdirift des deutscdien Strafprozess- 
rechtes, das auch die Zustellimg der Anklagesduift am 
den Angeklagten vorsieht. 

,rdi den Postverkebr Namen und Ansdiriften der Sciiutz- 
ige den Angehorigen und dem Intemationalen Komitee 
toten Kreuz bekannt werden, erscheint die Aufstellung und 
mittlung bea>nderer Listen iiberliiissig. Im iibrigen sind 
mtschen Behdrden grundsatzlich bereit, auf Einzeifragen 


m denen Sdiutzbaft- 
rtig axis zwingenden 
iglichen. 

ihaftlingen, die im 
m 9 Dezember 1944 
?ilT die zu treffende 
i, ob das Internatio- 
dass in Frankreidi, 
simgesandt werden.** 

^5 drang das Inter- 
im Bekanntgabe der 
[anisieren zu konnen. 
wlschenzeit entspre- 
reidis und Belgians 
Lager besudien zu 
‘schlage zur Rapatri*« 
n. So schlug es vor, 
Frauen und Kinder 
iiejenigen Personen, 
Oder deren Strafe 
nkte des Scbreibens 
*eten. 

onsulat in Genf dem 
eine Notiz, in der 
ng genommen wird: 
X nunmeiir erklirt 
it ^ ist, franzd'Sisdie 
'eufechland befinden, 
ifnlerte' mm Frank- 
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heimgesandt werden. Yorsdil^e, welche die Zahl der Heim- 
kehraktion urnfassen, werden dem Intemationalen Komitee 
baldmogiidist zugehen. Es wird dabei vorausgesetzt, dass 
auch in Frankreich die znr bescMeunigten Durcbfiihrung 
dieser Aktion notwendigen Vorarbeiten sofoil in Angriff 
genommen werden.** 

In diesem Zusammenhang kam nun dem Intemationalen Komitee 
vom Roten Kreuz die Mitteilung zu, dass der Reichsfuhrer 
Himmler Oder ein von Ihm bezeicbneter Beauftragter mit dem 
Prasidenten des Intemationalen Komitees eine personliche Unter- 
redung abzuhaiten wiinsdie. Diese Konferenz wurde auf den 
12 Marz 1945 angesetzt, wobei vereinbart wurde, dass er an der 
Liechtensteinisch-deutsdien Grenze bei Feldkirch von den 
Organen des Sicherheitsdienstes abgeholt werden soilte. (Aul 
die aus dieser Besprechung sich ergebende Korrespondenz werde 
idi im Folgenden zurudckommen). 

Question 3. Hat Ihnen Kaltenbrunner am Beginn der Aus- 
sprache mitgeteilt, dass er keine Vallmaehten iiber Internie- 
rungs- und Konzentrationslager besitze und daher auch nicht 
selbstandig etwa geforderten Entlassungen zustimmen korme? 

Answer. Es ist richtig, dass Dr.Kaitenbrunner mir mitteilte, er 
babe keine endgiiltige Entsdieidungs-Kompetenzen iiber die zur 
Diskussion stehenden Fragen. Er sei vielmehr vom Reichsfuhrer 
beauftragt worden, die Antrage des Prasidenten des Inter- 
nationalen Komitees vom Eoten Kreuz entgegenzunehmen und 
deren Durchfiihrung zu besprechen, wobei aber die eaclgultige 
Zustimmung beim Reichsfuhrer, bezw. beim Reichsaussenminister 
selbst liege. 

Question 4. Hat Kaltenbrunner Ihnen gesagt, dass er sidi 
jedoch bemiihen werde, alle Ihre Wiinsche und Fordemngen bei 
den zustindigen Stellen in Berlin energisdi zu vertreten? 
Hierbei kame fur alle Fragen der Konzentrationslager, des 
Austausches und der Entlammg von Intemierten, Himmler 
in Frage und so-weit es sidi um zwischenstaatlldbe Verein- 
barungen handle, Herr won Ribbentrop. 

Answer. Ich bekam im ¥erlaufe des Gesprichs in der Tat den 
Elndruck, Dr. Kaltenbrunner sei es daran gelegen, dass den 
Antrigen des Intemationalen Komitees vom Roten Elreuz Folge 
geleistet werde und er erklirte sidbt bereit, wie bei den entschei- 
denden Stellen in Berlin zu befilrworten, wobei er sagte, dass 
neben dem ReichsMhrer fflr alle zwisc|bLenstaatlidien Vereinba- 
nmgm Herr von RHi^ntrep.-kompetent sei 
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Question 5. Ihre l-Forderung war diejenige: Austausch ailer 
Intemierter zwisdien Frankreick and dem, Deutschen. Reidi* 
Ueber das Zahlenverhaltnis waren beiderseits keine geniigenden 
Informationen vorhanden, doch stand' fest, dass .ein Austausdi 
ein welt iiberwiegendes' Entgegenkommen des Deutsdien, Reiches 
bedeutete, da die Zahl der auszutauschenden franzdsischen Inter-'^ 
nierten erheblich grosser war, als die der deutschen Internierten. 
Ist es richtig, dass Kaltenbrunner trotzdem und sofort Ihre 
Forderung anerkannte und durchzusetzen versprach? ' 

. , ' Answer . , 
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Answer. Der Regelung der Rapatriierung franzdsischer Konzen- 
trationslagerhaf tlinge wurde meinerseits die ■ Note des deutschen 
Konsulates vom 2 Marz 1945 zugrunde gelegt. , ¥on dem in 
diesem Dokument enthaltenen Zugestandnis hatte Dr. 'Kalten-^ 
brunner olfenbar nodi- keine Keiintnis.' Idi Melt daran fest,' dass 
■ nur ein Austausch ■ nadi Kategorien und ' nicht etwa Kopf um 
Kopt in Frage komme und konnte zur Unterstiltzung meines 
Standpunktes die Zusage der franzosischen Regierung anfiihren, 
dass im Falle einer Rapatriierung der Kranken, Frauen, Kinder 
und Greise franzosisdier Nationalitat alle in Frankreich in 
Haft gesetzten deutschen Zivilpersonen frei gegeben werden. 
Dr. Kaltenbrunner fand sidi bereit, diese These in Berlin zu 
vertreten. 

Question 6. Kaltenbrunner erklart seinersedts, dass schon 
10 Tage nach Ihrer Besprediung, Herr Dr. Meier in der Lage 
war, die in Ravenbrudc befindlidien 300 franzdsischen Staats- 
angehorigen abzuholen. 1st dies richtig? 

Answer* Nadidem ich wihrend 10 Tagen ohne Bestatigung der 
am 12 Mirz 1945 mit Dr.Kaltenbrunner getroffenen — proviso- 
rischen — Yereinbarungen bHeb, wollte ich die Durchfuhrung 
der Rapatriierung nicht linger aufschieben und beauftragte den 
Delegierten des Intemationalen Komitees vom Roten Kreuz, 
Dr.Hans Meyer, am 23 Mte 1945 im Zusammenhang mit einer 
durch Autokolonnen durdigefiihrten Liebesgabensendung die 
Bapatrilerungsaktion einzuleiten, bezw. auf den Lastwagen, 
weldie im Hinweg dem Lebensmitteltransport dienten, Konzen- 
trationslagerhaftlinge nadi der Schweiz zurudczubringen. Ich 
gab ihm zu diesem Zwecke ein Sdireiben an Dr.Kaltenbrunner 
mit, der ihm dann au<4it erlaubte, mit seiner Autokolonne sidi 
nadi Ravensbruck zu begeben und mit der Heimschaffung fran- 
zdascher Frauen zu beginnem DrJfeyer traf am 9 April 1945 
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mit 298. FraEZOsimen ans dem Lager Ravensbriick in der Sciiweiz 
ein. ' 

Question 7. Hat Kaitenbnmiier sidi flir Ihren Wunsdi an! 
Entlassung einer polnisdieii Adeligen eingesetzt und ist diese. 
. schon .mit d.em .1. Transport in die Schweiz gekomrnen? (¥ermiit« 
li.di Ende Marz). Ist Korrespondenz dariiber in. Ihrer Hand? 

Answer. Es ist rich.tig 5 dass diesem Transport von Franzosmneii 
Dr. Karla La.n.ck'o.roiiska, polnisdier ' Staatsbiirgersdiaft, eben- 
„ falls Haftli.ng in Ravensbriick,. angesdilossen war. Dr., Kaiten- 
branner sdirieb in seinem Brie.f vom 29 Marz 1945.: . 

Daneben konnte a.n Einzelaustauscbe gedacht werdens wie . sie 
von Ihnen angeregt worden sind/*' 

Questions. Sie haben angeregt, dass in alien Landem, in deneti 
sich auslandlsehe. Zivilintermerte und Juden befinden, elne Hills- 
aktion des.Rote,n Kreuzes sofort eingeleitet werde. Hat Kalten- 
brunner dieser ..Ihrer- Forderung zugestimmt (12.3.1945). 

Answer. Dr.Kaltenbrunner hat die Zusagen der Reichsbehdrden 
wie sie bereits aus der Note vom LFebruar 1945 hervorgehen,, 
erneut bestatigt. 

Question 9 , . , ^ 

— SeiteS,— 

Question 9, Kaltenbrunner luhrt an, dass er nicht nur Ihren 
Wunsch auf Hiifeleistung- durch Zusendung von Nahrungsmitteln, 
Kieidung und Medikamenten sofort akzeptiert habe, sondern, 
dass er Ihnen empfohlen habe, audi Aerzte und Sanitatspersonal 
zu entsenden (sofort), Ist dies riditig? 

Answer. Eines der Hauptziele meiner Besprechung war, ent- 
sprechend den friiheren Antragen des Intemationalen Komitees 
vom Roten Kreuz an die Reichsbehdrden, die Entsendung von 
Delegationen in die Konzentrationslager. In diesem Zusammen- 
hang ausserte sich Dr. Kaltenbrunner dahin, dass am ehesten 
medizinisch gebildetes Personal in Frage kame, dass aber eine 
besondere Sdiwlerigkeit darin liege, dass Schutzhaftlinge in der 
Kriegsindustrie und vielfadi in ihren geheim zu haltenden Sek- 
toren besdiaftigt seien. Lagerbesudie in der Art, wie sie flir 
die Kriegsgefangenenlager organisiert seien, kamen deshaib 
nidit in Frage, sondern entweder Besuche von Delegierten in 
Begleitung von Polizeiorganen, wobei es sidi dann lediglich um 
Besiditiguhg der hygienischen InstaUationen handeln konne, Oder 
aber stindige Wohnsitznahme der Delegierten in den Lagem, 
in denen sie dann bis zu Kriegsschluss und zu deren Aufiosung 
zu bleiben bitten, Audi liber diese Frage koixnte aber Dr.Kal- 
tenbrunner keine bindenden Entsdheddungen treffen. 
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Suestlon 1,0. Kaltenbrnimer fulirt an, dass er Ihnen in Jeder 
Weise entgegen gekcwnmen sei nnd dass er auch von sidi aus 
weitere positive Vorschiage gemadit habe, z.B.: ungefahr am 
12 Mara 1945. 

a) Angesidhts der Tatsache, dass die franzosisdie 
Regiening de Gaulle seitens des Deutsdien Reiches 
nicht anerkennt war, hat er vorgeschlagen eine Be- 
darfsstelle dbs LE.K. als Rechtspersdniichkeit im 
Charakter einer „Schutzmadit“ beiderseits anzu- 
erkemien. 

b}Dass Ihr Personal, unter welchem sich auch kana- 
dische' Pahrer ,befaiiden, jede beliebige Strecke tin 
Reich benutzen durften. 

c) Dass in Konstanz eine standige gemeinsame Kom- 
mission so schnell wie moglidi ihre Tatigkeit zur 
Forderung ailer besprochenen Fragen aufnehme. 1st 
dies all^ richtig? 

Answer, a)Es war tatsachlidh von eventuellen Schutzmacht- 
Funktionen Intemationalen Komitees vom Roten 
Kreuz bei der franzosisdien Regierung die Rede. In 
seinem Schreiben vom 29 Marz 1945 bemerkt 
Dr.Kaltenbrunner dazu folgendes: 

„In Deutsdiland unterstehen die franzdsisdien 
Kriegsgefangenen des Jahres 1940 und die franzo- 
sischen Zivilarbeiter dem Regierungsausschuss in 
Sigmaringen. Fur die Kriegsgefangenen, die in 
den ietzten Wochen aus gaullistischen Verbanden 
in unsere Hand gefallen sind, besteht noch keine 
Eegelung. Eine de fact-Regelung, wonach das 
Internationale : Komitee vom , Roten Kreuz sidi 
gleicherweli^ rnn die gaullistischen Kriegsgefange- 
nen in Deutsdiland und die deutschen Kriegs- 
gefangenen in der Hand der Gaullisten in 
Frankrddi bekiimmert, kann in Aussldxt genom- 
■ men weirden; Es milsste allerdings dabei die 
formelle Zuerkennung dner offiziellen Schutz- 
laacihtslellung ,an das Internationale Komitee vom 
Rotbn Kreuz vermieden warden.** 


Answer to ‘lO (continued). 

b)Es ist dim'‘Dr.Kaitmbiiiniier die Moglichkeit 

der Brfahrti^ ^ StreAe im Reich durdi die 
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.Xastwagenkoloimeii dm ' Internationalen Komltees 
vom Eotea Kreuz in Aussiciit steilte. Dabei war vor* 

. gesehen,. dass kanadische Kriegsgefangene als Chauf- 
/feure ^ deIn, ' InterBationalen Komitee innerbalb der 
' ■ ' Reidisgrenzen zur Verfiigung gesteilt werden. 

. . . ^ ■ c) In seinem '.vom 29 Marz 1945 , worin 

, Dr.Kaitenbruiiiier die .in Feldkirch stattgefundene 
Bespreciiuiig .bestatigt, sieht er weitere Besprechun- 
gen der tedinischen' Fragen, den Austausch der 
Ziviiintemierten betreffend, in Konstanz vor, wozn 
er seinerseits., zwei ' Sachbearbeiter delegieren will, 
wahrend das Auswartige Amt durch den Gesandten 
Windecker dabei vertreten'%¥ire. 

Question 11. Kaltenbrunner gibt an, dass er liber die^e Stelle 
Ihren Generalsekretar, Herrn Dr.Bajdimann, zu einer weiteren 
Besprechung einladen liess, weldie dann auch am 24.4.45 in 
Innsbruck stattfand. 

Answer. Es ist richtig, dass ' Dr.Kaitenbranner iiber diese Stelle 
■ Dr. Badimann vom Internationalen Komitee vom Roten Kreuz 
zu einer Besprechung auf den 23 April 1945 nadi Innsbruck 
einlud. 

Question 12. In einer mit Ihnen allein gepflogenen Aussprache 
habe Ihnen Kaltenbrunner sein Bedauern liber die Politik Ber* 
lins und ihre unvermeidbaren Auswirkungen ausgesprochen 
und sich als deren liberzeugter Gegner bekarmt? Dabei seien 
Sie auch auf die Person Ribbentrops zu sprecken gekommen, 
sowle auf die persdalicRen Bemilhungen Kaltenbrunners, selbst 
gegen den Wilien der Eeichsfuhrung die Interessen seiner oster- 
reidiischen Heimat in Schutz zu nehmen, wobei er seine zu 
Mr. Dalles angebahnte Verbindung im Auge hatte. Ist dies 
ricktig? 

Answer. Ich erinnere mich, dass Dr.Kaltenbrunner sich in ab- 
filiiger Weise liber die Aussenpolitik des Reiches geaussert hat 
und dass er der Hoffnung Ausdnick gab, dass die dsterreiciii- 
schen Interessen eine besondere Behandlung erfahren wlirden, 
wobei er von seiner „dsterreichisdien Heimat** spracJi Dass er 
seine Yerblndung mit Mr. Dalles erwahnt habe, ist mir nicht 
erinnerlich. 

Question 13. Haben Sie sidh nach Beendigung der Unterredung 
mit Kaltenbrunner, in einer Aussprache mit Mr. Dalles in dem 
Sinne geiussert, dass Kaltenbrunner auf Sie einen sehr giinsti- 
gen Eindruck machte une Ehre Forderungen bejaht und zu ver- 
treteai versprodien habef 
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Answer. Ich hatte keine Ansspradie mit MnDalles iind koiinte 
midi inlolgedessen ibm gegeniiber nidit iiber Dr.Kaltenbriinner 
aussem. 

Question 14. Kaltenbrunner hat Ihnen aus Berlin iiber den 
¥erhandluiigsgegenstand geschrieben. Sie werden gebeten, audi 
diese Briefe ¥orzuIegen oder in Ihrer Aussage aufzunehmen. 

■ .Answer . . ' 


Answer. Wie bereits bemerkt, bestatigte Dr.Kaltenbrunner die 
Besprediung vom 12 Marz 1945 in einem vom 29 Marz 1945 
datierten Schreiben. Zu den einzelnen Punkten nimmt er daiin 
in Uebermittlung des Entscheides der zustand'igen Instanzen wie 
folgt Stellung: 

„L Kriegsgef ang^ne: ■. 

1. ) Die Frage des vorgeschlagenen Austaixschs schwerver- 

wundeter franzosischer und belgischer Kriegsgefangener 
wird auf Grand eines Vorsdilags des Interna tionalen 
Komitees vom Roten Kreuz gegenwartig gepriift. Eine 
Mitteilang hieruber wird Ihnen vom Auswartigen Amt 
■■ zugehen. 

2. ) Gegen den Vorschlag, Verpfiegung, Kleidung und Medi- 

kamente fiir die franzosischen und belgischen Kriegs- 
gefangenen in Deutschland zu liefem, sind grund^atzlich 
keine Bedenken zu erheben. Audi diese Angelegenheit 
wird bereits vom Auswartigen Amt mit der Berliner 
Delegation des Intemationalen Komitees vom Roten 
Kreuz behandeit. 

IL Zivilinternierte: 

1.) Der von Ihnen vorgeschlagene totale Austausch aller 
franzosisdien und belgisdien Zivilgefangenen gegen aile 
deutsdien Zivilgefangenen wiirde die Franzosen ausser- 
ordenthdi begunstigen. Wir wiirden etwa 62,000 franz5» 
sischer Zivilinternierte gegen nur 15,000 deutsche 
Intemierte freizugeben haben. Ferner sind die Katego- 
rien ganz versdiieden. Bei den in franzosischer Hand 
beindMchen Deutschen handelt es sich um Personen, die 
iediglich intemiert worden sind, weil sie in Frankreich 
zurudcgeblieben sind, wahrend den in deutscher Hand 
befindlichen franzosij^en Zivilintemierten zum grossen 
Teil sdiwerwi^ende Handlungen gegen die Besatzungs- 
madit w§hrend der Besatzungszeit Frankreichs zur Last 
" geiegt'werdem ■ ' ' " ' " 


314 


KaItenbrunner-3 


Unter folgenden BedinguiigeR koiinten wir uns Jedocii 
trotedem mit dem totalea Austaiisch der Zivilintemierten 
ein¥erstaB.d'en. erklaren: 

aJWenii 'vdllig sichergestellt wird, dass die Elsasser 
und Lothringerj die mit uns zusammengearbeitet, die 
Keidisangehorigkeit erworben haben, die aber in 
Frankreich noch ak frajozosisdie Staatsangehorige 
geiten, nidit mehr verfolgt und auf ihren Wunsdi in 
den Austausdi mit einbezogen werden, und 

b)weiin femer die Verfolgungen der franzosischen Colla- 
boratiomsten in Frankreidi endgiiltig eingestellt 
werden. 

2. ) Kommt der totale Austausch der Zivilinternierten nicht 

zustande, so bliebe die Moglichkeit, sich auf einen Aus- 
tausch mit gleicher Kopfzahl zu einigen, in den die 
Elsass-Lothringer einzubeziehen waren. Dabei kdnnte 
nach dem Vorschlag des Internationalen Komitees vom 
Roten Kreuz mit der Heimsdxalf ung der Greise, Kranken, 
Kinder und Frauen begonnen werden. 

Daneben kdnnte an Emzelaustausdi.e gedadit warden, 
wie sie von Ihnen angeregt worden sind. 

3.) 

— Seite ■ ■ ' 

Answer to Question 1 4- .(continued). 

3. ) Eine nationalitatenmassige Zusammenfassung der Zivii- 

intemierten in eigenen Lagem, wie sie gegenwartlg fiir 
Norweger und Danen bereits durchgefiihrt werden, kdnnte 
ebenfalls im Rahmen der tedinischen Mdglichkeiten ins 
.Auge gefasst werden,: 

4. ) Die Liefemng von Verpflegung, Kleidung und Medika- 

menten fiir die Zivilinternierten durdi das Internationale 
Komitee vom Roten Kreuz ist nach Benehmen mit m einen 
Dienststellen durch den Relchsaussemiiinister bereits 
grandsatzlidi gestattet worden. Ueber die technische 
Dur«±ifuhrung im Einzelnen haben Besprechungen mit der 
Berliner-Delegation des Internationalen Komitees vom 
Roten Kreuz stattgefunden, die ein fiir alle Beteiligten 
befriedigendes Ergebnis gehabt haben. 

Ill Schutzmachtfunktionendes IKRK: 
siehe Seite 5 ad 10a). 
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rv. Polnische Kriegsgef angene aus dem War- 
schauer Aufstand, polnische Frauen und 
Jugendliche, die wahrend des Warschauer 
Aufstandes in unsere Hand gefallen sind: 


Die Hospdtalisierung der bei dem Warschauer Aufstand in 
deutsdie Hand gefaUenen kriegsgefangenen polnischen 
Frauen und Jugendlichen kann in Betracht gezogen werden, 
wenn wir eine Gegenleistung erhalten, z.B. wenn England 
und die USA sich bereit erklaren, die in ihre Hand gefal- 
lenen deutschen Frauen, die Angehorige der Wehrmacht Oder 
Wehrmachtsgefolge sind, Stabshelferinnen, Rotkreuzschwe- 
stem U.S.W., freizugeben. 



V. Judische Zivilinternierte.- 

Fiir die Ueberfuhrung judischer Zivilintemierter nach der 
Schweiz konnte ich ebenfalls eine gewisse Aufgeschlossenheit 
feststellen. 

Bei diesem Problem dGrfte aber meinem Empfinden nadi 
mcht von Gegenleistungen und Kompensationen gesprochen 

sein, wodurch und auf welchen 
entgegenkommende Gesten zu 


werden, wohl aber erkennbar 
Gebieten das Deutsche Reich 
erwarten hatte. 

VI. Fur die formelle Weiterbehandlung der oben aufgefii: 
Punkte mochte idi Ihnen vorschlagen, Ihre Berliner-De 
toon anzuweisen, unverziiglich mit dem Auswartigen 
erbindung aufzunehmen. Wegen Beschleunigung d 
Bespr^ungen lasse ich Ihrer Berliner-Vertretung und 
Auswartigen Amt eine Absdirift dieses Schreibens 

Sie gebeten. uber die Ei 
ta K„„, 

Answer. Die in Konstanz eingeriditete Verbindunssstelle 
teitet vom Gesandten Windecker. leistete namentUdi bezft 
der Abwidcluag des Transportdienstes, sowohl was die 
sor^g des Kriegsgefangenen- und Konzentrationslagers 

von Haftlingen a: 

. wS’dr? w Sie erieiditerte den Grenzverkehr 

' aetaadigen Instanzen aufrech 

, iullen -sdhredfel^ vor 




-.Seite S — , 

Answer to Question 15 (continued). 

Kompetenztibersdireitiiiigen, welche das Hilfswerk erleiditerten, 
nicht zuriick. (So insbesondere in der Zustimmung zur Einfahrt 
der ersten Autokolonnen ins Reich, fiir welche die notwendigen 
Autorisationen atis Berlin nodi nicht vorlagen.) 

Question 16, In Ihrer Ausspradie mit Kaltenbrunner am 
12 Marz 1945 sollen Sie auch das Thema behandelt haben vom 
Austausch verwundeter Kriegsgefangener, Kaltefibrunner 
erklart, dass er diese Frage wiederholt in seiner ihm obliegen- 
den Berichterstattung zwar aufgeworfen und ihre positive 
Ldsung empfohlen habe, dass Hitler Jedodi dagegen gewesen 
sei. Hat Kaltenbrunner sich auch aniasslidi Ihrer Begegnung 
bereft erklart dieses Hiema von neuem den Reichsstellen vor- 
zutragen, wobei es auf die Zahl der beiderseits auszutausciien"- 
den Kriegsgefangenen nicht ■ ankommen solle? 

Answer. In der Tat wurde liber den Austausch von Schwerver- 
wundeten gesprochen, wobei idi betonte, dass nadi der Konven- 
tion nicht von einem Austausch Kopf um Kopf sondem nur von 
Kategorle gagen Kategorie die Rede sein konne. Dr.Kaiten- 
foninner erkiarte sich bereit, den kompetenten Reidii^eilen die 
Durchfiihrung eines solchen Austausdies in diesem Sinne von 
Neuem vorzutragen. 

Question 17. Nach Angabe Kaltenbrurmers am 12 Marz 1945 
haben Sie auch. die Frage aufgeworfen, ob es nicht mogiich sei, 
die in den Lagem befindlidien Juden nach der Schweiz zu ent- 
lassen? Kaltenbrunner behauptet, er habe Ihnen zugestimmt. 
Sie batten beide gemeinsam den Standpunkt eingenommen, dass 
jede andere private Untemehmung nicht tragbar sei, z.B. die 
von Himmler angestrebte Untemehmung, Juden gegen wirt- 
schaftliche und politische Voiieile auszutauschen. 

Answer. Idi habe tatsichlidi die Ueberfuhrung dfer in Deutsch- 
land in Konzentrationslagem gehaitmen Juden nadi der Schweiz 
verlangt. Dr. Kaltenbrunner nahm von diesem Wunsdie Kennt- 
nis und erklirte, er wolle ihn in positivem Sinne beim Reldis- 
fdhrer vortragen. AIs eine andere, eventueUe Ldsung ffir den 
Fall eines negatlven Entsdieides schlug ich vor, dass dem 
Interimtionaien Komitee die Yersorgung der in besondern 
I^gera unterzubringenden und von ihm zu betreuenden Juden 
zugebilligt werde, wobei ich auf die Yersprediungen beziiglich 
einer solchen Yersorgung seitens des War Refugee Boards hin- 
weisen koimte, IZhr.Kaltenbrimner wollte auch diese Eventualitit 
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zur Piiifung unterbreiten. Idi wies in der Tat daraiif hiiij dass 
fiir das Internationale Komitee vom Roten Kreuz Verhandlm- 
gen im Zusammenliang mit der Einraumung von wirtschaftlichen 
Oder poiitischen Vorteilen zu Gunsten des Reiches nidit in Frage 

komme.. .. ■ ■ 

Question 18. Kaltenbrunner behauptet am 12 Marz 1945 er 
babe sidi Ihnen gegeniiber auch aus grundsatzlichen Erwagungen 
filr die Entlassung aller Juden eingesetzt. Haben Sie Meran nodi 
eine Erinnening? 

Answer. Dr.Kaltenbrunner sagte: „Das ist der grosste Unsinn, 
man sollte alle Juden entlassen; das ist meine persdnlidie 
Ansidit/* 

Question 19 . . . 

— Selte 16 . 

Question 19. Kaltenbrunner hat Ihnen erklart, sidi auch fiir 
die Juden in Ther^ienstadt einsetzen zu wollen und haben sich 
bereit erklart ihm den Zutritt dorthin zu verschaffen. Bei dieser 
Gelegenheit soil Ihnen Kaltenbrunner auch erklart haben, er 
habe auch im Protektorat keine Vollmachten beziiglich der Kon- 
zentrationslager. Er hoffe sich jedodi fiir die weiteren Verhand- 
lungen eine solche Vollmacht erwirken zu konnen, wie er sie 
dann auch tatsachlich fiir die Verhandlungen vom 24.4. 1945 mit 
Herm Dr.Bachmann erhielt. Ist dies richtig? Kaltenbrunner 
giaubt sich zu erinnem, Ihnen, auch ohne bereits vorliegende 
Genehmigung Himmlers, geraten zu haben, sofort einen Hilfs- 
transport nach Theresienstadt zu entsenden. Ist dies richtig? 

Answer. Dhe Angaben stimmen. 

Carl Burckhardt 


I hereby certify that the above questions have been read to 
Professor Burckhardt, Swiss Minister at Paris, and that he has 
replied as indicated above. 

Douglas MacArthur 
Douglas MacArthur, 2nd, 
Secretary of Embassy. 


DOCUMENTS et 5. 

declaration sous serment bu secretaire general DU 

CICR. LE Dr BACHMAHN ET DU DELEGUE DU CICR, LE Dr MEYER. 
DU 11 AVRIL 1946 A SEPT QUESTIONS DE L'AVOC-AT DE KALTEN- 
BRUNNER SUE LE CONTENU ET 'LES EBSULTATS DES NEGOCIA- 
TIONS ENTRE LES DBLEGUBS DU CICR ET KALTENBRUNNER 
EN MARS/AVRIL 1945: UN BUREAU DE LIAISON ETABLI A CON- 
STANCE A RENDU D’APPRBCIABLES SERVICES, ENTRE AUTRES 
LORS DU RAVITAILLEMENT DE PRISONHIERS DE GUERRE AMBRI- 
CAINS ET ANGLAIS; KALTE-NBUNNER A DEMANDS AU CICR 
D'ORGANISER DES ENVOIS DE.SECOURS POUR ENVIRON 14.000 
JUIFS DANS LA HAUTE .AUTRICHE; AUTR.ES SUJETa (COTES. 
DAUDIENCE KALTENBRUNNER-4 ET 5.) 


BESCHHEIBIJNG: 
zweiteilig f lis’es «r»fl U’e» Ti 

Erstes S: I ii U EinganggStp des IMT, anaieigeiid ICI IJibr, im' Stp Rot: 
,,29-1-46 P uiiP* I erigtisdhe Cberse^UBg ties Ersten S niclit wcigli 


' Nuernberg, den 28. Januar 194S 

Dr.Kurt K a u f f m a nn 
Verteidiger des Angeklagten Kaltenbrurmer 

An den 

• Herm Generalsekretaer ■ 
des Internationaien ■ Militaergericiitshofes 

. Nuernberg- 

Idi bitte den Generalsekretaer des I.R.K., Herrn Dr. Bach- 
mann und Herm Dr. M e y e r nochfoigende Fragen vorlegen zu 
wollen: 

1. ) Wie kam es zu Ihrer Begegnung mit Kaltenbrunner am 24,4.45 

in Innsbruck? . . . . 

2. ) Hat die in Konstanz eingerichtete Verbindungsstelle in der 

relativ kurzen Zeit Positives zu leisten vermcxfht? 

3. ) Sie sagten Kaltenbrunner, dass^ ' der Abtransport von ca, 3.000 

franzoesischen Internierten aus den in Oesterreich befindlichen 
Arbeitslagern auf Grund der Maerzverhandlungen im Gange set* 
Hat Ihnen Kaltenbrunner dabei geholfen, indem er Ihnen die 
besten Transportwege besdirieben. und sidi bereit erklaert hat, 
bei dem zustaendigen Oberbefehlshaber die Durchschleussung 
durdi die Front zu erwirken? 
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4. ) Hat Kaltenbniimer Sie danim gebeten, fiier die in Unskirdien 

bei Weis in Oberoesterreidi befindlichen ca. 14.000 Juden sofort 
Hilfsmassnahmen zu treffen und als Transportziel das Sdinlhans 
dieses Ortes genannt? 

5. ) Es wurde von Ilinen darauf hingewiesen, dass fuer Ihre Trans- 

porte aucb die Passstras^n aus Suedtirol benutzt werden 
koennten. Hat dies Kaltenbrunner zugesagt? Sie haben gefragt, 
ob bei dieser Gelegenheit auch die Intemierten dieser Zone mit- 
genommen werden koennen. Hat Ibnen Kaltenbrunner gesagt, 
dass er fuer dieses Gebiet zwar nidit 


zustaendig sei, Ihnen .fmpfohlen sich an Wolf SS Ohergruppen-^ 
fukrer zu wenden; dass er Ihnen aber dennoch empfohlen hat 
so zu handein, als ob die Zustimmung auf Gmnd der Maerz- 
besprediung bereits vorliege? 

6, ) In einem anschliessenden laengeren Gespraeeh am 24 A. 1945 

hat Kaltenbrunner Ihnen erklaert, dass er alles untemonuneii 
haette, damit auf oesterreiAlschem Boden den Tnippen der 
Westmaedite kein Widerstand geleistet werde? 

7. ) Hat etwa zwischen dem 18 . und 24. Maerz eine Besprediung in 

Berlin, in Anwesenheit des Gesandten von Windedcer stattge- 
funden und hierbei Kaltenbrunner seine bestmoeglidiste Unter- 
stuetzung zugesidiert und auch praktisch durdbgefuehrt? 


Dr. Kmffmann 


Z we lies S: Seite 2: I am Edi iroii u ijadb o II: „Dr. Hans E. Meyer.** (Til I 
Seitcj 4, 5 iind 6; I am Kd von n .nadk o U: „Hans Badimann** (Ti) I Seite 7: 
Sip sArig von 1 « aadb r o, ixn Stp EwisAen T nni ZaW mitgestempeite ge- 
itfewelfte Kl I Seite 0: I mm Stp rote, rnnde, gepragte Siegelmarke mit 
ZaArnfid iiber tmem im $mm Bokiiment rnsammenfa-fsenden roten Band, T 
it»f Siegelwarke imlmfmih ^AMEEICAK CONSULATE GENERAL ZUKICH, 
SWITZEILANH.** 


DEPOSITIONS ON 'WSITTEN INTERROGATOEIES by D r. H a n s 
I.A. Meyer and Dr. Haos Bachmann, Witness®, in a certain 

cause paidtef in 

The International Military Tribunal, Nuernberg 

against 

firiiit Kaltenbrunner, et al.. Defendants. 

dteg^tioas on wiitten interrogatori’es hereinafter following 
%, jQir.' Wmm BA Meyer, of ZolMkon-Zliridi, and Dr. Hans Badi- 
Wttilerlhtiri w«e taken by me, Leonard Lee Bacon, Ecaneraic 






Kalteiibnirmer-4 et 5 


Analyst .aiici , Officer in ■ the Foreign . Service of the United States 
of America, at the American Consulate General, Zilrich, on the 
date and at the place specified 'in such, deposition, in pursuance 
of a request dated March 9, 1946 -of the, Office of the United States 
Political Adviser for Germany addressed .to the American Legation 
at Bern and subsequently referred to the Consulate General. The 
interrogatories, dated January 28., 1946, accom.,panying said request 
are annexed ' hereto. ■ . . 

I have' satisfied .myself that the said %vitnesses, who are officials 
of the Internatio.nai Red Cross., are '.in 'fact the persons referred 
to in the interrogatories . as : '*'Dr. ■' Meier’' and Dr. Brachmann”, 
respectively. 

It appearing " that ' the ' said- witnesses could not intelligently 
testify in the English language and did well understand the German 
language, I, the abov€-nam.ed. '.Leonard Lee Bacon, who well under- 
stood said languages', administered the oath and put the questions 
to each said witness in the German language at the place and on 
the date specified. The answers to the said interrogatories were 
thereupon taken down by me and transcribed under my direction, 
and each said transcript being then read over correctly by me to- 
the respective .witness whose ■ answers are contained in the same 
was then signed ■ by - said witness in my presence at the place and 
on the date specified therein. 

Deposition of Dr. Hans E. A. Meyer 

Hans E.A. Meyer, of Zollikon-Zurich, Switzerland, Swiss citizen, 
physician, ' of lawful age, being by me first duly sworn, deposes 
and says: 

In 

Seite 2 — 

In answer to *T,)” of said interrogatories: 

„Iin April 1945 fiihrte ich im Auftrage des IKRK in Konstairz, 
Kreuzlingen, Ravensburg und andern Orten Verhandlungen mit 
den deutschen Behorden fiber Kriegsgefangenen- und Haftlings- 
austausche, Schon im Marz hatte der Frasident des IKRK mit 
General Kaltenbrunner Verhandlungen geffihrt fiber den Austausch 
der In franzdsischen Handen sich* befindenden deutschen Zivilisten 
gegen die in deutschen Lagern sich befindenden Franzosen. Nach 
Verhandlungen in Berlin zwischen General Kaltenbrunner, dem 
Auswirtigen Amt und mir (im Auftrage des IKRK} konnte ich am, 
4. April 1945 ais ersten Transport 300 Franzosinnen nach der 
Schweiz bringen. In der Folge fanden, fortlaufend weitere Bespre- 
dmngen fiber die folgenden Transporte in Nihe der Schweizer- 
grenze rtatt. 


Kaltenbriiiiner-4 et 5 



Bei einer Besprechung am 22. April 1945 im Inselliotel in Kon- 
stanz iiberreidite ' mir , der Gesandte Windedcer . vom ' Auswartigen 
Amt einen FunkspruGh von Obergrappenfiihrer Kaltenbrunner aus 
Salzburg, Darin fragte General K. an ob er Fortsetzung der 
fruheren Bespredmngen"' mit dem Prasidenten des IKRK nnd mir 
am 23. April in Innsbruck' „eine neue Besprechung ■ wahmehmen 
konne‘‘ mit Dr; Hans Badimann, Generalsekretar' des IKRK' und 
mir. Trelfpunkt sei der Kommandeur der Sicherheitspolizei in 
Innsbruck, eine „Sonder-Lore'* erwarte uns am Arlberg. Dr, Badi- 
mann und ich trafen am 23, April abends in Innsbruck ein, am 
24. April abends land die gewunschte Besprechung statt. 

■ In answer, to ‘*2,)”: 

„Soweit ich es beurteilen kann ja. Ihre Tatigkeit war sehr 
erschwert durch die schlechten Nachrichtenverbindungen, mangel- 
haften Kontakt mit den obersten Behdrden, es gelang aber zahl- 
reiche Fremdarbeiter, Kriegsgefangene und Haftlinge nach der 
Schweiz zu iiberfuhren, insbesondere war ihre Mithilfe bei den 
Autotransporten des IKRK sehr wertvoll durch die Vermittlung von 
Kriegsgefangenen als Chauffeure. ' 

In answer to “3.)”: Ja 
. In answer 'to “4.)”: Ja ' 

In answer to “5.)”: Ja. Es wurde unserseits vorgesehen Ober- 
gruppenfiihrer Wolff durch unsere Delegation des IKRK in Ober- 
italien anzufragen diese Transporte zu bewilligen. 


In answer to “6.}'^: 

„Daran kann ich midi nidit bestimmt erinnern, ich wurde 
wahrend des Gespradis mehrmals weggerufen. Aehniiche Gedan- 
kengange hat General Kaltenbrunner jedoch geaussert. 

In answer to 

,,Die Besprechung des Prasidenten des IKRK mit General K. 
fand am 12/13 Marz statt. Meine erste Unterredung mit General 
Kaltenbrunner fand am 31. Marz 1945 im Auswartigen Amt in 
Berlin in Anwesenheit der Gesandten Windecker und Schmidt vom 
Auswartigen Amt und eines SS-Sturmbannfiihrers statt. Diese Ver- 
handlungen fuhrten zur Freilassung der Pranzosinnen, Belgierinnen 
und Hollanderinnen aus dem Konzentrationslager in Ravensbriick. 
Melnem Wunsche, Juden aus Theresienstadt oder Bergen-Belsen 
aadi der Schweiz mitzunehmen wurde vorlaufig nicht entsprochen^ 
Mngegen war ein B^uch deg L^ers in Theimimstadt (auch durch 
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eine Note des Aus wartigen Amies an die Berliner Delegation des 
IKEK bestatigt) zugesagt und die Versorgung der Lager jnit 
Leberismittel unci Medikamenten be! folgendem Abtransport von 
,H.aftlm.gen: mit den glelcfaen Transportmltteln bewilligt worden. Ofa 
vorgangig meiner obenerwahnten Besprechung weitere Uiit,erredun» 
gen in der Zeit zwischen IB. und 24., M.'arz stattgefunden haben 
zwischen General ,Kaltenbrunner und der Berliner Delegation des 
IKRK, kann ich iii€±it sagen, idi glaube es war nicht der Fall. Die 
Berliner Delegation des IKBK versuchte aber in Jener Zeit dauemd 
mit den filr Konzentrationslager zustandigen Stellen ins Gesprach 
zu kommen. 

Dn Hans E.A. Meyer. 

Zurich, Switzerland, April II, 1946 

Deposition of 

— Seile 4 — 

Deposition o. f Dr. Hans B a c h m a n n 

Hans Bachmann, of Winterthur, Switzerland, Swiss , citizen, phy-, 
sician, of lawful age, being by me first duly sworn, deposes and says: 

In Answer! to *'1.)” of said interrogatories: 

,„In Beantwortung der mir von Herrn Dr. Kurt Kaufmann In 
Nurnberg, Verteidiger des Angeklagten Kaltenbrunner, unterm 
28. Januar 1946 gestellten Fragen, wie sie mir vom amerikanischen 
Generalkonsulat in Ziirich am 1. Marz 1946 sdiriftlich ilbergeben 
wurden, kann idi wie folgt antworten: 
ad'l:''..' ■■■ 

„Im Verlaufe der Bemiihungen des Interaationalen Komitees 
vom Boten Kreuz (I.K.R.K.) bei denen es gelang, filr die alliierte 
Kriegsgefangene und namentiidi audi filr die Haftlinge in den 
Konzentrationslagern eine humanere Behandlung herbeizufiihren, 
kam es am 12. Marz 1945 zu Besprechungen zwischen dem Prasi- 
denten des I.K.R.K. und dem Chef der Sidierheitspolizei Dr. Kalten- 
brunner. In dieser Besprediung wurde seitens Dr. Kaltenbranner’s 
u.a. die Heimschaffung der Frauen, Kinder, Greise und Kranken 
franzosisdier Nationalitat im Austausdi mil den von Frankreich 
damals gefangen gehaltenen Zivilintemierten deutscher Nationalitat 
auf’s bestimmteste in Aussicht gestellt. wurde aucii eine Ent- 
lassung der Jiidischen Deportierten besprodien. Die Heimschaffung 
war mit Tranportmitteln des I.K.R.K. vorgesehen und sollte durch 
das neutrale Territoriura der Scdiweiz vor sldh gehen. 

Zur Besprediung der Details bezeidmete Dr. Kaltenbrumier in 
der Folge (sein Brief vom 29.Mirz 1945 an den Prasidenten des 


m 
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I.K.R.K.) zwei Sachverstandige, die in Konstanz mit einem Ver- 
treter des I.K.R.K. zu regelmassigen Verhandlungen zusammen- 
treten sollten. Nachdem ich bereits an den Verhandlungen des 
Prasidenten des I.K.R.K. am 12. Marz 1945 teilgenommen hatte, 
wurde ich vom I.K.R.K. mit den weiteren Besprechungen in Kon- 
stanz betraut. 

Im Zuge dieser Besprechungen, in deren Verlauf der Kreis der 
heimzuschaffenden Personen-Kategorien immer weiter gezogen war- 
den konnte, erhielt ich am 22. April 1945 vori imserer Verbindungs- 
slelle in Kreuzlingen den telephonischen Beridit, Dr. Kaltenbrunner 
wOnsche mit Dr. Meyer, einem 

Delegierten 
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Delegierten des IK.R.K., und mir am Montag, den 23, April 1945, 
in Innsbrudc zu sprechen. Ich foegab mich daraufhin unverzuglich 
mit Dr. Meyer nach Innsbruck. 

Ad 2: 

Die in Konstanz eingeriditete Verbindungsstelle, an der nament- 
iidi der Gesandte Windedcer und sein Mitarbeiter Herr von Rauten- 
feld wirkten, hat im Verlaufe der Heimschaffungsaktionen, sowie 
auch im Zusammenhang mit den an Kriegsgefangene und Depor- 
tierte abgehenden Lebensmittelsendungen wertvolie Dienste ge- 
leistet: 

1. als Vermittiungsstelle mit den zustandigen Berliner Instanzen, 

2. indem sie in eigener Verantwortung bestimmte Aktionen 
fdrderte; so war ihr namentlich zu verdanken, dass die ersten 
grossen Autokolonnen, welche zur Versorgung der auf dem 
Marsche befindlidien amerikanischen und englischen Kriegs- 
gefangenen in die Hichtung von Eger und Karlsbad abgingen, 
in das deutsche Reidisgebiet eintreten konnten, ohne dass von 
Berlin die an sidi notwendigen Autorisationen vorgelegen 
wiren, 

3. in der wesentlichen Erleiditerung des Grenzverkehrs Mr 
Delegierte md Autokolonnen des IK.E.K. 

Die von Dr. Kaltenbrunner zu den Verhandlungen mit dem I.K.R.K. 
beauftragten Sachverstindigen haben zudem, dank ihrer Verbin- 
dungen mit den Kommandanten einzelner Konzentrationslager 
einife Hdlfe beziSgliA Belnsdiaffung von H^ftlingen leisten konhen. 
ad* 3: 

, JA kamn bietStigen^ dass Dr.,, Kaltenbrunner wahrend dem Inns- 
hm^r^Gmpt&th uns Hilfe'mr DurAMhrung der Heims Aalfung 
dass er insbe^ndere noA am gleiAen Abend den Kom- 
ihdiidftntea im Konzaitratl^Iagers Mauthausen telephonlsch zu 
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erreicfben suchte, urn ihm die Freilassiing der mit clem Wagen des 
I.K.R.K. abzuholenden Haftlinge zu befehlen, und dass er sich auch 
dafCir einzusetzen verspradij HiftEnge aus den Konzentrationslagern 

des 
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desMordens iiber Liibeck nach. Sdiweden. zu transport ieren. Erm^ollte 
sicb diesbeziigiich.mit der Seekriegsleitung durdi Funk in Yerbin™ 
dung setzen. Es ist richtig, dass Dr. Kaltenbrunner uns beziiglidi 
der Transportwege alle gewuiischte Auskiinfte gab und auch ¥er- 
spracii sich bei den zustandigen- Krimmandaiiten fiir die Durdi- 
schleusung durch die Front einzusetzen. 
ad4:' ■' ■ ■ , 

„Dr.Kaltenbru.nn,er hatte.uns tatsachlich gebeten^ Hilfssendiingen 
an' die 14,000 Juden in Gunskirchen bei Weis zu organisieren und 
diese ' Sendungen . im Schulhaus dieses Ortes abzuladen. 
a d« 5 : ■ 

„Es Ist riditig, dass Dr. Kaltenbrunner die Beniltzung der Strassen' 
aus Siid-Tiroi gestattet hat Er sagte auch ohne weiteres der Eva-^ 
kuatiGn von 35 — 50 ■ alliierten Juden, die ■ sich im Lager Bozen 
befanden, zu. Betreffend die Evakuation von 200 italienischen Juden 
im seiben Lager wies uns Dr. Kaltenbrunner an Gbergruppenfilhrer 
Wolf, sowie beziiglich von 400 ungarischen Juden in Bozen. Wolf 
ware durch die Delegation des I.K.R.K. in Oberitalien hieriiber zu 
befragen gewesen. 

„Ich glaube, midi daran erinnem zu konnen, dass Dr. Kalten- 
brunner uns empfahl, eventuell auch ohne diese fdrmlidie Zustim- 
mung zu handeln. 

ad. 6: 

„Es ist riditig, dass Dr. Kaltenbrunner im Anschluss an die 
tedinischen Besprechungen uns zu einem Imbiss zuriickhielt, an dem 
er sich in langeren Darstellungen erging, eine Art Reditfertigung 
der nationalsozialistisdien Politik und Weltanschauung. Daran, dass 
er gesagt hitte, er habe alles unternommen, damit auf oesterreidii- 
schem Baden den Truppen der Westmadite kein Widerstand geleistet 
werde, kann idi mich nidit erinnem, seine allgemeinen Ausfilhrun- 
gen gingen aber in dieser Richtung. 
ad7: 

„Hier handelt es sidi um Besprediungen sei es der Berliner 
Delegaticm sei es des Delegierten Dr. Meyer, an denen idi nidit teil- 
genommen habe. 

Apdl II., 1046 
Winterthur, Switzerland. 


Hams Bacfimamm 
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Each witness in maklBg his deposition referred to notes, dmries, 
or other memoranda, and in my opinion used such notes, diaries, 
or other memoranda for the, purpose ■ of refreshing his memory and 
not for the sake of testifying to .matters not of Ms personal knowl- 
edge; ■ 

In accordance with Foreign Service Regulations, Section X-5 f (2), 
the written interrogatoiies are not repeated in the record of the 
examination. ■ 

: ■ Signature of officer taking depositions: 

Zurich, Switzerland , ' ■ Leonard Lee Bacon 

April II, 1946 LEONARD LEE BACON 

Economic Analyst 
American Consulate General 
Zurich, Switzerland 


Conlederifioii of Swlfz^lancl 
Cifiloii and Ofy of ZCirkh 
Ccmufate C&oneial of the 
United States of Aiiterlca 


CERTIFICATE OF OFFICER TAKING DEPOSITIONS 

I, Leonard Lee Bacon, Economic Analyst and Officer in the 
Foreign Service of the United States of America, at the American 
Consulate General Zurich, do hereby CERTIFY that in pursuance 
of a request dated March 9, 1946, of the Office of the American 
Political Adviser for Germany addressed to the American Legation 
at Bern and subsequently referred to the Consulate General, I 
examined Dr.Hans E. A. Meyer, Zollikon-Zurich, witness, at my 
office in the American Consulate General, Zurich, and Dr.Hans 
Bachmann, Winterthur, witness, at his office, 18 Stadthausstrasse, 
Winterthur, on the II day of April, 1946, and that the said wit- 
nesses being to me personally known and known to me to be the 
same persons named and described in the annexed interrogatories 
executed by Dr.Kurt Kauffmann, attorney for the defendant Kalten- 
brunner, dated January 28, 1946; and said witnesses being by me 
first severally sworn to testify the truth, the whole truth and nothing 
but the truth in answer to the interrogatories in the cause in which 
the said request for depositions issued, their evidence was taken 
down by me, and after being read over to and corrected by them 
r»pectively, was subscribed by them respectively in my presence; 
and I further 



certify 
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certify tiiat I arn not councir- or ' kin to any of the parties to this 
cause or in any .manner interested in' the result thereof. 

In witness xvliereof^ I have hereunto set rny hand and seal of 
office at Zurich^ Switzerland, this I I day -of April 1946. 

' ■ ■ Ls-eonard Lee Baam 

LEONARD LEE BACON , 

. Economic Analyst 
American. Consulate General , . 
. Zurich, ■ Swit 2 erla,'rid ... 

Subscribed aud sworn to before tuef 
Eugene W. Nabel ¥lce Consul' 
of Itie United Spates of Ameflca in ■ 
and for the District of Zoiicfirdulf ' 
comnifssloiied and cfualilied, tliis 
' seventeenth day of April, iMS. 

Service No. mS9 
No Fee prescribed 

Eugene W.Mabeh 
Eufene W.Nabe! 

^Tice Consui of llte Unltedf States 
oi Americar at Zuridt^SwItxedaitd 

Bern, Switzerland 
17. Apri,l 1946' 

I certify that I witnessed the . signing of the ■ 
above-appearing signature. . ■ 

Davis O. Harrington '' 

DAVIS O. HARRINGTON 
Lt.CoL, G.S.C., 

. Summary Court ' - 
Office of the American Military Attache 


DOCUMENT KALTENBRUNNER-7, 

DEPOSITION DU TEMOIN FRIEDRICH KARL VON EBERSTEIN, EN 
DATE DU 12 AVRIL 1946, SUR LES RELATIONS DE KALTENBRUN- 
NER AVEC LES CAMPS DE CONCENTRATION : KALTENBRUNNER 
AVAIT LE DROIT D’ENVOYER DES GENS DANS LES CAMPS DE 
CONCENTRATION, MAIS N’ETAIT PAS RESPONSABLE DE LAD- 
MINISTRATION DE CES CAMPS, ETC. (COTE DAUDIENCE KALTEN- 
BRUNNER-7.) 


Before me, the undersigned officer,- duly authorized to administer 
oaths in matters of this type, personally appeared Friedrich Karl 
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von EBERSTEIN internee #6486, presently confined at United 

States Internee Camp #78, Zuffenhausen, Germany, who after 

being duly sworn according to the law, made the following state- 
ment: . 

Q What is your name? 

A Friedrich Karl von EBERSTEIN. 

Q Is it correct that the concentration camps were managed ex- 
clusively by the SS Economics and Main Office (SS Wirtschafts- 
und Hauptamt), in other words through the line of command 
of Himmler, Pohl, Gluecks, camp commander, and that Kalten- 
bnmner as chief of the RSHA had no influence upon them? 

A Yes. Kaltenbrunner was in a position to send people as inmates 
to concentration camps, but was in no position to give orders 
concerning the administration of these camps. 

Q Is it correct that all orders concerning questions of concentration 
camps could not be issued by anyone but the above named 
persons within the jurisdiction of the above mentioned agencies? 

A Yes. Orders could only be given by Himmler, Pohl, Gluecks 
and the camp commander. 

Q Is it correct that all questions concerning concentration camps 
were treated with the utmost secrecy; and that the reason for 
this lies in the fact that the inhumane methods used in the 
concentration camps became known only to the small circle of 
people named above, even to the exclusion of all others, includ- 
ing the highest officials of the Reich? 

A Everything concerning concentration camps was treated with 
the utmost secrecy is true, but I do not know whether or not 
the highest officials of the Reich know about the treatment of 
the inmates. 

Q Do you know whether Kaltenbrunner ever visited the Dachau 
concentration camp? 

A I do not know. 

Q Do you know that Kaitenbmnner had serious differences with 
the Munich District Leader (Gauleiter) Giessler and on account 
of them- was cautioned by Bormann? 

A Yes, I know that Kaltenbrunner had serious differences with 
the Munich Distiicl Leader (Gauleiter) Giessler but* I do not 
know whether Bormann cautioned him or not. 

Q Do you know that Kaltenbrunner had been in Austria since 
10 April 1045 and did not return to Berlin?' 

A Yes, I know^ftat Kaltoihnmner was in Austria about the last 
part of April* 1045, sauce _ I met him in Salzburg and also at 
';Berdi^gaiieii.".,l,do iml.kimw whether he returned to Berlin 
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Q Is it true that Kaltenbrraner di.d not know about Giessler's 
' plans to destroy the Dachau . concentration camp? 

A I do not know .whether Kaltenbrunner knew about Giessler’s 
, plans 'to destroy the D.achau' concentration camp, but Glossier 
hiiB.self told me he' wa.s going to destroy the camp by dropping 
bombs from airplanes. I did not' mention this to Kaltenbrunner, 

Q Was the teletype m.essage .concerning the evacuation of the 
Dadiau concentration camp sig.ned by Kaltenbrunner? 

A I do not know. 

Q Do you know whether .Kaltenbrunner ever advocated destroying 
concentration camps in ■' order to . avoid their surrender to the 
■■ approaching enemy? ■ 

A I do not know-. ■ 

Q Would you say that Kaltenbrunner. was full of ambition a.ind 
lust for power and therefore took over the office of Aief of the 
RSHA?. .' 

A No. Kaltenbrunner was not full of ambition and lust for power 
■ and did not desire to be chief of the RSHA.' 

Q Is it correct that Kaltenbrunner, when appointed chief ■ of the 
RSHA; told Himmler that he was only willing to build up a 
central communication ■ agency for political purposes, foreign 
and domestic, which up to that time had been lacking in the 
Reich, and that Himmler, .."after Heydrich’s death, had reserved 
for himself direct command over Mueller (office IV) and Nebe 
(Office V)? 

A I do not know. 

Q Is it true that the SD as. sudi- had no authority within the con- 
centration camps and that only a few Gestapo officials visited 
concentration camps for the purpose of interrogations? 

A Yes, it is true. 

Q Is it true that the entire executive power over the police 
(Gestapo, Criminal Police, arrests, shootings, etc) was in the 
hands of Himmler? 

A Yes, it is true. 

Q Did you ever, and if so when for the first time, and to what 
extent, leam of cruelties in the treatment of inmates of con- 
centration camps? 

A I heard of cruelties to inmatas at concentration camp Dadiau 
from a doctor whose name 1 do not remember and the camp 
oomni'andant SS Obersturmbannfuehrer Weither that Dr. Easdier 
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; -..was coG/diicting experiments on human beings at Dachau,, in the, 

. , . winter 'of 1943. 

Q .Ha:¥e',you any proof of Kaltenbrimner’s intention to destroy the 
Dachau 'concentration camp by . bombs or poison as .well .as the' 
tm^o, .Jewish labour camps Landsberg and Muehldorf connected 
. with .it?.,. 

— Fa,g€ 3 — ' 

This statement w.as made by Gaustabamtsleiter Gerdes. After 
.' having known Kaltenbrunner and his political aims for ,m.any 
years do you consider such a decision by him at all possible? , 

A No. I have no proof. I consider it impossible for Kaltenbrunner 
tO' make' such a decision. 

The above testimony was given of my own free will and accord, 
with no duress nor promise of reward, and 'the above testimony 
was read to me in the German language^' and I reaffirm that I 
have stated the truth, the whole truth, and nothing but the 
truth, so help me God. ■ 

Frdr. u. Eherstein 
Friedrich Karl von EBERSTEIN 
Internee XK #6486 
■■■ Camp .78, ' ■ 

Zuffenhausen, Germany. 

I, T/4 Walter F. Kunath, after being duly sworn, certify that I am 
thoroughly conversant with the English and German languages 
and that I have faithfully interpreted and translated the above 
statement 

T/4 Walter F. Kunath 
T/4 Waiter F. Kunath, 
36901711, 

Interpreter. 

Sworn and subscribed to before me 
this 12th day of April, 1946, 

Ralph R. Levey 
Ralph R. Levey, 

2nd Lt. AUS 

0-2029677 

Investigator 

3rd Army Judge Advocate Section 
War Crimes Brandi 
Ludwigsburg Detadmaent, APO 403. 


DOCUMENT KALTENBRUNNER-8. 

declaration sors serment de waneck ancien chef de 

GROUPE AU SERVICE CENTRAL DE LA SECURITfi DU REICH, EN 
DATE DU 15 AVRIL 1946. EN REPONSE AUX QUESTIONS DE IIAVO- 
CAT DE KALTENBRUNNER ET DU MINISTERE PUBLIC : KAI.TEN- 
BRUNNER AVAIT \Tj DANS CE SERVICE LA CREATION D'UN 
SERVICE CENTRAL DE RENSEIGNEMENTS ; EICHMAKN AVAIT 
DANS LE «SECTELTI-JUIF!> LES PLEINS POUVOIRS SECRETS ET 
DEPENDAIT DIRECTEMENT DE HIMVILER; KALTENBRUNNER 
TRAITAIT EN 1945 DE LA LIBERATION DTNTERNES CIVILS 
ETRANGERS AVEC LE PRESIDENT DU COMITE INTERNATIONAL DE 
LA CROIX-ROUGE; PEU DE TEMPS AVANT LA CAPITULATION 
KALTENBRUNNER AVAIT DONNE L'ORDRE AU COMMANDANT DU 
CAMP DE MAUTHAUSEN DE VEILLER A CE QU'AUCUN DETENU 
NE SOIT TUE; KALTENBRUNNER AVAIT CONSEILLE AUX GAU- 
LEITER D'AUTRICHE DE NE PAS RESISTER AUX TROUPES DES 
PUISSANCES DE L'OUEST; ETC. (COTE D'AUDIENCE KALTEN- 
BRUNNER-8.) 


BESCHREIBUNG: 

auf den Seiten 1 bis 22 r u unter T U: ,, Wilhelm Wancdi" (Ti) '! U'en »uf den 
Seiten 23 und 24 Ti I die einzelnen Fragen sind englisch gestellt und deutadh 
uberseftt, wdgb nur die deutsAe tlbersegung 


HEADQUARTERS THIRD ARMY 
JUDGE ADVOCATE SECTION 
War Crimes Group 

12 April 1946 

The testimony of Wilhelm Bruno Waneck, which follows, was 
secured after the witness had been sworn by me, and through the 
use of an interpreter, under the authority of Article of War 114 
(Sec 1586, Title 10, U S Code) in the following form: “You swear 
that the evidence you shall give in this investigation now being 
conducted by me shall be the truth, the whole truth, and nothing 
but the truth, so help you (ood?" The witness signed his testimony 
in my presence. 

The stenographic reporter, Tec 3 Carlos Rivera; the interpreter, 
2d Lt Janusz Fragstein-NiemsdorfI; and the German Civilian 
Shorthand reporter, Wilma Schmitt; were also sworn in the 
following form respectively: 
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Was ist Ihre Adres®e? 

Maine Frau ist 1943 evakuiert 
S-T-O-D-E-R. Oberoesterreich, 
Wann sind Sie geboren? 

25. November 1909 in Wien. 


in Oesterreich, in H-I-N-T-E-R- 
suedlich von Linz. 


swear that you will faithfully perform the duties 
of a reporter in this investigation now being conducted 
by me, so help you God?” 

“Itou swear that you will truly interpret in this investi- 
gation now being conducted by me, so help you God?” 
"You swear that you will truly serve to the best of your 
abilaty as Shorthand reporter in the interrogation now 
being conducted by me, so help you God?” 


Vomamen an und buch- 

staDieren Sie jeden emzelnen. . 

W-I-L-H-E-L-M B-R-U-N-0 W-A-N-E-C-K 
Was ist Ihr Beruf? 

Volkswirt. Ich habe die Hochschule fuer Politik besucht. 


i\aiienoriinTi€n'-» 
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2. 1st es richtig, class Schellenberg in einem besonderen Ver- 
trauensverhaeltnis zu Himmler stand, deshalb eine starke Ah- 
neigung gegeiiueber Kaltenbuinner hatte? 

Jawohi, das ist richtig. Schellenberg trat unmittelbar nach dem 
Tode Heydridis in ein direktes Dienstverhaeltnis zu Himmler 
unci gewaiin durch sein sehr geschicktes und gewandtes Aul- 
treteii bald dessen Vertrauen. Zwisdien Schellenberg unci mir 
fanden oefters laengere Aussprachen persoenlicherer Art statt, 
in denen er seiner tiefen Befriedigung ueber sein gutes und 
persoenlich immer enger werdendes Verhaeltnis zu H. Ausdmdc 
veiiieh. Er freute sich ganz besonders ueber die starke sach- 
lidie Anteilnahme Himmlers an seiner VI-Arbeit. Aus dem 
Munde von Sch. seibst erfuhr ich, dass Himmler diesen bei der 
Ernennung Kaltenbrunners zum CdS. Jenem mil imgefaehr 
folgenden Worten vorstellte: und dies ist m.ein Benjamin, 

den moechte ich ganz besonders betreut haben Sch. fasste 

dies immer wieder als besonderen ¥ertrauensbeweis von 
Himmler auf. Auf Grund vorstehender Tatsachen stand er 
dem „Neuling Kaltenbrunner** von Anfang an schon mit 
gewissen Vorbehalten gegenueber. Abgesehen davon standen 
sich in Schellenberg und Kaltenbranner zwei Menschen in,' 
ihrer ga,nzen Mentalitaet und . Lebensauffassung voeilig 
diametral gegenueber. So gab es oft Meinungsverschiedenheiten 
und Auseinandersetzungen. Ich glaube, dass Schellenberg in 
K. erstmalig einen Mann gefunden hat, der ihn 100®/«ig durch- 
schaut haben duerfte und der ihn auf Grund seiner reicheren 
Lebenserfahrung und menschlichen Ueberlegenheit in natuer- 
lichster und gleichsam fundamentalster Art zu belehren und 
zu korrigieren vermochte. Dies vetrug gerade ein Schellenberg 
nicht, so dass dieser immer ein ungutes Gefuehl gegenueber 
K. hatte. Mir gegenueber drueckte sich Schellenberg in wieder- 
holten Gespraechen darueber ungluedkiich zerknirschi, ja ver- 
zweifelt aus, sodass ich fast sagen moedite, dass er in 
Wirklichkeit K. im Grunde seines Herzens keinesfalls leiden 
mochte, Ja vielleicht sugar hassle. 

— Selte 4 — 

Ist es richtig, dass Kaltenbranner seine Hauptaufgabe inner- 
halb des Reichssicherheitshauptamtes in dem Ausbau eines 
zentralen Nachrichtendlenstes sah und vor allem aussenpoli- 
tisdie Fragen und entsprechaide Berichterstattungen bearbei- 
tete, dass demgegenueber alle exekutiven Aufgaben, z. B. 
Geheime Staatspolizei, KIriminalpolizei, also alle polizeilichen 
Aufgaben, voeilig in dm Hintergrund traten? 



Bie-s ist in roliem Umfang .richtig. K. bradite ¥ 0 n Vsicii aus 
sehr grosses Interesse ' fuer die ' Aussenpolitik .mit und , idi 
konnte in fortlaufenden Besprediungen immer .wieder seine 
Klarheit, seine vernnenftige Zielsetznng ■ und sein adgernndetes 
Urteil in alien anssenpolitischen Fragen, beobachten. Ich musste 
ihn aiif diesem . Gebiet fuer besonders begabt halten, denn es 
musste e i n e m g e r a d e z u a u f f a 1 1 e n , wie er in jeder 
Beziehung seinen Gedanken hinsiditlich natuerlieher und kon- 
struktiver Loesiiogen Ausdruck verlieh. Yielieicht ergaben 
sieb seine Interessen und seine Einsteilung auf diesem Gebiet 
nicht zuletzt aus den Eigenart seines Berufes, mit einer gewis- 
sen freien und ungezwungenen und natuerlidien Art Menschen 
un:l Vorgaerige zu betrachtem Aus dieser Neigung. ergab sich 
aiich seine uebermae’^ige und sprichwoertlich gewordene Be- 
vorzugung des Amtes ¥1,. zum Naditeil der uebrigen Aemter, 
alx-*r insbesondere des Amtes !¥,, was in meiner Gegenwart 
unter anderem auch von Mueller des oefteren' stark, kritisiert 
wurde. Aucb in den Kreisen der ^ Adjutanten wurde .^ieser 
Zustand des oefteren lebhaff diskutiert, wobei festgestellt 
wurde» dass K. sich um- das Amt I¥ zu wenig kuemmere und 
alles Mueller ueberlasse. Jedenf alls gab die off ensiditliche Be- 
vorzugung des Amtes ¥I oft Anlass zu Auseinandersetzungen 
innerhalb des RSHA. K. selbst sdiwebte als Hochziel die Er- 
richtung' eines wirklichen Geheimdienstes vor, den er auch in 
der herrschenden Form des Amtes VI noch nicht erblickte, da 
dim die ganze Struktur des BSHA viel zu miiitarisiert und 
schablonenhaft war. 


Koennen Sie bestaetigen, dass Kaltenbrunner es gegenueber 
Himmler abgelehnt hat, sidi polizeilich d. h. exekutiv zu 
betaetigen, well er an diesen Aufgaben des RSHA kein Inter- 
esse^hatte und sidi mangels jeder Eignung fuer polizeiliche 
Aufgaben ausschliesslidi auf dem Gebiet des politischen, ins- 
besondere des aussenpolitischen Nachrichtendienstes betaetigen 
wollte? 

Hat Kaltenbrunner ueber eine derartige Verabredung mit 
Himmler Ihnen gelegentlich Kenntnis gegeben? 

Ich kann dies insofem bestaetigen, dass Kaltenbrunner mir 
gegenueber sdion vor seiner Ernennung zum CdS mehrmals 
mir unmissverstaendlidi erklaerte, dass er gerade im Hinbiick 
auf die Exekutive absolut kein Interesse habe, Jemals Chef 
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der Sipo zu werden, slIs :idi Ahn im Herbst 1942 in Wien Aes 
oefteren besuclite und darauf anspielte, class er doch wohl auch 
als kuenftiger CdS. in. Prage .k 0 mmen koeiinte. 

Im Hinblick auf die Erfa.hru.ng, dass Himmler sich in wichtigen 
staatspolizeiiichen x%.ngelegenheiten ja doch die letzte Entschei- 
dung vorbehielt, bezw. ' .den ■ CdS.: stark bevormundete und 
korrigierte, Ja. sich 'immer wieder selbst einschaitete, wie dies 
schon zu Heydrichs' Zeiten' laufend der Fall war — d.h. der 
Chef der Sipo und der OBPO waren in vieier Hinsiciit nur die 
Sachbearbeiter und ausfuehrenden Organe Himmlers, bei dem 
unm.ittelba.r die zentrale Polizeigewalt lag. wenlgstens wurden 
sie so gehalten u.n.d dies wirkte sich staendig als Fehlkonstmk- 
t.ion aus ^ — - Wean sich. der sachlidie Zusammenhang ergab, 
hat Kal.tenb,ni.n.iier o-efter davon gesprochen, dass er sich mit 
Himmler d.a.hi.n.ge.hend vereinbart. hatte., mehr auf dem aussem 
politischen. — B.achrichtend:ienstlichen Sektor taetig zii sein und 
dass .Him..m.ler selbst mehr in der Exekutive persoenlich Einfliiss 
nehm.en wolie. Nach meiner Kenntnis war Himmler 


— Seite 6 — 

mit dieser Regelung -umsomehr einverstander, a.l.s er sich auf 
Kaitenbrumiers politischen Instinkt in aussenpolitisdien B'^ragen 
glaubte verlassen zu koennen, ■ wie dies aus versdiiedenen Be- 
merkungen des H. zu . erkennen .war, 

CROSS INTERROGATORY: 

4. Wann, wo und wer war dabei in der Zeit als der angefuehrte 
Yertrag abgeschiossen wurde? 

Welches waren die RichtHnien fuer die betriebene Politik? 

Was verstehen Sie unter ^betriebene Politik'*? Also wann und 
wo das abgeschiossen wurde, weiss ich nidit und also Vertrag 
moechte ich das auch nicht bezeichnen. Aus den Schilderungen, 
die mir Kaltenbrunner verschiedene Male zu diesem Punkt 
erzaehltej nahm Ich an, dass das, wenn man den Ausdruck 
benutzt, ein gegenseitiges Gentlemen*s Agreement auf gewisser 
kameradschaftlicher Basis war, wobei gerade Himmler es sehr 
gerne gesehen hat, wenn Kaltenbrunner sich mit seinem natuer- 
llchen, gesunden, politischen Instinkt in der Hauptsache um 
aussenpolitische Dinge auf nachrichtendienstiicher Basis 
besdiaeftigt und er sich selbst dagegen, wie Ja auch bisher und 
auch schon unter Heyderidi, die wesentlichen Entscheidungen auf 
dem gesamten staatspolizeiiichen Sektor vorbehaelt. Dies war 
an und fuer sidi kein Novum, sondern lediglich eine neuerliche 
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Bekraeftigung eines in der.- Praxis bereits /vorhandeiieii Tat- 
bestandes und Kaltenbruimer war.es: nadi. semen gemaditen 
Erfahrungen. sowie aus dem Anschauungsimterri 

Q.: I!ileinen Sie die nationalsozialistische Anschauung? 

A.: Nein, idi meine, 'wie sidi Kaltenbrunner die Ausnebiiiig 
der staatspolizeilidien Taetigkeit unter Heyde.ndis Lebzeiten 
vorgestellt hat 
Q..: Bltte lahren Sie welter. 

. . . ebenfalls sehr angenelim auf diese Art und Weise Mei- 
nungsverschiedenheiten,'. die zwangslaeuflg laufend kommen 
mussten, aus dem Weg gehen zu koennen. Was im einzelnen 
nun in der Durdifuehrung. fuer ■ Eichtlinien festgelegt wurden, 
wie der Betrieb in staatspoiizeilicher Hinsicht war, ist mlr nicbl 
bekannt, da ich selbst iiicht auf ' dem exekutiven 'Sektor Jemals 
taetlg war. 

- Seite 7' — 

Ist das alles in Bezug auf ’ die Frage Nr. 4 ? 

Ja. ■ 

5. Weldhe Stellung nahm Kaltenbrunner zur Kirchenpolitik ■ ein? 
In versdiiedenen Unterhaltungen ausserdienstlidier Art konnte 
ich feststellen, dass Kaltenbrunner innerlich stark religioes ver- 
anlagt war, und dasselbe Recht auch seinen Mitmenschen 
zuerkaimte. D. h. idb babe nie von ihm gehoert, dass er die 
rellgioese Einsteilung 'einer, Person zum Gegenstand ironischer 
Oder abwertender Bemerkungen machte^ gleichgueltig weldner 
Konfession diese angehoerte. 

Meines Wissens hat Kaltenbrunner audi innerhalb seines 
Dienstbereidhes keine besonderen dienstlichen Anweisungen 
erteilt aus denen sich Verhaltungsmassregeln gegenueber den 
versddedenen konfessionell ' gebundenen ■ PersTOnlicbkeitea 
ergaben* 

Eine generelie offizielle Einsteilung von K, zur Kirchenpolitik 
ist mir nidit bekannt, vielleidit kann ich hier zu besonderen 
Fragen Antwort geben, 

S, Hat Kaltenbrunner die JudenpoMtik Himmlers gutgeheissen 
Oder hat &t sich umgekehrt muendlidi oder schriftlidr dagegen 
aui^esprodien? 

In der laeglidieh Hast unserer gemeinsamen aussenpolitisdien 
Arbeitan uik! Be^rechuiigen sind wir. auf das Problem da: 
Judeni^litlk nldit mehr gestosssen. Zur Zeit des Amtsantrittes 
. mm diese Fr^en^ berdts 'Soweit fortgesdiritten, dass 
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K.^darauf keinen Einfluss mehr haette nehmen koenr.en. Wer.n 
K. ucberhaupt dazu mal acusserte, so war cs :n d:'m Si-inc. 
aas5 hier Pehler gemacht warden, die nicht wiedcr 


gut gemacht warden koennten. Ich moechte hierbei auf die 
Mentahtaet Kaltenbrunners hinweisen, nach der er sich %veder 
aLem von rein gefuehlsmaessigen Intentionen leiten liess. son- 
dern seine Einstellung und seine Entscheidung immer ian-e 
abwog ieh selbst nannte ihn deswegen den ..Zauderer'* -- 
und alles hin und wider beruecksichtigte, sich aber kaum von 
rem doktnnaeren Oder prestigemaessig gebundenen H.cht- 

•imeri, le ihm. manclimal. einfa.ch sinnlos vorkamen, leitpn 
liess. , 

CROSS INTEEROGATORY: 

Was war die Politik den Juden gegenueber? 

Wurde in dieser Angelegenheit ein Schriflwedhsel durdi K. 

^efuehrt und wenn . so, was war es? ■ 

1st Ihnen bekannt, ob Kaltenbrunner irgendwann seinen dies- 
bezueghchen Widerspruch Hitler oder Himmler gegenueber 
zum AusdTuck gebracht hat? ® 

Q.: Mit wem ein Schriftwechsel ueberhaupt? Die offlzielle 
Politik, die eingeschlagen wurde, oder in Bezug auf die 

Person Kaltenbrunners? 

A.: Diese Frage ist mir nicht ganz Mar. Ob darunter zu ver- 
stehen ist die offlzielle Reichspolitik dem Judenproblem 
pgenueber oder die persoenlidie Einstellung Kalten- 

orunners zu diesem Problem? 


Q-; Sie muessen verstehen, dass das Kreuzverhoer dem direk- 
ten Verhoer folgt, sodass die Frage der Anklage ..Was war 
die Politik den Juden gegenueber" sich auf die direkte 
Frage des I>r. Kurt Kauffmann bezieht, welche lautet’ 
„Hat Kaltenbrunner die Judenpolitik Himmlers gut- 
geheissen oder hat er sidi umgekehrt muendlidi oder 
sdiriftlidi dagegen ausgesprodien?^ 

Diew Frage also bezieht sich auf die Judenpolitik Himm- 

lem 
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A.: Die Politik Himmlers den Juden gegenueber ist mir nidit 
bekannt bis heute* Idi kemie nur aus meiner Taetigkeit 
im RSHA die praktisdie Auswirkung dieser Politik, soweit 
sie mir, wie aiich alien anderen Angehoerigen des RSHA, 
die nicht unmittelbar mit der Exekutive zu tun batten, 
bekannt wurde. Das ist die erste' Frage. . 

Ueber einen Sdiriftwechsel zwischen, Kaltenbrunner. iin.d 
anderen Persoeniichkeiten in die^r Angelegenbeit , ist mir 
persoeniidi nidits bekaimt. 

Q.: Darf Ich etwas fragen, ausserhalb zu dieser Frage? ^ ■' 

A« Ja.; . ■ , 

Q.: Ich kann dock, nachdem ich vereidigt bin,, selbstverstaend- 
lich nur mit absolut bekannten Tatsachen antworten und 
nidit was ich aus dritter Hand erfahren habe?' 

A,,: Sie koennen alles sagen, w^as nadi Ihrer Ansicht in dieser 
Sache beweiskraeftig sein wird, ■ . ■ 

— Seite 10 . 

Ich bin seibst Jurist.und babe es- verstanden. Deshalb karni 
ich dazu nichts mehr sagen. . 

■ : Punkt 3 der Frage 6. Das ist mir gleichfalis nicht bekaimt. Ich 
fuege hierbei hinzu, dass Kaltenbrunner in- geiegentlichen 
Gespraechen das eine Oder andere ^ Mai sieh sinngemaess 
aeusserte, wobei er auch insbesondere die Forcierung der 
Judenfrage in den damals von Deutschland besetzten Gebieten 
meinte unc! diese stur und kategorisch durchgefuehrte Mass- 
nahme, alles ohne Ruecksicht immer in ein und derselben Form 
durchfuehren zu woilen, als grundsaetzlich politisch falsdi und 
dem Ausia nd gegenueber, wobei idh mich hier in erster Linie 
auf den Suedosten Europas beziehen moechte, als weltfremd 
bezeichnete. Idi fuehre den Ausdruck „weltfremd“ an, wei! 
er von Kaltenbrunner sehr oft verwendet wurde. 

Das waere alles. 

7. Ist es richtig, dass Himmler zur Loesung der Judenfrage nach 
dem Tode Heydridhs ausschliesslidi Eidimann beauftragt hat 
und dieser unter gro^easter Geheimhaltung diesen Befehi unter 
Aussdialtung aller sonstigai Diemtstellen, ausgefuehrt hat? 

Ja, dies ist vollkommen richtig. Eichmann hat schon zu Leb- 
zeiten HeydriAs elne dominierende bezw. absolute Sonder- 
stellung, die siA staendig noA erwelterte und vergroesserte, 
eingenommen und auf dem gesamten Judensektor voellig 
selbstaendig gehandelt (gemeint ist innerhalb des BSHA). Er 
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war dann nach deiH' Tode llejdrichs bis zum Schluss Himm- 
ler unnriittelbar verantwortlidi,. Diese Tatsache war innerhalb 
des ESHA meines Wissens allgemein bekannt, 

CROSS IMTERROGATOEY: ' . .. 

Was w^ar , Himmler’s Loesung zur . Judenfrage? , 

Werni die Loesung ausschliesslich "undgeheim Eichmann. iieber- 
geben wurde, wie koennen Sie das wissen? 

— Seite 11 — 

Meine Antwort ergibt sich bereits aus der Beantwartung der 
ersten Frage unter Nr. 6. Ich wiederhole, dass mir die Loesung 
des Judenproblems in seiner Zielsetzung iiicht bekannt war,. 
Dass Eichmann mil der gesamten Durchfuchning der Jiiden- 
aktion beauftragt war, w^ar im RSHA eiri offenes Geheimnks. 
Es.ist nlcht notw^endig, das zu wdederholen., was Sie schon 
in der Beantwortung der Fragen des Verteidigers gesagt 
haben. Dieses Kreuzverhoer hat als Zw'eck, die Aufklae- 
, , rung und Riditigstellung irgendwelcher Unklarheiten. 

In, dieser Frage ist bei mir eine Unkiarheit aufgetreten. Die 
Fragestellung ,ist fuer ■ mich. keineswegs klar, w^enn es heisst, 
dass die Loes'ung ausschliesslich und .geheim Eidimann ueber- 
g' geben. wurde, wie koenen ^Sie das wissen, antwmrte ich darauf, 
..dass ich in meinem Beridit' niemals erklaert habe, die Loesung 
, der Judenfrage zu kennen, sondem bestaetigte auf die Frage 
des Verteidigers, <c&ss mir bekannt Ist. dass Eichmann groesst- 
moeglichste Vollmachten auf dem Judensektor von Himmler 
besass, die unter ^geheim'' iiefen. Ich habe zu dieser Frage 
sonst nichts zu sagen. Ich giaube, dass ich mich klar ausge- 
druedkt habe. 

8. Hat sich Kaltenbmnner nidit fuer Entlassung von Juden son- 
dem auch von Zivilinternierten von neutralen und Feindstaaten 
an das Rote Kreuz gewandt und dadurdi. die Ausreise von 
vielen tausenden Zivilinternierten ueber die Schweiz nach 
ihrer Heimat ermoeglieht? 

Kaltenbrunner hat sich fuer die Entlassung von Zivilinternier- 
ten auslaendisdier Herkunft persoenlich eingesetzt und 

— Scite l& — 

diesbezueglidi mit dem Praesidenten des Internationalen Roten 
Kreuzes, Prof. Burkardt, Verbindung aufgenommen und 
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A.: Die Politik Himmlers den Juden gegenueber ist mir nicht 
bekannt bis ;heute. Ich ' kenne nur aus ' meiner Taetigkeit 
im RSHA die praktische Auswirkung dieser Politik, soweit 
sie mir, wie auch alien anderen Aixgehoerigen des RSHA, 
die nicht iinmittelbar mit der Exekutive zu tun batten, 
bekannt wurde. Das ist die erste Frage. 

Ueber einen Schriftwechsel zwischen Kaltenbrunner und 
anderen Persoenlichkeiten in dieser Angelegenbeit ist mir 
persoenlich nichts bekannt. 

Q.: Darf ich etwas fragen, ausserhalb zu dieser Frage? 

..■''A.:'Ja. 

Q.: Ich kann doch, nachdem ich vereidigt bin, selbstverstaend-- 
lich nur mit absolut bekannten Tatsachen antworten und 
nicht was ich aus dritter Hand erf ahren babe? 

A.: Sie koennen alles sagen, was nach Ihrer Ansicht in dieser 
Sache beweiskraeftig sein wird. 

— 'Seite 10 ; 

Ich bin selbst Jurist und habe es verstanden. Deshalb kann 
ich dazu nichts mehr sagen, 

Punkt 3 der Frage 6, Das ist mir gleichfalls nicht bekannt, Ich 
fuege hierbei hinzu, dass Kaltenbrunner in gelegentlichen 
Gespraechen das eine oder andere Mai sich sinngemaess 
aeusserte, wobei er auch insbesondere die Forcierung der 
Judenfrage in den damals von Deutschland besetzten Gebieten 
meinte und diese stur und kategorisch durchgefuehrte Mass- 
nahme, alles ohne Ruecksicht immer in ein und derselben Form 
durchfuehren zu wollen, als grundsaetzlidi politisch falsch und 
dem Ausland gegenueber, wobei ich mich hier in erster Linie 
auf den Suedosten Europas beziehen moechte, als weltfremd 
bezeichnete. Ich fuehre den Ausdruck „weltfremd“ an, weil 
er von Kaltenbrunner sehr oft verwendet wurde. 

Das waere alles. 

7. Ist es riditig, dass Himmler zur Loesung der Judenfrage nach 
dem Tode Heydrichs ausschliesslich Eichmann beauftragt hat 
und dieser unter groesster Geheimhaltung diesen Befehl, unter 
Ausschaltung aller sonstigen Dienststellen, ausgefuehrt hat? 

Ja, dies ist vollkommen richtig. Eichmann hat schon zu Leb- 
zeiten Heydrichs eine dominierende bezw. absolute Sonder- 
stellung, die sich staendig noch erweiterte und vergroesserte, 
eingenommen und auf dem gesamten Judensektor voellig 
selbstaendig gehandelt (gemeint ist innerhalb des RSHA). Er 
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, war dann nach dem Tode Heydrichs bis zum ScHuss Himm- 
ler unmittelbar verantwortlich. Diese Tatsadie war innerbalb 
des RSHA meines Wissens aligemein bekaiint. 

CROSS INTERROGATORY: 

Was war Himmler’s Loesung zur Judenfrage? 

Weim die Loesung ausschliesslich' und geheim Eiciimann ueber- 
geben wurde, ,wie koennen Sie das wissen? 

— Seite 11 — 

Meine Antwort ergibt sich bereits aus der Beantwortung der 
ersten Frage unter Nr. 6, Ich wiederhole, dass mir die Loesung 
des Judenproblems in seiner Zielsetzung nicht bekannt war, 
Dass Eichmann mit der gesamten Durchfuehrung der Juden- 
aktion beauftragt war, war im RSHA ein off enes Geheimnis. 
Es ist nicht notwendig, das zu wiederholen, was Sie schon 
. in der Beantwortung, der Fragen des Verteidigers gesagt 

haben. Dieses Kreuzverhoer hat als Zweck, die Aufklae- 
rung und Richtigstellung irgendwelcher Unklarheiten* 

In dieser Frage ist bei mir eine Unklarheit aufgetreten. Die 
Fragestellung ist fuer mich keineswegs klar, wenn es heisst, 
dass die Loesung ausschliesslich und geheim Eichmann ueber- 
g geben wurde, wie koenen Sie das wissen, antworte ich darauf, 
dass ich in meinem Beridit niemals erklaert habe, die Loesung 
der Judenfrage zu kennen, sondern bestaetigte auf die Frage 
des Verteidigers, *dlass mir bekannt ist, dass Eichmann groesst- 
moeglichste Vollmachten auf dem Judensektor von Himmler 
besass, die unter „geheim“ liefen. Ich habe zu dieser Frage 
sonst nichts zu sagen. Ich glaube, dass ich mich klar ausge- 
drueckt habe. 

8. Hat sich Kaltenbrunner nicht fuer Entlassung von Juden son- 
dem auch von Zivilinternierten von neutralen und Feindstaaten 
an das Rote Kreuz gewandt und dadurch die Ausreise von 
vielen tausenden Zivilinternierten ueber die Schweiz nach 
ihrer Heimat ermoeglicht? 

Kaltenbrunner hat sich fuer die Entlassung von Zivilinternier- 
ten auslaendischer Herkunft persoenlich eingesetzt und 

— Seite 12 — 

diesbezueglich mit dem Praesidenten des Internationalen Roten 
Kreuzes, Prof. Burkardt, Verbindung aufgenommen und 
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auch selbst mit ihin in' der Naehe der. Schweizer:,Greixze ver- 
handelt. Die Besprechungen hatten kontrete Ergebnisse ueber 
den systematischen Abtraxisport. der Zivilintemierten. 

Unabhaengig davon waren sdion - varher ■Verhan'diungen ' von 
Kaltenbrunner in 'die Wege . geleitet, die sich. mit der Ausreise 
von Juden in das neutrale 'Ansland beschaeftigten .und auch 
erfolgreich abgeschlossen waren. 

CROSS INTERROGATORY: 

Weiche Kompetenz hatte Kaltenbrunner um Juden oder auch 
andere Haeftlinge aus Konzentrationslagern zu entlassen? 

Eine endgueltige Entscheidung ueber irgendwelche Haeftlinge 
aus Konzentrationslagern bezw- deren Entlassung hatte der 
Chef der Sicherheitspolizei meines Wissens nicht. Er konnte 
diesbezuegiich die Initiative ergreifen und Vorschlaege machen, 
wie dies meines Wissens auch Kaltenbrunner tat, doch lag die 
letzte Entscheidung ausschliesslich bei Himmler. Gefuehrt 
wurden selbsverstaendlich Verhandlungen und Vereinbarungen 
ueber evtl. geplante Entlassungen von Juden oder Haeftlingen 
im Stadium der Verhandlungen durch das RSHA, bis dann vor 
Abschluss der Verhandlung Himmler selbst dazu seine Ent- 
scheidtmg geben musste. 

Ich bin fertig. 

9. 1st es berechtigt, Kaltenbrunner Machthunger und Ehrgeiz 
vorzuwerf en? 

Ich bin ueber diese Frage sehr bestuerzt, Kaltenbrunner war 
genau das Gegenteil von einer machthungrigen oder ehr- 
geizigen Persoenlichkeit. Er wirkte auf viele Menschen und 
das habe ich persoenlich durch Unterhaltxmgen und Fragen 
sehr oft erlebt, ais sympathisdie Persoenlichkeit, 
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die sich durch eine bescheidene, natuerlich und vor allem ruhige 
und gesitreiche Art auszeichnete. Seinen Untergebenen gegen- 
ueber hatte er oft eine charmante aber auch zwingende Logik, 
die keinen sadilichen Widerspruch zuliess, aber keineswegs ab- 
stossend oder despotisch wirkte. Er war immer im Rahmen 
seiner Stellung und Moeglichkeiten von der Art, auch 
Himmler wenn es sein musste, seine offene Meinung zu sagen 
und bereit im gegebenen Falle seine Stellung preiszugeben, 
anstatt sie ehrgeizig zu halten. In diesem Zusammenhange darf 
idi vielieicht darauf hinweisen, dass mix Kaltenbrunner alien 
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; Ernstes einige'Maie erklaerte, er wolle nac&/4em. .Kriege iinter 
alien Uxnstaenden ausscheiden imd^ in seiner oberoesterreiehd-, 
■, ■ schen Heimat als Landwirt taetig werden. . Seine Stellung als" 

, OdS betraditete er' niir als kriegsbedingt. In diesem Falle kann 
. 'man meines^ Eraebtens nidit mehr von Machtbunger nnd Ehr- 
■ '\"'.geiz sprediCT. . ' 

CEOSS INTEEROGATOEY: ' 

■ 1st , Hinen beka.nnt, . ob' Kaltenbrunner auf den Posten als 
Aussenminister Anspruch erhoben hat? 

. . Heines Wissem hat Kaltenbrunner persoenMch auf den Posten 

■ als Aus'senminister keinen Anspruch, erhoben, sondem vielmehr 
eine Ernennung des ehemaligen Eeichsministers Seiss-Inquardt 
zum Aussenminister als den geistig und diplomatisch faehigen 
'■ Mann gerne gesehen, da er glaubte, mit Seiss-Inquardt als .Nach- 

richtenchef besonders gut zusammen arbeiten zu koenen und 
in dieser Loesung endlich eine harmonische Ehe zwischen Aus- 
waertigem Amt und deutschem Nachrichtendienst gefunden 
^zu haben. ... 

Q. Sie haben den Ausdruck „Nachrichtenchef gebraucht; 
meinen Sie darunter, dass Kaltenbrunner der Nachrichten- 
chef fuer die Wehrmacht war, Oder meinen Sie den politi- 
schen Nachrichtendienst? 
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A, Unter Nachrichtenchef verstehe ich die Zusammenfassung 
des politischen und militaerischen geheimen Meldedienstes, 
wie er seit, ich glaube, April 1944 unter einer Person, 
naemlich des CdS, bestand. 

Q. Und das war Kaltenbrunner? 

A. Ja. 

Q, Kann ich eine persoenlidie Frage an Sie stellen? Schellen- 
berg hat mir mal erzaehlt dass er versudit hat, Kalten- 
brunner als Aussenminister vorzuschlagen. Das haengt 
aber nidit damit zusammen imd dieswegen frage ich, ob 
ich das sagen sollte? 

A. Sie haben es schon gesagt und es ist bereits aufgenoimnen. 
Q. Ist noch irgend etwas weiter, was Sie im Zusammenhange 
damit sagen moechten? 

A. Nein. 

Q. Ist das alles was Sie in Bezug auf Frage Nr. 9 zu sagen 
haben? 

A. Ja. 
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10, 1st es richtig, dass Kaltenbrunner nxir deshalb Nachfolger 
Heydrichs wurde, weil er in den Augen Himmlers als der fner 
Himmler ungefaehrlichsten Mann erschien? 

Unter den Gesichtspunkten gesehen, dass K. alien mir bekannten 
hoeheren SS~ und Polizeifuehrem in seiner Eigensdiaft als 
ehemaliger Hoeherer SS- \md Polizeifuehrer von Wien durch 
seine zurueckgezogene und sogenannte „oesterreichische Weich- 
heit“ Himmler durch keinerlei Widerspenstigkeiten Oder 
Uebergriffe besondere Sorgen bereitete, mag es durchaus zu- 
treffen, dass Himmler Kaltenbrunner als ein gefuegiges Werk- 
zeug betrachtete, der ihm auch als Chef der Sipo keinerlei 
Schwierigkeiten in der Verfolgung seiner Ziele machen wuerde. 
Nach seinem Amtsantritt als CdS konnte man ailerdings fest- 
stellen, dass K. es wohl verstand, seine Meinung zu vertreten, 
und seine Stellung nach seinen spezifischen Faehigkeiten zu 
unterbauen. 

CROSS INTERROGATORY: 

Begruenden Sie Ihre Ansicht, dass Kaltenbrunner nur deswegen 
als Nachfolger von Heydrich gewaehlt wurde, weil er Himmler 
als der ungefaehrlichste Mann erschien. 

Weshalb betrachtete Himmler den Chef der Sicherheitspolizei 
und des Sicherheitsdienstes, wer es auch sein moechte, als 
gefaehrlich fuer sich? 

Die Frage a) ist wieder ein Missverstaendnis, weil es nicht 
meine Ansicht war noch ist, dass ich Kaltenbrunner als unge- 
faehrlichsten Mann bezeidinete, sondern ich versuchte, die 
Frage 10 des Verteidigers auszulegen, unter welchen Gesichts- 
punkten Kaltenbrunner fuer Himmler als ungefaehrlichster 
Mann betrachtet werden koennte. Im uebrigen kann ich mich 
noch- 
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mals bei Beantwortung dieser Frage auf meine Antwort auf 
die Frage 10 des Verteidigers beziehen. 

b) Den Chef der Sicherheitspolizei und des Sicherheitsdienstes, 
wer es auch sein moechte, betrachtete Himmler nach meinem 
Dafuerhalten begruendeterweise an den neben ihm gefaehr- 
lichsten Mann in der deutschen Polizei, da den Sektoren der 
Sicherheitspolizei in jeder Beziehung eine wesentlich hoehere 
und weitlaeufigere Bedeutung zukam, als der Ordnungspolizei. 
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Die ' Sidierheitspolizei war in jeder Beziehung ■ innerhalb der 
' Poiizei, wenn man von exekutivem Einfiuss auf : das Reich 
sprechen kann, der entscheidendere Faktor* Damit babe ich' 
die Frage 10 beantwortet. 

11. 1st es richtig, dass Kaltenbrunner keinerlei Zustaendigkeit hatte 
in Bezug auf die Konzentrationslager? , 1st Ihnen bekannt, dass 
er gegen Ende April 1945 ■ den^ Kommandanten des 'Konzen- 
trationsiagers Mauthausen aufforderte, das Lager den alliierten 
Streitkraeften zu uebergeben und keinesfalls Haeftlinge zu' 

, toeten? 

Der Chef der Sipo war lediglich fuer die Einweisung in ein 
KZ. zustaendig. D. H. ist der Betreffende nach den herrschen- 
den Richtlinien staatspolizeilich durch eine staatsfeindliche 
Taetigkeit in Erscheinung getreten, so wurde er unter Urn- 
staenden durch das Amt IV im ESHA in ein KZ eingewiesen, 
Auf die Behandlung im KZ. hatte der Chef der Sipo keinerlei 
Einfiuss nach meinem Wissen, Hierfuer war eine Zeit lang der 
Obergruppenfuehrer Eicke, dann Glueck und schliesslich 
Pohl zustaendig. Unabhaenig davon hat Himmler von sidi 
aus laufend eingegriffen. Auch bei der Entlassung konnte in 
wichtigeren Faellen nie der CdS allein entscheiden, sondern 
auch Pol bezw. Himmler selbst behielt sich die letzte Entschei- 
dung vor. Es trifft also nach meinem Dafuerhalten zu, dass 
K. keinerlei Zustaendigkeit innerhalb eines KZ und seiner 
Einrichtungen hatte. — 
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Jawohl dies ist mir bekannt, K, hat zuerst in einer Besprechung 
in Linz in meiner Gegenwart dem Kommandeur von Maut- 
hausen in seiner damaligen Eigenschaft als Vertreter von 
Himmler fuer die Suedgaue den klaren Befehl erteilt, er habe 
ab sofort unbedingt dafuer zu sorgen, dass keinerlei Haeftlinge 
getoetet wurden und das Lager bei Feindannaeherung durch 
Parlamentaere ordnungsgemaess zu uebergeben sei. 

Nach einigen Tagen hat K, in Strobl aus Sicherheitsgruenden 
diesen Befehl in meiner Gegenwart nochmals schriftlich dem 
f rueheren Obersturmbannfuehrer Goettsch in die Schreib- 
maschine diktiert und sofort durch einen Kurier durch Goettsch 
nach Mauthausen befoerdern lassen. Bei der muendlichen 
Besprechung mit dem Kommandeur von Mauthausen, Z i e r e i s, 
hat K. auch diesem gegenueber die Ergebnisse seiner Bespre- 
chungen und Vereinbarungen mit Prof. Burkhardt vom 
Roten Kreuz mitgeteilt und ihn an die strikteste Einhaltung 
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der eingegangenen Verpfiichtungen gegeniieber den in Knerze 
bei Ziereis erscheinenden Yertretern des Roten Kreuzes auS' der 
Schweiz gemahnt 

CROSS INTERROGATORY: 

Begruenden Sie Ihren Standpunkt. Welches ist Ihre Infor- 
mationsquelle, wenn Sie ueberhaupt eine haben? 

Die Zustaendigkeitsregelung ueber die Konzentrationslager ist 
mir aus meiner IOV 2 jaehrigen Taetigkeit im RSHA durch 
verschiedene und gelegentlich zwanglose Unterhaltungen mit 
gleichgestellten Kameraden aus dem Amt IV bekannt bezw. 
wurde in der Adjudantur Heydrich’s und Kaltenbrunner’s in 
meinem Beisein audi oefters ueber diese Frage gesprochenj 
weil sie fuer alle Angehoerigen des RSHA in keiner Weise als 
einheitlich und klar geregelt gait, sondem mehrere Personen 
fuer das Gesamtverfahren von der Festnahme bis zur Bestra- 
fung als zustaendig ersdheinen Hess, Das waere alles. 
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12, Ist Ihnen bekannt gworden, oder waere Ihnen bekannt ge- 
worden, wenn Kaltenbrunner den Befehl erteilt haette, die 
Konzentrationslager Dachau und die beiden dazugehoerigen 
juedischen Arbeitslager Landsberg und Muehldorf durch 
Bomben oder Gift zu vernichten? 

Obiges ist mir nicht bekannt geworden, aber es waere mir 
damals in meiner Stellung bei Kaltenbrunner auf alle Faelle 
bekannt geworden, wenn K. einen derartigen Befehl erteilt 
haette. Es waere mir auch bekannt geworden, wenn K. der- 
artige Befehle auch nur erwogen haette. 

13, Ist es richtig, dass nicht der Chef des RSHA sondem Himmler 
persoenlich das Recht ueber Leben und Tod der Haeftlinge 
hatte? 

Jawohl, das ist nach meiner Kenntnis richtig. K. konnte in 
eigener Zustaendigkeit nidit ueber Leben und Tod eines Haeft- 
lings entscheiden. Mir ist bekannt, dass Himmler persoenlich 
ueber Leben und Tod sowie ueber sonstige Bestrafungen von 
KZ-Haeftlingen entschied. 

14, Hat Kaltenbrunner den Gauleitem von Oesterreich geraten, 
gegenueber den Truppen der Westmaechte keinen Wideistand 
zu leisten? 

K. hat dies in mehreren Bespredhungen teils persoenlich 
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, tells fernmuendlidi, soweit dies persoenlich .nicht moegiicli war, 
im obigen Simie mit ' alien oesterreidiis(±ien . Gauleitem bespro-. 
chen, wobei er sich besonders .Muehe gab, die Gauleiter Hofer 
' 'und ' Eiggrnber von ' der Eiditigke,it' seiner Auffassung. zu 
iieberzeugen. .Insbesondere versuchte er die ■ Gauleiter ■ zii ver- 
.aniassen, der Zeit und Lage entsprediend'^ besonnen und, ver- 
nuenftig mit der Bevoelkerung um,zugehen und nielit; in 
:Sinnloser Weise unberechenbare und unverantwortlidie Wider™ 
standsbefehle um jeden Preis zu geben. 

CROSS INTERROGATORY: 

Weldie Befugnisse, wenn irgendwelche vorhanden waren, 
batten die Gauleiter in Bezug auf Organisierung militaerischen 
Widerstandes? 

Die Gauleiter batten meines Wissens in ihrer Funktion als 
Reidisverteidigungskommissare saemtliche Bfugnisse, die erfor- 
derlicb waren, Anordnungen zu treffen in Bezug auf die 
Gewaebrleistung der absoluten Sicherheit des von ihnen 
gefuebrten Gaues. 

Darunter faellt auch, wie dies aus eigener Anschauung z, B. 
in Oberoesterreidi fuer midi zu erseben war, die Organisie- 
rung des militaerischen Widerstandes. 

15. Beabsichtigte Kaltenbrunner, das Land Oesterreicb moeglicbst 
bald zu befrieden und den nat. soz. Berliner Einfluss auszu- 
schalten? 

Jawohl, K. beabsichtigte dies infolge seiner durch uns 
geschaffenen Verbindung zu dem Stab des amerikanischen 
Beauftragten in der Schweiz Dulles. Durdi zwei Bespre- 
diungen in der Schweiz seitens meines Vertreters Dr. Wilhelm 
H o e 1 1 1 batten K. und wir unter anderem den 
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Eindruck, dass es Amerika sehr darauf ankaeme, Oesterreich 
unter westlichen Einfluss moeglicbst schnell zu bekommen und 
aus dem Kriegsgesdiehen intakt und gewissermassen als 
bestehenden Ordnungsfaktor ohne Revolution zu erhalten. 
Unter diesen Gesichtspunkten war auch bei einer dritten Reise 
Hoettls die Absicht entstanden, um eine direkte Besprechung 
Kaltenbrunners mit Dulles anzusuchen, wobei dann die ver- 
schiedenen greifbaren Moeglidikeiten einer schnellen revo- 
lutionaeren Loesung fuer Oesterreich sondierd werden sollten. 
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Unterstuezt wurde diese Absidit durdi den Beridit Hoettls, 
'dass 'man' seitens der amerikanischen 'Herren^ in der Schweiz 
sidh sehr ueber Kaltenbrunner erkundigte iind anscheinend 
ueber seine Person keine absoiut negative Einstellung hatte. 
Gleichzeitig wollte man durch gewisse Verbindimgen unserer- 
seits zn einigen Fuehrem der Oesterreichischen Opposition 
eine der Stimmung und Lage in Oesterreich Rechnung tragende 
Form einen Umsdiwung mit einer Eegierungsbildung vor- 
bereiten bezw. herbeifuehren. Diesbezuegliche Besprechungen 
waren gerade angebahnt, als durch das Nichtzustandekommen 
der dritten Schweizerreise und die fortscheitenden militaeri- 
schen Ereignisse diese Plaene K's als ueberholt zu betrachten 
waren.' 

16. Hatte Kaltenbrunner ueber verschiedene Mittelspersonen 
bereits die Verbindung zu massgebenden Persoenlichkeiten des 
Auslandes zur Herbeifuehrung eines baldigen Friedens und 
zur Herstellung der vorerwaehnten Befriedung hergestellt? 

Jawohl, diese Verbindung war bereits wie in Frage 15 mitge- 
teilt in der Schweiz hergestellt, Da aber die hoechsten Stellen 
in Berlin nicht in der von K. gewuenschten Form positiv 
reagierten, wurde viel Zeit verloren und die Sache dann 
infolge der militaerisdien Fortschritte als nicht mehr durch- 
fuehrbar aufgegeben bezw. auf Oesterreich allein bezogen. Die 
Tendenz einer vorgestellten moeglichen Basis war eine gemein- 
same antibolschewistische Grundlage mit den Westmaechten 
zu erhalten, wobei man unter Aufrechter- 
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haltung Deutschlands als Ordnungsfaktor dementsprechend 
ausnuetzen und heranziehen sollte ohne Ruecksicht auf 
nationale Bedingungen. 

GROSS INTERROGATORY: 

Geben Sie die dazugehoerenden Angaben und Daten. 

Wann sind Sie geboren? 

Haben Sie inder Nazirevolte.in Oesterreich im Juli 1934 teil- 
genommen? 

Sind Sie nachher nach Deutschland gefiohen und haben sich 
dort der Oesterreich-Legion angeschlossen? 

Moechten Sie es als unloyal Kaltenbrunner gegenueber 
ansehen, wenn Sie irgendetwas aussagen wuerden, was fuer 
ihn nachteilig waere? 

Zu Frage 16 gebe ich folgende Daten an: 


'K a I tenb man er-8 

.Die beiden genannten Besprecbungen des Dr.. Wilhelm Hoettl 
in der Schweiz bei dem Stab des amerikanischen Beauftra,gteii 
Dulles fanden das erste Mai, aus meinem Gedaechtms glaube 
ich,. im Februar 1945 statt;Und das zweite Mai im April 1945. 
Ueber den genauen' Zeitpunkt kann ich , midi augenblickiich 
. nidit .entsinnen. ■ 

Daraeber hinaus' fanden im'Marz und April 1945' verschiedene 

Seite 22 — 

'■ Besprechungen in der Hauptsache in Oberoesterreich^ und' Salz- 
burg und zwar in Alt-Aussee, ■ Strobl, Gmunden und Salzburg 
selbst statt mit folgenden Herren: 

dem Gesandten Dr. NEUBACHER, 
dem ehemaligen General von GLAISE-HORSTENAU, 
dem ehemaligen SS-Oberfuehrer MUEHLMANN, 
dem Obersturmbannfuehrer GOETTSCH und 

moeglicherwelse noch ein Oder zwei Herren, die mir nicht so 
wesentlich erscheinen und an die ich mich im Augenblidk auch 
nicht entsinne. Das Thema war in alien Besprechungen das- 
selbe; naemlich die praktische Durchfuehrung einer Sonder- 
friedensloesung in unblutiger Form in Oestrreich bezw. 
die Untersuchung, weiche von ehemaligen oesterreichischen 
Politikern hierzu aufgefunden werden muesste. 

Ich bin am 25. November 1909 geboren. 

Ich war als oesterreichisdier SS Angehoeriger an der Teil- 
nahme des Juliaufstandes 1934 beteiligt. Ich sollte mit, glaube 
ich, 30 anderen Angehoerigen meiner SS Standarte das Eund- 
funkgebaeude in Wien besetzen. Da aber durch rasches Ein- 
greifen der Alarmabteilung der Wiener Polizei nur ein Teil 
der beteiligten Mannschaft — ich habe nicht die Fuehrung 
gehabt; ich war einer der eingeteilten; 30 Leute w^aren einge- 
teilt das Rundfunkgebaeude zu besetzen; ich war einer dieser 
30 — das Rundfunkgebaeude betreten konnte, es war meines 
Wissens ungefaehr die Haelfte, zogen sich der uebrige heraus- 
gebliebene Teil, darunter auch ich, unverriditeter Dinge wieder 
zurueck. 

Zwei Tage spaeter bin idi dann in das Reich gefiohen, da ich 
annehmen musste, wegen Verdachts der Teilnahme an der 
Julierhebung verhaftet zu werden. Der oesterreichischen Legion 
habe ich nicht angehoert, sondem ich wurde BVa Monate in 
einem oesterreichischen SS-Lager bei Dachau ausgebildet, ver- 
suchte aber in der Zwisdienzeit bereits mein Studium wieder 


347 


Kaltenbr unnei'-S 



Wilhelm Bruno Waneck. 


Subscribed and sworn to before me this 15th Day of April, 1946 


Alan F, Asher 


ALAN F. ASHER, 1st Lt, JAGD, 


I, 2d Lt Janusz Fragstein-Niemsdorff, being first duly sworn, state 
that I truly translated Qie oaths administered by Alan F. Asher, 
1st Lt, JAGD, Chief of Operations, War Crimes Branch, Hq Third 
US Army, APO 403, to Wilhelm Bruno Waneck, the witness, and 




aufnehmen zu " koennen, bezw. eine Anstellung beim Sidier- 
heitsdienst ■ zu erhalten, was mir gelang, sodass ich ' Ende 
November 1934 nadi Berlin ins RSHA als Bearbeiter ein- 
rue:ckte. 
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Ich betrachte es nicht als unloyal; ich stehe auf dem Stand- 
punkt, dass ich zu alien Fragen, die an mich gestellt werden, 
nach meinem Wissen voile Antwort gebe und damit auch der 
Sache Kaltenbrunners im Interesse der Gesamtaufklaerung und 
der Wahrheit am ehesten nuetze. Ich bin fertig. 

Q, Haben Sie noch irgend etwas im Zusammenhang mit dieser 
Vernehmung zu sagen? 

A. Nein. Mir faellt vorlaeufig nichts ein. 

Ich darf abschliessend der Bitte Ausdruck verleihen, mich 
gegebenenfalls zu alien Fragen noch muendlich und im Beson- 
deren zu hoeren, da ich glaube, bei einer soldien Befragung 
noch weitere konkrete Antworten geben zu koennen, die mir 
vielleicht im Augenblick nicht gelaeufig sind. 

Ich habe die vorausgehende Uebertragxing meiner Aussage 
in der Form von Fragen und Antworten gelesen und habe jede 
Seite am Ende unter untersdirieben und bestaetige hiermit 
ausdruecklich, dass ich die Fragen und Antworten voll verstehe 
und dass idi diese Aussage freiwillig, ohne Zwang, Noetigung, 
Bedrohungen oder Versprechungen gemacht habe. 

Wilhelm Bruno Waneck. 


.Kait-efibrunner-g 


Miss Wilma, Schmitt, the German Civilian Reporter, before the fore- 
going ..testimony was taken and that I truly translated the Cross 
Interrogatories into German for the witness, and' that: in all other 
instances.! truly translated, all to- the best of'my. ability. 

Janusz 'FTagstetn’-Niemsdorff . 

JANUSZ FRAGSTEIN-MEMSDORFF ' 

2d Lt, Polish Army 

Interpreter 

Subscribed and sworn to before me this i5th day of April, 1946. 

Alan F. Asher 
ALAN F. ASHER 
1st Lt, JAGD 

I, Wilma Schmitt, being first duly sworn, state that I truly received 
the foregoing questions and answers in German from the witness 
and the interpreter, writing them in German Shorthand and then 
transcribing them into their present form, to the best of my ability. 

WiVfYia Schmitt 
WILMA SCHMITT 
German Civilian 
Shorthand Reporter 

Subscribed and sworn to before me this 15th day of April, 1946. 

Alan F. Asher 
ALAN F. ASHER 
1st Lt, JAGD 

I, Carlos Rivera, Tec 3, Reporter, War Crimes Branch, Hq Third 
US Aimy, being first duly sworn, state that I truly served as 
Reporter in the above interrogation, writing the foregoing ques- 
tions and answers in English of 1st Lt Alan F. Asher and 2d Lt 
Janusz Fragstein-Niemsdorff, in Shorthand and then transcribing 
them into their present form, to the best of my ability. 

Carlos Rivera 
Carlos Rivera, Tec 3 
Reporter, WCB, 3rd Army 

Subscribed and sworn to before me this 15th day of April, 1946. 

Alan F. Asher 
ALAN F. ASHER 
1st Lt, JAGD 
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aufnehmen. zu koennen, bezw. eine Anstellung beim Sicher- 
heitsdienst zu erhalten, was mir gelang, sodass ich Ende 
■ November 1934' nadi Berlin ins- RSHA als Bearbeiter ein- 
: .rueckte, ■ 

~v,Selte-"23 — 

Ich betrachte es nicht als unloyai; ich stehe auf dem Stand- 
punkt, dass ich zu alien Fragen, die an mich gestellt werden, 
nach meinem Wissen voile Antwort gebe und damit auch der 
Sache Kaitenbrunners im Interesse der Gesamtaufklaerung und 
der Wahrheit am ehesten nuetze. Ich bin fertig. 

Q. Haben Sie noch irgend etwas im Zusammenhang mit dieser 
Vernehmung zu sagen? 

A. Nein. Mir faellt vorlaeufig nichts ein. 

Ich darf abschliessend der Bitte Ausdrudc verleihen, mich 
gegebenenfalis zu alien Fragen noch muendlich und im Beson- 
deren zu hoeren, da ich glaube, bei einer solchen Befragung 
noch weitere konkrete Antworten geben zu koennen, die mir 
vielleidit im Augenblick nicht gelaeufig sind. 

Ich habe die vorausgehende Uebertragung meiner Aussage 
in der Form von Fragen und Antworten gelesen und habe jede 
Seite am Ende unter unterschrieben und bestaetige hiermit 
ausdruecklidi, dass ich die Fragen und Antworten voll verstehe 
und dass ich diese Aussage freiwillig, ohne Zwang, Noetigung, 
Bedrohungen Oder Versprechungen gemacht habe. 

Wilhelm Bruno Waneck. 


Wilhelm Bruno Waneck. 

Subscribed and sworn to before me this 15th Day of April, 1946. 

Alan F. Asher 


ALAN F. ASHER, 1st Lt, JAGD, 
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I, 2d Lt Janusz Fragstein-Niemsdorff, being first duly sworn, state 
that I truly translated the oaths administered by Alan F. Aisher, 
1st Lt, JAGD, Chief of Operations, War Crimes Branch, Hq Third 
US Army, APO 403, to Wilhelm Bnmo Waneck, the witness, and 
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Miss, Wilma Schmitt, the German Civilian Eeporter, before the fore- 
going , testimony was taken' and that.. ! truly translated '.the. Cross 
Interrogatories into German ' for the witness, and that, in all other 
instances I truly translated, all to the best ability. ■ 

Janusz FTagstein-Niemsdorff. '.. 

JANUSZ ■ FRAGSTEIN-NIEMSDORFF 

2d Lt, Polish Army 

Interpreter 

Subscribed and sworn to. before me this 15th day of April; 1946. 

Alan F. Asher 
■ ALAN F. ASHEB 
1st Lt, JAGD 

i; Wilma Schmitt, being first duly sworn, state that I truly received, 
the foregoing questions and answers in German from the witness 
and the interpreter, writing them in German Shorthand and then 
transcribing them into their present form, to the best of my ability . 

WiVma Schmitt 
WILMA SCHMITT 
German Civilian 
Shorthand Reporter 

Subscribed and sworn to before me this i5th day of April, 1946, 

Alan F. Asher 
ALAN F. ASHER 
1st Lt, JAGD 

I, Carlos Rivera, Tec 3, Eeporter, War Crimes Branch, Hq Third 
US Army, being first duly sworn, state that I truly served as 
Reporter in the above interrogation, writing the foregoing ques- 
tions and answers in English of 1st Lt Alan F. Asher and 2d Lt 
Janusz Fragstein-Niemsdorff, in Shorthand and then transcribing 
them into their present form, to the best of my ability. 

Carlos Rivera 
Carlos Rivera, Tec 3 
Reporter, WCB, 3rd Army 

Subscribed and sworn to before me this 15th day of April, 1946. 

Alan F. Asher 
ALAN F, ASHER 
1st Lt, JAGD 
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Alan F, Asher 
ALAN F. ASHER, 

1st Lt, JAGD, 

Chief of Operations, 

War Crimes Group, 

Hq, Third US Army. 

subscribed and sworn to before me this 15th day of April 1946. 

Noel E. Story 
NOEL E. STORY 
Major FA 

Chief of Group 


DOCUMENT KEITEL-l{a). 

TEXTE D’UNE PRESENTATION GRAPHIQUE EN FORME DE PYRA- 
MIDE DU HAUT COMMANDEMENT DE LA WEHRMACHT. (COTE 
D AUDIENCE KEITEL-la.) 


BESCHREIBUNG: 

zeidineriscJie Darsteliiing der Organisation des Oberkommandos der Wehrmadit 
durdi eine Pyramide i ira Sockel 11 Father fiir die Untergliederungen des 
OKW, von i nach r je ein Fach.der Reihe nach fiir jede Abteilung 

Oberschrift: • 

OBERKOMMANDO DER WEHRMACHT 

Pyramide: 

Der 

FUEHRER 

■ als. ■■■ , ■ 

OBERSTER BEFEHLSHABER 
DER WEHRMACHT 
mit dem militarischen Stab . 
„OBERKOMMANDO DER WEHRMACHT" 

(an der Spitze des Stabes) 

„Chef des Oberkommandos der Wehrmacht" 

Keitel 


Keitei-iCa>„ 


, Sodtel: : 

Wehrmaeht Fiihrungs-Stab WFST, 
Jodi Stellvertreter: Warlimont 
Amt AusL/A.bw, : ' 

Allgem. Wehrm. Amt AW A 
Wehrmacht-Zentr. Abt. WZA 
Wehrwirtsdi.-Stab We. — Wi — Stab 
Wehrmadit-Rechtsabt. WB 
Wehrmacht“Haushalt-*Abt. WH 
Handels- und Wirtsdi. Krieg H W K 
Webrm. Kraftf. Wes. WKW 
Wehrm. San. Wes. WSA 
Einzelstellen 


DOCUMENT KEITEL-3. 

EXTRAIT DU «REGLEMENT DE L’ABMEE 3/1 » DU MOIS DE JAN- 
VIER 1940: DIRECTIVES CONCERNANT LA GUERRE DES PARTI- 
SANS QUI CORRESPONDENT PRESQUE MOT POUR MOT A UX 
ARTICLES 1 ET 2 DE LANNEXE A LA CONVENTION DE LA HAYE, 
DU 18 OCTOBRE 1907 ; LES PARTISANS SONT MENACES DE LA 
PEINE DE MORT ET DE LA CONFISCATION EVENTUELLE DE 
LEURS BIENS ; EST JOINTE UNE MENACE GENERALE DE SANC- 
TIONS POUR CONTRAVENTION AUX DECRETS DES COMMAN-^ 
DANTS EN CHEF DES PAYS OCCUPES. (COTE D AUDIENCE 
KEITEL-3.) 


Abschrift (Ansziig) 

aus der Heeresdienstvorsdirift (H.Dv.) 3/1 
Verordnung iiber das Sonderstrafrecht im Kriege 
und bei besonderem Einsatz. 

Neudruck Januar 1940 


— Seite 6 und 7 — 

3 

F r e i s c h a r 1 e r e i. 

(1) Wegen Freischarlerei wird mit dem Tode bestraft, wer, ohne- 
als Angehdriger der bewaffneten feindiichen Madit durdi die 
volkerrechtlich vorgeschriebenen ausseren Abzeidien der Zugehorig- 
keit erkennbar zu sein, Waffen oder andere Kampfmittel fiihrt oder 
in seinem Besitz hat, in der Absicht, sie zum Nachteil der deutsdien 
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Alan F. Asher 

ALAN F. ASHEE, ■ , 

■ ■ Ist'.LL ,JAGD, ■, ■■■ 

Chief of Operations, ' , 

War Crimes- Group, 

-Hq, Third US Army.' 

subscribed and sworn to before me this 15th day of April 1946, 

Noel E, Story 
NOEL E. STORY 
Major FA 

Chief of Group 


DOCUMENT KEITEL-}(a). 

TEXTE DUNE PRESENTATION GRAPHIQUE EN FORME DE PYRA- 
HIDE DU HAUT COMMANDEMENT DE LA WEHRMACHT. (COTE 
D’ AUDIENCE KEITEL-la.) 


BESCHREIBUNG: 

zeidbinerische Darsteiiung der Organisation des Oberkommandos der Wehrmadit 
durcb eine Pyramide 1 im Sodkel 11 Fadber fiir die Untergliederungen des 
OKW, von I nadi r je ein Facb.der Reihe nach fiir jede Abteilung 

tlbersdirift: 

OBERKOMMANDO DER WEHRMACHT 

Pyramide: 

Der 

FUEHRER 

als 

OBERSTER BEFEHLSHABER 
DER WEHRMACHT 
mit dem militarischen Stab . 
„OBERKOMMANDO DER WEHRMACHT“ 

(an der Spitze des Stabes) 

„Chef des Oberkommandos der Wehrmacht'* 

Keitel 





Oder einer verbiindeten Madit zu gebrauchen oder einen ihrer 
Angehorigen zu toten, oder sonst Handiungen vornimmt, die nach 
Kriegsgebrauch nur von Angehorigen einer bewaffneten Macht in 
Uniform vorgenommen werden diirfen. Daneben kann auf Ein- 
ziehung des Vermogens erkannt werden. 

(2) 'Keine,. ..Freischarler Sind: 

1. Angehorige der bewaffneten feindlichen Macdit in Uniform, die 
sich lediglich einer iiblichen Tamung bedienen; 

2. Angehorige der Milizen- und Freiwilligen-Korps, weim sie 
folgende Bedingungen erfiillen: 

a) jemand in ihrer Spitze steht, der fur seine Untergebenen ver- 
antwortlich ist, 

b) sie ein bestimmtes, aus der Feme erkennbares Abzeichen tragen. 

c) sie die Waffen offen fiihren und 

d) bei ihren Untemehmungen die Gesetze und Gebraudie des 
Kriegsrechts beachten. 

3) die Bevblkerung eines nicht besetzten Gebietes, die beim 
Herannahen des Feindes aus eigenem Antrieb zu den Waffen 
greift, um die eindringenden Truppen zu bekampfen, ohne Zeit 
gehabt zu haben, sich nach Nr. 2a und b zusammenzuschliessen, 
wenn sie die Waffen offen fiihrt und die Gesetze und Gebrauche 
des Krieges beachtet. 

4 

Zuwiderhandiungen gegen die von den Befehlshabem im besetzten 
auslandischen Gebiet eiiassenen Verordnimgen. 


(1) Zuwiderhandiungen gegen die von den Befehlshabem im 
besetzten auslandischen Gebiet zur Sicherung der Wehrmacht oder 
des Kriegszwecks erlassenen Verordlmmgen werden mit Zuchthaus 
Oder Gefangnis bis zu 15 Jahren bestraft, soweit in diesen Verord- 
nungen keine anderen Strafen angedroht sind. 

(2) In besonders leichten Fallen kann auf Haft bis zu sechs 
Wochen oder auf Geldstrafe erkannt werden. 


Die Kichtigkeit der obigen Abschrift besdieinigt f 

Der Verteidiger: 
Dr. Otto Nelte 
(Dr. Otto Nelte) 


DOCUMENT KEITEL.4. 

EXTUAIT DU « BEGLEMENT DE DARMEE G. 2 », DU 29 JUIN 1939 ET 
DU ler SEPTEMBRE 1944; DA GUEERE NE SERA FAITE QU^AUX 
FORCES ARMEES DE L’ADVERSAIEE ; DIRECTIVES SUR LA CON- 
DUITE EN TERRITOIRE ENKEMI VIS-A-VIS DES PRISONNIERS, 
ESPIONS ET PARTISANS; CONFISCATION DES PRODUITS DE 
premiere NECESSITE, pour LA TROUPE UNIQUEMENT, CONTRE 
REgU OU INDEMNISATION; LES MONUMENTS CULTUREI^ SONT 
A MENAGER, ETC. (COTE D’AUDIENCE KEITEL-4.) 


Abschrift (Auszug) 

aus der Heeresdienstvorsdirift (H.Dv.) g.2 
Dienstanweisung fiir die Einheiten des Kriegsheeres 
(SinngemaB gultig fiir besonderen Einsatz). 

Vom 29.6.1939. Nachdruck mit eingearbedteten 
Berichtigungen nach dem Stand vom 1.9.44 Okt. 44 

— Seite m 

Absdinitt 9 

Verhalten im Kriege 

Verhalten im Feindesland 

1. Der Krieg wird nur mit der bewaffneten Macht des 
Feindes gefiihrt. Bedriicken und Schanden der Landesbewohner, 
mutwilliges Beschadigen ihres Eigentums, Beutemachen zur Berei- 
cherung und Pliindem werdien mit den sdiwersten Strafen belegt. 
Die Aneignung von Lebens- imd Heilmitteln, von Bekleidung. 
Feuerung, Futter- und Beforderungsmitteln fiir den Truppenbedarf 
gegen Empfangsbescheinigung Oder Ents(±Ladigung ist gestattet. In 
Feindesland vorgefundene wehrwirtschaftlicih widitige Anlagen und 
Vorrate — z.B. Verkehrseinrichtungen, Versorgungsbetriebe, Roh- 
stofflager, Halb- und Fertigfabrikate, Treibstoffe usw. — bediirfen 
ganz besonderer Schonung. Sie sind fiir die eigene Kriegsfiihrung 
von groBter Widitigkeit. 

Geschiditliche Denkmaler und Gebaude, die dem Gottesdienst, 
der Kunst, Wissenschaft oder der Wohltatigkeit dienen, sind 
besonders zu aditen. 

Neutrales Gebiet darf weder durch Betreten oder Oberfiiegen, 
noch dVrch BescbieBen in die' Kriegsbandlungen einbezogen warden. 
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Oder einer verbiindeten Macht .zu 'gebrandien oder einen ihrer 
Angehorigen /zn tdtea, oder sonst Handlungen vormxiimt, die nach 
Kriegsgebraudi nur von Angehdrigen ■ einer bewaffneten Macht; in 
Uniform vorgenommen warden' diirfen. Daneben kann aixf 'Ein- 
ziehung des Vermdgens ei’kannt werden. 

(2) Keine Freischarier sind: 

1. Angehorige der bewaffneten feindlichen Macht in Uniform, die 
sich lediglich einer ublichen Tamimg bedienen; 

2. Angehbrige der Milizen- und FrciwiEigen-Koips, wenn sie 
folgende Bedingnngen erfiiilen: 

a) Jemand in ihrer Spitze steht, der fiir seine Untergebenen ver- 
antwortiich ist, 

b) sie ein bestimmtes, aus der Feme erkennbares Abzeichen tragen, 

c) sie die Waffen offen fiihren und 

d) bei ihren Untemehmungen die Gesetze und Gebrauche des 
Kriegsrechts beachten. 

3) die Bevolkerung eines nicht besetzten Gebietes, die beim 
Herannahen des Feindes aus eigenem Antrieb zu den Waffen 
greift, um die eindringenden Truppen zu bekampfen, ohne Zeit 
gehabt zu haben, sich nach Nr. 2a imd b zusammenzuschliessen, 
wenn sie die Waffen offen fiihrt und die Gesetze und Gebrauche 
des Krieges beachtet. 

4 

Zuwiderhandlungen gegen die von den Befehlshabem im besetzten 
auslandischen Gebiet erlassenen Verordnungen. 


(1) Zuwiderhandlungen gegen die von den Befehlshabem im 
besetzten auslandischen Gebiet zur Sicherung der Wehrmacht oder 
des Kriegszwecks erlassenen Verordinungen werden mit Zuchthaus 
Oder Gefangnis bis zu 15 Jahren bestraft, soweit in diesen Verord- 
nungen keine anderen Strafen angedroht sind. 

(2) In besonders leichten Fallen kann auf Haft bis zu sechs 
Wochen oder auf Geldstrafe erkannt werden. 


Die Riditigkeit der obigen Absdirift bescheinigt / 

Der Verteidiger: 
Dr. Otto Nelte 
(Dr. Otto Nelte) 


DOCUMENT KEITEL.4 

EXTRAIT DU «REGLEMENT DE L’AEMEE G. 2 », DU 29 JUIN 1939 ET 
DU ler SEPTEMBRE 1944 ; LA GUERRE NE SERA FAITE QU^AUX 
FORCES ARMEES DE L’ADVERSAIRE ; DIRECTIVES SUR LA CON- 
DUITE EN TERRITOIRE ENNEMI VIS-A-VIS DES PRISONNIERS, 
ESPIONS ET PARTISANS; CONFISCATION DES PRODUITS DE 
premiere . NECESSITE, POUR LA TROUPE UNIQUEMENT, CONTRE 

REgu ou indemnisation; les monuments CULTURELS SONT 
A MENAGER, etc. (COTE D’AUDIENCE KEITEL-4.) 


Abschrift (Auszug) 

aus der Heeresdienstvorschrift (H.Dv.) g.2 
Dienstanweisung fiir die Einheiten des Kriegsheeres 
(SinngemaB giiltig fur besonderen Einsatz). 

Vom 29.6.1939. Nachdruck mlt eingearbeiteten 
Berichtigungen nach dem Stand vom 1.9.44 Okt. 44 
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Absdmitt 9 

Verhalten im Kriege 
Verhalten im Feindesland 

1. Der Krieg wird nur mit der bewaffneten Macht des 
Feindes gefiihrt. Bedriicken und Sdianden der Landesbewohner, 
mutwiiliges Beschadigen ihres Eigentums, Beutemadhen zur Berei- 
cherung und Pliindem werdlen mit den sciiwersten Strafen belegt. 
Die Aneignung von Lebens- und Heilmitteln, von Bekleidung, 
Feuerung, Futter- imd Beforderungsmitteln fiir den Truppenbedarf 
gegen Empfangsbescheinigung oder Entsdiadigung ist gestattet. In 
Feindesland vorgefundene wehrwirtschaftlich wichtige Anlagen und 
Vorrate — z.B. Verkehrseinrichtungen, Versorgungsbetriebe, Roh- 
stofflager, Halb- und Fertigfabrikate, Treibstoife usw. — bedtirfen 
ganz besonderer Schonung. Sie sind fur die eigene Kriegsfuhrung 
von groBter Widitigkeit. 

Gesdiichtlidie Denkmaler und Gebaude, die dem Gottesdienst^ 
der Kunst, WIssenschaft Oder der Wohltatigkeit dienen, sind 
besonders zu aditen. 

Neutrales Gebiet darf weder durdi Betreten oder tJberfiiegen, 
nodi durdi BesdiieBen in die Kriegshandlungen einbezogen warden. 


Keitel~4 



Verha,iten gegeniiber Gefangenen, Spionen und 
Freischarlern 

2. Feinde, die sidi gefangen geben, diirfen weder getdtet 
nodi miOhandelt oder beleidigt werden. Per- 


sonliches Eigentum sowie Stahlhelm imd Gasmaske sind ihnen zu 
belassen. Waffen und Papiere (aufier Aiisweis) sind abzunehmen 
und mit den Gefangenen abzuliefern. 

Das RoteKreuz ist unverletzlidi. Verwundete Gegner sind 
menschlich zu behandeln. 

Sanitatspersonal und Geistlidie des Feindes konnen zur Pfiege 
verwundeter Feinde eingeteilt werden. 

3. Ein S p i o n ist f estzunehmen und abzuliefern, audi 
wenn er auf frischer Tat ertappt wird. Nur in Notwehr oder bei 
Fluchtversuchen darf gegen ihn von der Waffe Gebrauch gemacht 
werden. Dasselbe gilt gegeniiber Bewohnem des Operationsgebiets, 
die bei der Begehung strafbarer Handlungen ergriffen werden. 

4. Audi ein Freischarler darf nicht ohne weiteres getotet 
werden, es sei denn, dafi die Totung wahrend einer Kampfhandlung 
erfoigte. Er ist festzunehmen und abzuliefern. 

Milizen und Freiwilligenkorps sind nicht als Freisicharler, sondern 
als Soldaten zu behandeln, wenn sie ein bestimmtes aus der Feme 
erkennbares Abzeichen tragen, die Waffen offen fiihren, bei Unter- 
nehmungen die Gesetze und Gebraudie des Krieges beobachten und 
jemand an ihrer Spitze steht, der fiir seine Untergebenen verant- 
wortlich ist. 

Die Bevolkerung eines nicht besetzten Gebietes, die zur Abwehr 
des Feindes aus eigenem Antrieb zu den Waffen greift, ohne Zeit 
gehabt zu haben, 


sidi zu organisieren, wird als kriegfiihrend betrachtet, wenn sie die 
Waffen offen fiihrt und die Gesetze und Gebrauche des Krieges 
beach tet. 


Die Richtigkeit der obigen Abschrift bescheinigt 


Der Verteidiger: 
Dr. Otto Nelte 
(Dr. Otto Nelte) 





DOCUMENT KEITEL-7. 

EXTRAIT DU «R£GLEMENT DE L’ARMEE G. 2» DU 26 JUILLET 1939, 
AU SUJET DU TRAITEMENT D’OTAGES: IDS . PEUVENT ETRE 
ARRETES SEULEMENT par ORDRE D’UN commandant DE REGI- 
MENT POUR LE MOINS ; C’EST AU MOINS UN COMMANDANT DE 
DIVISION QUE DECIDERA DE EEUR SORT FUTUR. (COTE DAU- 
DIENCE KEITEL-7.) 


Abschrift (Auszug) 

aus der Heeresdienstvorschrift (H.Dv.) g.2 
Dienstanweisung fiir die Einheiten des Kriegsheeres. 
Berlin 1939, Reichsdruckerei 
Abschnitt 9, Ziffer 12 

— Selte 55 , 


12. Geiseln diirfen nur auf Befehl eines Regiments-, selbst 
Bataillonskommandeurs Oder eines gleichgestellten Kommandeurs 
festgenommen werden. Bei Unterbringung und Verpflegung ist 
trotz strengster Bewachung zu beachten, daB es sich n i c h t um 
Strafgefangene handelt. Im weiteren entsdieiden nur Vorgesetzte 
mindestens in der Stellung eines Divisionskommandeurs liber das 
Los von Geiseln. 


Die Richtigkeit der obigen Abschrift bescheinigt 

Der Verteidiger: 
Dr. Otto Nelte 
(Dr. Otto Nelte) 


DOCUMENT KElTEL-8. 

DECLARATION SOUS SERMENT DE KEITEL, DU 8 MARS 1946, 
CONCERNANT LES RELATIONS ENTRE LDRGANISATION DE LA 
DIRECTION DE LETAT ET LA WEHRMACHT, (COTE DAUDIENCE 
KEITEL-8.) 


BESGHREIBUNG: 

U Ti I Datum daneben Blei f unwesentUcbe Ausbesserungen jm T Blei 1 ver> 
scbiedene Abscbreibfehler im Org 
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Das Problem der Koordinierung Ib Staat und 

Wehrmacht. 

I. ) Vorbemerkimg: Es ist zu untersdieiden zwiaiien Fuehrung und 
Verwaltung. 

Der S t a a t wurde politisch g e f u e h r t durch den Fuehrer mit der 
Partei (als politische Willensbildung des Volkes), verwaltet 
durch die obersten Reichsbehoerden imd Ministerien. 

Die Wehrmacht wurde gefuehrt durch operative, taktische 
und in begrenztem Umfange auch organisatorische B e f e h 1 e, sie 
wurde verwaltet durch das Kriegsministerium, nach dessen 
Aufloesung durch das O K W als der, die weitgehend delegierten 
Selbstverwaltungen der Wehrmachtteile, gemeinsam 
ieitenden Ministeiialinstanz. 

Fuer den Staat war der Chef der Eeidiskanzlei, 
fuer die Wehrmacht der Chef OKW 

die zusammenfassende, einheitlich ausrlchtende d.h. koordinierende 
Steile. 

Das OKW repraesentierte administrativ die gesamte Wehrmacht als 
oberste Eeidisbehoerde und gehoerte somit auch in den Kreis der 
Ministerien und des Staatapparates, die durch den Chef der Eeichs- 
kanzlei zusammengefasst wurden. (Mitzeichnung des Chef OKW 
soweit die Wehrmacht beniehrt wurde.) 

II. ) Fuer den Staat und die Koordinierung der obersten Eeichs- 
behoerden einschliesslich OKW ist dler Chef der Eeichs- 
kanzlei Dr. Lammers der berufene Repraesentant zur Auskunft 
ueber seine 

'Seite 2 

Erfahrungen und die Schwierigkeiten, an seiner Steile Kabinettsrat 
Dr. Picker. Insbesondere kennt er die Doppellaeufigkeit und das 
Neben- und Durcheinander im Staatsapparat durch die Sonder- 
bevollmaechtigten, Eeichskommissare und Regierungschefs in den 
besetzten Gebieten (Ge.Gouv.polen, Boehmen'-Maehren, Elsass- 
Lothringen, Ostministerium usw.) durdi die auch die Wehrmacht 
erheblidb in Mitleidenschaft gezogen wurde, ein besonders drasti- 
sches Beispiel bildet der ietzte Generalbevollmaechtigte fuer den 
totalen Kriegseinsatz, Dr, Goebbels und seine U^berschneidungen 
mit den Ministerien und den Sonder-Bevollmaechtigten (Goering, 
Sauckel, Speer, Pleiger usw.) 

III. ) Das OKW, aus dem Wehrmachtsaint des Kriegsministers als 
kleiner Leitungsstab hervorgegangen, hatte eine ganz aehnliche 
B^nktion wie die Eeichskanziei. OKW hatte nur auf wenigen 
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Gebieten, d.h. Wehrmachtfuehnmgs-Axiit, Amt Ausland-Abwebr,- 
Wirtschafts-Ruestungs-Amt, 'KriegsgefangeBen' WeseHs aiich gewisse 
fachiidie, zentraie Aufgaben ' als eigene ' Arbeitsgebietey, deren 
sicb die drei Wehrmachtteile bedienten. Im uebrigen : bediente sich 
vielmehr das OKW umgekehrt . der Facbbearbeitmig durch die 
Wehrmachtteile, die dafuer .vorgebildete mid persoBell,, voiibesetzte 
Aemter und Abteilungeh batten. Ihnen wurdfe entweder f eder- 
fu eh rend die Vorbereitung der Vorschrift des Erlasses oder der 
Verordnung aufgetragen, dann war damit aiidi die Beteiligung der 
anderen Wehrmachtteile v or Vorlage an das OKW verbunden. Oder 
sonst gab das: OKW alien ■ drei ■ W eh r m a c h 1 1 ei 1 en Anftrag, 
einen eigenen Vorsdilag aixszuarbeiten, -dier dann nach Pruefung 
und Ausgleich der Zusammenfassung 

— Seite 3 — 

und Beratung diente. Kam eine Uebereinstimmung der Referenten 
und Aemter nicht zustande, so uebernahm idi den letzten Versuch 
der Herbeifuehrung der vollen Uebereinstimmung; sdieiterte auch 
dieser, musste der Fuehrer entscheiden. 

Drei Faktoren beeinflussten diese Arbeit: 

a.) Die Luftwaffe belief sich meist auf Goering, dessen Minister- 
befugnisse, und entzog sich damit haeufiger der Wuerdigung und 
Anerkennung auch anderer Gesichtspimkte, und damit audi dem 
Grundsatz, dass die Wehrmacht eine Einheit sei, nur unter gleichen 
Bedingungen leben koenne und kein Wehrmachtteil ein Eigenleben 
fuer sich beanspruchen duerfe. 

b) Die Kriegsmarine machte fast regelmaessig Sonderverhaeltnisse 
geltend, well bei ihr nicht vergleichbare Bedingungen herrschten. 
c.) Das Heer woUte stets als starkster Wehrmachtteil nur seine 
Ansichten und Verhaeltnisse gelten lassen, und auf diesen beharren, 
da es die groessten und laengsten Erfahrungen habe. Jeder Webr-- 
machtteil versudite damals unter Umgehung des OKW eine Ent- 
scheidung des Fuehrers sich vorweg zu sichem. Es hat mich grosse 
Muehe gekostet den Fuehrer zu veranlassen, von solchen spontanen 
Entscheidungen anzusehen und zunaechst die Klaerung durch sein 
OKW zu fordern. Erst als ich midi soweit durchgesetzt hatte, konnte 
eine unparteiliche, der Gesamtheit nuetzliche Regelung durch- 
gesetzt werden. Fuehrer und Wehrmachtteiie zu dieser MethodO' 
ueberparteilicher Arbeit zu bestimmen, hat viel 

— Seite 4 — 

Kxaftaufwand und Kampf gekostet. Das vielfach eigene Unver- 
moegen — ohne Hilfe des OKW ' — und die Not des Krieges mit 
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seiner zunehmenden personellen mid materiellen ' Mangellage,: 
wnrde erst der entsdieidende Faktor, der sdiiieBlidi zu dem Euf 
an das OKW fuehrte: „Bitte vermittle“. Die Aemter des 
OKW waren durch mich immer staerker durch Abteilungsleiter und 
Referenten a Her drei Wehrmaditteile gemischt, das bewaehrte 
sich als vorteilhaft, weil die Ueberparteilichkeit dadurdi 
dokumentiert wurde und jeder Wehrmaditteil glaubte, dass seine 
Interessen gewahrt seien, soweit als moeglich. 

Obwohl der Fuehrer anerkannte, dass diese Methodie der Koordi- 
nienong und erschoepfenden Pruefung zur Erreichxmg der 
optimalen Lroesung fuer alle drei Wehrmachtteile die notwendige 
und richtige war, ist es doch niemals gelungen, sein spontanes 
Eingreifen durch Einzelentsdieidungen und persoenliche Anwei- 
sungen, zu denen er sich leider auch vielfach seiner militaerischen 
Adjutanten bediente, ohne dass ich davon erfuhr, zu verhindern. Er 
kannte eben kein behoerdlich buerokratisches Arbeiten, odeP) das 
aber eine grosse Organisation nicht ueberparteilidi und gerecht zu 
lenken ist* Er missachtete den Begriff „der Zustaendigkeit“ und 
auch der juristisch fundierten Ressortarbeit. Sein Prinzip war die 
Anerkennung, der, dem jeweils von ihm verfoigten Ziel nuetzlich- 
sten Leistung nach dem. Gesetz: „Der staerkere Wille soil sicdi durch- 
setzen". Das sei mit einem buerokratisierten Beamtenapparat, 
jedenfalls in anormalen Zeiten, nicht zu erreichen. Also — argu- 
mentierte Hitler — suche ich mir einen Willens- 


menschen, der sich ruecksichtslos durchsetzt, mache ihn zum 
Sonderbevollmaechtigten, gestatte ihm, sich des eingearbeiteten 
Beamtenapparates und der Ministerien zu bedienen, verlange aber, 
dass er alle sogenannten rechtlichen Bedenken und Einwaende 
beseite sdiiebt, und unbekuemmert, selbststaendig und entschluss- 
freudig handelt. Der Erfolg allein, nicht die Recht- 
maessigkeitentscheidet. 

IV.) Es zeigt dies die vielfach geradezu an Anarchic grenzenden 
Zustaende, die seit 1938 (Ausschaltung des Reichskabinetts) im 
zivilen Bereich immer emstere Formen annahmen. Sie steigerten 
sich seit Beginn des Ostfeldzuges 1941 in dem Masse, als die mili- 
taerisdie Lage sich verschlechterte. 

Die Wehrmacht blieb hiervon nidht unberuehrt. Impulsive Augen- 
blicksentschluesse schalteten vielfach Recht und Gesetzmaessigkeit 

Absdireibefeliler, audi nadi Ansidbt de» Verteidigers diirfte in der hs^en Erst- 
scfcirift urspr „oh»e‘‘ statt „oder‘‘ gestanden haben 
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aus, in steigendem Masse. Das Unterbewusstsein; mit normalen 
Mittein die sidi fortlaufend verschaerfende Krise mcbit mehr 
meistem 2 u koennen, fuehrte Zustaende herbei, die die ietzten 
Hemmungen dies Fuehrers beiseite sdioben, Dahinter standen 
anonoym die Treiber der Partei; Goebbels Himmler Bormami, Nur 
so ist zu erklaeren, dass auch die Wehrmacht seit der Erkenntnis, 
dass nur noch ein siegreicher Krieg gegen Russland ein boeses Ende 
verhindern werde, in das Geschehen voelkerrechts¥erletzender 
Massnahmen hineingezogen und dadurch mitbelastet wurde. 

V.) Der Ursprung alien Unheils lag aber in drei Umstaenden: 
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1. ) Das unueberwindlidie und bis zuletzt nicht beseitigte Miss- 
trauen in viele der fuehrenden Maenner (hohe Beamte und Offi- 
ziere) der kaiserlichen und republikanischen Vergangenheit, die also 
nicht um die nationalsozialistische Revolution gekaempft batten. 

2. ) Die Tatsache, dass die Partei in der kurzen Zeit hervortretende 
Fuehrerpersoenlichkeiten fuer Staatsgeschaefte und Wehrmacht in 
genuegender Zahl kaum nodi hervorgebracht hatte, die^) allein 
Hitler blind vertrauen zu koennen glaubten.^) 

3. ) Hitler deshalb in der Vorstellung lebte, er allein koenne imd 
muesse daher alle Gewalten in Staat und Wehrmacht in seiner 
Person vereinigen. (Diktatur statt Kabinett) 

Diesen Zwiespalt in seiner Seele vermochte er nicht zu beseitigen, 
wie sie der wirkliche Diktator loesen musste: 

entweder voiles Vertrauen schenken und sich des fadilich vorge- 
bildeten Fuehrerkorps, dann aber oh n e jeden Vorbehalt, bedienen, 
Oder den vorgefundenen Fuehrerapparat sofort beseitigen. 

Haette Hitler auch nur das Vertrauen zu einem begrenzten Kreise 
gehabt, dessen Ietzten Ratschlaegen er sich anvertraut haette und 
gef olgt waere, so haette sein Genie den Weg von Gesetz und Recht 
nicht zu veriassen brauchen. So ergab er sich meist den boesen 
Geistem, wie Bormann, Goebbels, Himmler, die blieben seine Ver- 
trauten bis zuletzt, nachdem Hess in England war, und Goering 
schliesslidi in Ungnade fiel. 

— Seite 7 — 

Ich wage zu sagen, Hitler hat auf uns Soldaten und unsere Vor- 
stellungen nicht gehoert, weil er uns im innersten Herzen nicht 

Absdhtreibefehler wie bei Anm. 1.: „deaen“ statt „die‘‘ und „glaubte“ statt 
5 ,glaubten“; in der mscbr’en, alierdings von Keitel iinterzeidineten Ab stand 
urspr „den*‘ und „giaubte“, die mit Blei (wahrscheinlidi von der gleichen 
Hand gescbrieben wie das Datum) in obige Sinnwidrigkeit verandert wurden 
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seiner, zunehmenden personellen- mid imteriellen M 
wnrde erst der ents'dieidende Faktor, ,der schliefilich^ zu ' deiH: Ruf 
an, das OKW fueiirte:, ,3itte v er m i t tl e“. . Die Aemter ' des 
OKW waren durch mich immer staerker durdi Abteilungsieiter und 
Referenten a 1 1 e r drei Wehrmachtteile gemischt, das bewaehrte 
sich als vorteilhaft, well die U e b e r p a r t e i 1 i c h k e i t dadurch 
dokumentiert wurde und Jeder Wehrmachtteil glaubte, dass seine 
Interessen gewahrt seien, soweit als moeglich. 

Obwohl der Fuehrer anerkannte, dass diese Methodie der Koordi- 
nierung und erschoepfenden Pruefung zur Erreichung der 
optimalen Loesung fuer alle drei Wehimachtteile die notwendige 
und riditige war, ist es dcxh niemals gelungen, sein spontanes 
Eingreifen durch Einzelentscheidungen und persoenliche Anwei- 
sungen, zu denen er sich leider auch vielfach seiner militaerischen 
Adjutanten bediente, ohne dass ich da von erfuhr, zu verhindern. Er 
kannte eben kein behoerdlich buerokratisches Arbeiten, odeP) das 
aber eine grosse Organisation nicht ueberparteilich und gerecht zu 
lenken ist. Er missachtete den Begriff „der Zustaendigkeit“ und 
auch der juristisch fundierten Ressortarbeit. Sein Prinzip war die 
Anerkennung, der, dem jeweils von ihm verfolgten Ziel nuetzlich- 
sten Leistung nach dem Gesetz: „Der staerkere Wille soil sich durch- 
setzen“. Das sei mit einem buerokratisierten Beamtenapparat, 
jedenfalls in anormalen Zeiten, nicht zu erreichen. Also — argu- 
mentierte Hitler — ■ suche ich mir einen Willens- 
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menschen, der sich ruecksichtslos durchsetzt, mache ihn zum 
Sonderbevollmaechtigten, gestatte ihm, sich des eingearbeiteten 
Beamtenapparates und der Ministerien zu bedienen, verlange aber, 
dass er alle sogenannten reditiichen Bedenken und Einwaende 
beseite schiebt, und unbekuemmert, selbststaendig und entschluss- 
f reudig handeit, Der Erfolg allein, nicht die Recht- 
maessigkeit entscheidet. 

IV.) Es zeigt dies die vielfach geradezu an Anarchie grenzenden 
Zustaende, die seit 1938 (Aussdialtung des Reichskabinetts) im 
zivilen Bereich immer emstere Formen annahmen. Si© steigerten 
sich seit Beginn des Ostfeldzuges 1941 in dem Masse, als die mili- 
taerische Lage sich verschlediterte. 

Die Wehrmacht blieb hiervon nicht unberuehrt. Impulsive Augen- 
blicksentschluesse schalteten vielfach Recht und Gesetzmaessigkeit 

Absdbreibefehler, audi nadk Ansidit des Verteidigers diirfte in der hs’en Erst- 

scbrift nrspr „o!me“ statt ^oder^ gestanden haben 


axis, in,, steigendem Masse. Das Unterbewusstsein, m.it , normalen 
Mitteln die sidi fortlauf end verschaerfende Krise nlcht mehr 
meistem zxi koennen, fuehrte Zustaende herbei, die die letzten 
Hemmungen dies Fuehrers beiseite sdioben. Dahinter standen 
anonoym die Treiber der Partei; Goebbels Himmler Bormann. Nur 
so ist zu erklaeren, dass audi die Wehrmacht seit der Erkenntnis, 
dass nur noch ein siegreicher Krieg gegen Russland ein boeses Ende 
verhindern werde, in das Geschehen voeikerrec±Ltsverletzender 
Massnahmen hineingezogen und dadurch mitbelastet wurde. 

V.) Der Ursprung alien Unheils lag aber in drei Umstaenden: 
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1. ) Das unueberwindlic±Le und -bis zuletzt nicht beseitigte Miss-* 
trauen in viele der fuehrenden Maenner (hohe Beamte und Off!- 
ziere) der kaiserlichen und republikanischen Vergangenheit, die also 
nicht um die nationalsozialistische Revolution gekaempft hatten. 

2. ) Die Tatsache, dass die Partei in der kurzen Zeit hervortretende 
Fuehrerpersoenlichkeiten fuer Staatsgeschaefte und Wehrmacht in 
genuegender Zahl kaum noch hervorgebracht hatte, die^) allein 
Hitler blind vertrauen zu koennen giaubten.-) 

3. ) Hitler deshalb in dier Vorstellung lebte, er allein koenne und 
muesse daher alle Gewalten in Staat und Wehrmadit in seiner 
Person vereinigen. (Diktatur statt Kabinett) 

Diesen Zwiespalt in seiner Seele vermochte er nicht zu beseitigen, 
wie sie der wirkliche Diktator loesen musste: 

entweder voiles Vertrauen schenken und sich des fadilich vorge- 
bildeten Fuehrerkorps, dann aber ohn e jeden Vorbehalt, bedienen, 
Oder den vorgefundenen Fuehrerapparat sofort beseitigen. 

Haette Hitler auch nur das Vertrauen zu einem begrenzten Kreise 
gehabt, dessen letzten Ratschlaegen er sidh anvertraut haette und 
gefolgt waere, so haette sein Genie den Weg von Gesetz und Recht 
nicht zu verlassen brauchen. So ergab er sich meist den boesen 
Geistem, wie Bormann, Goebbels, Himmler, die blieben seine Ver- 
trauten bis zuletzt, nachdem Hess in England war, und Goering 
schliesslich in Ungnade fiel. 
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Ich wage zu sagen, Hitler hat auf uns Soldaten und unsere Vor- 
stellungen nicht gehoert, well er uns im innersten Herzen nicht 

Abschreibefehler wie bei Anm. 1.: „denen*‘ statt imd „glaubte‘‘ statt 

„glaubten“; in der msdir’en, allerdings von Keitel unterzeidbneten Ab stand 
nrspr „den“ und „glaubte‘‘, die mit Blei (wahrsdKeinlidi von der gleidben 
Hand gesdirieben wie das Datum) in obige Sinnwidrigkeit verandert wurden 
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■¥ertraiite, er in. uns die andere Welt und nur' „buergerliche 
Zeitgenossen sah. '■ 

Unduldsamkeit und Misstrauen.'liessen das Genie vereinsamen und 
"zum' kompromisslosen ■ Diktator werden. Die' entscheidiende , Wende 
von, durdi die Kriegsverhaeltnlsse nicht zu rechtfertigenden Metko- 
den, zur Willkuer, begimt mit dem Jahre 1942, als der Krieg zum 
Vabanque-Spiel von Sein oder Nichtsein wurde; ' dass wird durch 
den Prozess klar erkennban Die weltanschauliche Theorie reckt- 
fertigte allein die angewandte Methoden nicht, zum mindesten 
nicht im VoraU:S,':,'. 

Das OKW musste hier dem Zwang seines Obersten Befehlshabers 
folgen. 

VI.) Wenn ich zum Ausgangspunkt zurueckkehre, so liegt auch 
hierin der Wendepunkt unseres (OKW) und meines persoenhchen 
Ansehens in der Armee (Marine und Luftwaffe scheiden dabei aus), 
und ebensowohl auch z.Teil im OKW selbst, das den Einfluessen, 
denen ich selbst Tag und Nacht ausgesetzt war, fern blieb. Der 
Einzige, der diese Entwicklung aufkiaeren kann, ist mein Chef des 
Zentralamtes Generalleutnant Winter; er hat in Berlin in enger 
Beruehrung mit dem Personalamt des Heeres die Dinge verfolgen 
koennen. Sicker ist das ziim grossen Teil erst nachtraegliche 
Erkenntnis der hohen Offiziere des Heeres diese Stimmung gegen 
mich erzeugt 
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haben, indem heute die Prage der Mitschuld die Gemueter bewegt. 
Maenner wie v.Rundstedt, v.KIuge, Kesselring, v.Weichs, Schoerner 
und andere haben mir die Freundschaft stets bewahrt und mich zu 
verstehen bemueht. Aber alle diejenigen, die in Ungnade fielen, 
abgeloest warden, und zum Teil mit Recht sick ungerecht behandelt 
fuehlten, warden m e i n e Feinde, well ich sie nach ihrer Ansicht 
nicht genuegend vertreten habe. Das verstehe ich sehr wohl, aber 
es waere nur begruendet, weim sie meine Personalvorschlaege 
kennen wuerden. Ich habe the das wirkliche, d.h. auf menschliches 
Verstehen beruhende Vertrauen des Fuehrers gewonnen und das 
der Generale verloren. Feldmarschall v.Brauchitsch ist es nicht 
anders gegangen, fuer ihn hat die Zeit die Wunden anscheinend 
geheiit. Der Tod des Generals Schmundt Chefadjutant des Fuehrers 
hat die letzte Brueche fuer mich zur Generalitaet des Heeres ge- 
brochen. Mein Handeln aus Anlasts des Attentats vom 20.7.4. 
gemeinsam mit v. Rundstedt hat mich zusaetzlich verfehmt. 

: Hierdurdi versiAere iA an Ei d e s s t a 1 1 : 
daas- lA' die ipir vonn DrJ>r.Otto Nelte, meinem Verteidiger, vor- 
„das Problem^der Koordinierung in Staat und 


WehrmaGht“ nadi bestem Wissen und Gewissen foeantwortet babe. 
Ich bin darueber unterriditet, dass diese Urkunde als Affidavit dem 
Intemationalen Militaergerichtshof in N u e r n b e r g vorgelegt 
warden soil. Es ist mir bekannt, dass die vorsaetzliche oder fahr- 
laessige Abgabe einer unrichtigen eidesstattlichen Versicherung mit 
sdiwerer Strafe bedroht ist. 

8. Maerz 1946 W,Keitel 


DOCUMENT KEITEL«9. 

DECLARATION COMMUNE SOUS SERMENT DE KEITEL ET DE JODL 
DU MARS 1946 : CONDUITE OPPOSES A HITLER DES ANCIENS OF- 
FICIERS DE L’ANCIEN ETAT-MAJOR GENERAL; KEITEL ET JODL 
SOUTENAIENT LE PRINCIPE DU CHEF EN FAVEUR DU GENERAL 
EN CHEF COMME VERITABLE PRINCIPE MILITAIRE. (COTEDAU- 
DIENCE KEITEL-9.) 


BESGHREIBUNG: 

U’en Ti I -versdiiedene Abschreibfehler mit Blei riditiggestellt 


Oberkommando der Wehrmacht und Generalstab 

Waehrend die „Soldaten“ Hitler und seine Bewegung — wenn 
auch nicht ohne Vorbehalt — begruessten, entstand bald eine in 
ihrer Bedeutung vorher nicht erkannte Bewegung der alten General- 
stabsoffiziere. Die Generale von 1933 waren die jungen General- 
stabsoffiziere von 1918, ‘ Es ist durchaus verstaendlich, dass diese 
Offiziere den „grossen Generalstab^ des alten Heeres wieder herzu- 
stellen versudxten. Der grosse Generalstab war der absolute Be- 
herrscher der Armee, die Generalstabsoffiziere galten als die 
Auswahl der besten Offiziere der Armee, sie bildeten ein in sich 
fest gesdilossenes Korps ausgewaehlter und zur Fuehrung berufe- 
ner Offiziere, mit einem ausgesprochenen Korpsgeist. Dieser „ grosse 
Generalstab** war wlrklich eine Organisation von groesster Bedeu- 
tung und von entscheidendem Einfluss bei alien aussenpolitisdhen 
Angelegenheiten, die evtL mit militaerischen Machtmitteln ausge- 
tragen werden mussten, und deshalb auch bei der Vorberedtung, 
sowie Planung der kriegerisdien Auseinandersetzungen. 





tat sich wieder der alte Gegensatz auf. Bezeidinend ist: keiner der 
hohen Generalstabsoffiziere spradi in einem frueheren oder spaetem 


Eine soldie Institution war mit der nat.soz. Weltanschauung 
unvereinbar; es begegneten sich zwei Fuehrungsansprueche auf dem 
gleichen, sehr wichtlgen Gebiet. Es konnte nicht zweifelhaft sein, 
dass Hitler, andi als er noch nidit den unmittelbaren Oberbefehl 
der Wehrmacht uebernommen hatte, fuer den Fall des Krieges an 
die Uebernahme des Oberbefehls ueber die gesamte Wehrmacht 
gedacht hat, Es entsprach dem Begriff des autoritaeren Fuehrer- 
staates, dass das Staatsoberhaupt in den wichtigsten — ja in alien — 
Zweigen der Staatspolitik fuehrte, das heisst, bef ahl. Dieses Prinzip 
durchdrang alle Gebiete und fand ganz naturgemaess auf militaeri- 
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schem Gebiet eine besonders guenstige Anwendungsform. Fuer die 
nat.soz. Ideologic ist es aber der „Fuehrer“, der in einem bestimm- 
ten Bereich a lie in zu bestimmen hat. Negativ bedeutet dies die 
Ablehnung jeder verantwortlichen Zusammenarbeit des „Fuehrers“ 
mit den „B&ratern“ und die Abhaengigkeit von ihnen. Die aus 
frueherer Zeit vorhandenen Kollektivvertretungen (z.B. ein aus 
mehreren Personen bestehender Vorstand oder organisdie Gremien, 
bezw. Ausschuesse), ja sogar verfassungsmaessige Einrichtungen, 
wie der Reichstag, wurden ihrer verantwortlichen Funktion beraubt. 
Soweit sie blieben, wurden sie Dekoration oder Instrument. Infolge- 
dessen mussten, wenn das Fuehrerprinzip als ein grundlegendes 
angesehen wurde, alle Versuche der Generalstabsvertreter, die 
Generalstabsfuehrung und den Generalstabsdienstweg wieder in 
die Wehrmacht einzufuehren, auf den entschlossenen Widerstand 
Hitlers stossen, und damit scheitern. 

Hier wurde ein Kampf von weltgeschichtlicher Bedeutung hinter 
den Kulissen in fast akademischen Formen ausgetragen, ein Kampf, 
der mit dem Sieg des Fuehrerprinzips in der Wehrmacht endete, 
ohne die Generalstabs-Generale zu ueberzeugen. Sie schwiegen und 
gehorchten letzten Endes, wenn auch in sich gespalten. Sie gehorch- 
ten vielleicht weniger aus dem Grunde, well sie von der These 
Hitlers ueberzeugt waren, sondem aus ihrer traditionellen Erziehung 
zum Gehorsam und aus der Erkenntnis, dass ein weiterer Wider- 
spruch nur unabsehbaren Schaden fuer das Heer zur Folge haben 
wuerde. 

Bis Ende 1941 waren die Generate beruhigt, denn die gewaltigen 
Erfolge sprachen fuer Hitler. Aber sobald Rueckschlaege eintraten, 
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Zeitpunkt offiziell atis, ,dass es riditig sei, dem Krieg ein Ende zu 
madien, fuer ' sie ;.war der Krieg eine F r a g' e der M e t h o d e , 
nidit des Grundsatzes, der Generalstab aber war fuer sie eine 
Frage des G r u n d s a t z e s. 

Nun ist es eigenartig zu sehen, dass sic±i nach der Stellungnahme 
der Generale zu diesera Gruildsatz ein Gegensatz ergab, der mehr 
war, als eine sachlidie Meinungsverschiedenheit, es war eine per- 
soenliche Feindschaft, die nur notduerftig durcii die Formen des 
uebiichen geseilschaftlidien Verkehrs und der soldatischen Rang- 
ordnung verdeckt wnrde. Dieser Gegensatz war ein sa:chiicher 
Gegensatz von grosser Bedeutung. 

Das Fuehrerprinzip ist in seinena tiefsten Wesen keine naisoz. 
Erfindung; es ist in milit. Notwendigkeiten begruendet, und aus 
ihnen erwadisen. Es zeigt sich dies besonders im Kriege, wo Dis- 
kussionen unmaeglic±L warden, wenn schnellste Entsdiluesse erfor- 
derlich sind. Zur Vorberatung und Planung ist der Generalstab 
notwendig, zur Entscheidung und zur Puehrung ist er grundsaetzlich 
nicht berufen. 

Der grosse Generalstab als Puehrungsorgan verdankt seine Ent- 
stehung') dem monarchischen System. Die Monardien waren die 
geborenen Kriegsherrn, also Oberbefehlshaber. Da es eine grosse 
Gefahr war, das Schicksai des Volkes vom Zufall abhaengig zu 
madien, entstand diese Einrichtung der b e r a t e n d e n Heeres- 
leitung, die in Wirklichkeit die tatsaechliche P u e h r u n g des 
Heeres war. (vgl. die Heeresfuehrer im Deutsch-Franzoesischen 
Krieg und im 1. Weltkrieg). 
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Das Prinzip des grossen Generalstabs als Fuehrungsgremium wider- 
spridit" dem primaeren Grundsatz, dass der Feldherr als Oberbe- 
fehlshaber auch b e f i e h 1 1. Deshalb ist das Fuehrerprinzip im 
Militaerischen auch eine Rueckkehr zu einem ursprueng- 
lidien Prinzip, im Politischen ist es aber die Uebernahme eines 
militaerischen Prinzips auf Gebiete, fuer die die Voraussetzungen 
des Prinzips nicht gegeben sind. 

Keitel und Jodi vertraten das Fuehrerprinzip im Militaerischen, 
sie erkannten, dass Generalstabsarbeit im Frieden notwendig sei, 
um die Vorbereitungen und Pianungen fuer etwaige Kriegsfaelle 
fuer die Verteidigung zu bearbeiten, dass der Generalstabsoffizier 
im Kriege aber nur Gehilfe und Facharbeiter des Be- 
fehlshabers sein duerfe. Es sei xmmoralisch, wenn die nach aussen in 

^,Ent8tehung‘‘ mit Blei verbessert aus „Emstellung“ 
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Erscheinung tretende Befehlsgewalt des Feldherm nur ein Phantom 
sei und nidit mit der tatsaedilidien Leitung und Verantwortung 
uebereinstimme. 

Es sdieint sicher, dass die Generaistabsoffiziere alter Praegung 
bei ihren Vorschlaegen nidit nur als Patrioten zu handeln glaubten, 
sondern wahrscheinlich sich groesste Gedanken machten, der „ehe- 
malige Gefreite des Weltkrieges“ werde im Kriegsfall den Ober- 
befehl uebernehmen. Im tiefsten Innern aber — vielleidit imbewusst 
und hereditaer bedingt — war es der Wiile, ein gesellsdiaftlidies 
Vorrecht des Standes aufrecht zu erhalten Oder ein neues sich zu 
sichern. 

Keitel und Jodi waren auch Generaie alter Schuie, auch sie waren 
aus der Schuie Clausewitz — Moltke, aber sie waren der Meinung, 
dass. es in dieser Zeit nicht wesentiich sei, ueberkommene Begrif- 

■Seite„5' — 

fe und Einrichtungen zu erhalten, auch wenn diese in der Ver- 
gangenheit Gutes geleistet haben, sondern dass es um das, unter den 
gegebenen Umstaenden richtige System gehe. Sie selbst kamen 
nicht als Nutzniesser des von ihnen unterstuetzten Systems in Be- 
tracht, denn keiner war Befehlshaber oder sollte Befehlshaber 
werden. Keitel war wohl ein bewaehrter Generalstabsoffizier und 
Organisator, aber kein Stratege; er wollte es auch nicht sein, sondern 
nur das, was der Erlass vom 4. 2, 38 fuer ihn festlegte. Jodi als Chef 
des Wehrmachtsfuehrungsstabes haette sogar Grund haben koennen, 
einen gegenteiligen Standpunkt zu vertreten. 

Hierdurch versichere ichan Eidesstatt: 

dass ich die mir von meinem Verteidiger vorgelegte Frage ueber das 
Problem „Oberkommando der Wehrmacht und Generalstab“ nach 
bestem Wissen und Gewissen beantwortet habe. Es ist mir bekannt, 
dass diese Urkunde dem Intemationalen Militaergerichtshof in 
Nuernberg als Affidavit vorgelegt werden soil, Ich bin dariiber 
unterrichtet, dass die vorsaetzliche oder fahrlaessige Abgabe einer 
unriditigen eidesstattlichen Versicherung mit schwerer Strafe 
bedroht ist 


DOCUMENT: KEITEHO. ■ 

declaration SOUS SERMENT . BE KEITEL DU 14 MARS 1946, SUE 
LES CONDITIONS DU GOMMANDEMENT A L’EST ET LE: RETRAIT 
A L’OKW DE CE GOMMANDEMENT SUE CE ' FRONT.: APRES ' LE. 
DEBUT DE LA GAMPAGNE DE L’EST,. LE- COMMANDANT EN CHEF 
DE L’ARMEE. DE TERRE D’ABORD ET PLUS TARD, HITLER LUI- 
MEME ETAIT LE COMM-ANDANT SUPREME ; DE NOMBREUSES OR- 
GANISATIONS , ET SERVICES- CIVILS DANS LES ' TERRITOIRES 
D’OPERATIONS DE UEST N’ETAIENT - QU’EN P ARTIE SUBORDON- 
NES a L’ARMSE ET POUR DBS BUTS DETERMINES ; KEITEL 
N’AVAIT PAS DE RELATIONS AVEC LES ORGANISATIONS DE 
HIMMLER (GESTAPO, SD, COMMANDOS SPECIAUX) ET LES COM- 
MISSAIRES CIVILS, SAUF AVEC CES BERNIERS DANS LES QUES- 
TIONS CONCERNANT LA LUTTE CONTRE LES PARTISANS. (COTE 
D’AUDIENCE KEITEL-10.) 


BESCHREIBUNG: 

U Ti ! im Datum ,,14.“’ Bl^i, vorher msciir „29.“' 1 unwesentlidic Ausbes 
serungen im T Blei 1 versdbiedene Absdireibfebler im Org 


Die Befehlsverhaltnisse im Osten (Barbarossa) 
und die Ausschaltung des OKW. 

Das OKW hatte vor Beginn des Russland-Feldzuges „Barbarossa“, 
also bis 21.6.41 die gmndlegendeii; aRgemeinen „Weisungen“ und 
„Richtlinien“ fur den Feldzug gegen die USSR nach den Anord- 
nungen imd Direktiven des Fiihrers bearbeitet, vorgelegt und nach 
endgiiltiger Gestaltung durch den FCihrer herausgegeben. 

Mit Beginn der Kampfhandlungen setzte die nunmehr massgebliche 
Fiihrung des Oberbefehlshabers des Heeres (Ob.d.H.) auf operativem, 
bevolkerungspolitischem und volkswirtschaftlichen Gebiet nach den 
gegebenen Richtiinien ein. Beim Ob.d.H. war das ausschliessliche 
Befehlsrecht und die vollziehende Gewalt zusammengefasst. Ein 
„Hineinbefehlen“ seitens des OKW, wie es nach der Darstellung der 
Anklage (besonders der russischen) die vielfadi auf das OKW hin- 
gewiesen hat, den Anschein gewinnt, hat es nicht gegeben. Mussten 
nach dem Willen oder durch Eingreifen des Fiihrers erganzende 
Anordnungen ergehen, so geschah es im Wege der miindlichen Be- 
fehle Oder durch schriftliche Bestatigung der bereits miindlich 
gegebenen Anweisungen an den Ob.d.H. (OKH). In dessen Gewalt 
war die Durchfuhrung gelegt und er allein war befugt, die dazu 
erforderlidien Befehle zu geben. Die regelmassigen taglichen Lage- 
vortrage, zu denen der Ob.d.H. mit dem Gen.Stabs-Chef, mindestens 
jeden zweiten Tag, personlich beim Fiihrer erschien, bot ihm dazu 
Gelegenheit. Spater kam der Gen.Stabs Chef taglich (oft zweimal) 
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zum Vortrag, sell der Fiihrer selbst Ob.d.H. war. Der Piihrer fiihrte 
im Osten persdniich und unmittelbar mit dem Generalstabschef des 
Heeres; das OKW und Keitel personlich waren fiir 
den Kriegsschauplatz Russland vdllig ausge- 
schaltet. Unmlttelbare Befehle des OKW 

SeitC'S — ■ ■ 

an irgendwelche Steilen, die dem Ob.d.H. untergeordnet waren, hat 
es nidit gegeben, well nur einer an alle die Steilen im Operations- 
gebiet befehlen konnte. Wenn also irgendwelche Dokumente vor- 
gelegt worden sind, in denen militarische Oder n i c h t - militarische 
Steilen auf Befehl des OKW hinweisen, so kann das nur darauf 
beruhen, dass das OKH in seinen Durchfiihrungsbefehlen auf erteilte . 
hohere Weisungen des Fiihrers auf OKW Bezug genommen hat. 
Anderfalls liegt eine Verwechselung des OKW mit OKH vor. Die 
straffe Fiihrung des Ob.d.H. kannte im Uebrigen nur wenige Steilen, 
an die er unmittelbar seine Befehle gab; das waren die Heeres- 
g r u p p e n und in alien nicht operativen Fragen (iiber den 
Gen. Quartiermeister) an die hdchsten kommandofuhrenden 
Steilen, im gesammten Operationsgebiet, also die Armee-Oberkom- 
mandos (A.O.K.) und die Befehlshaber im riickwarigen Heeresgebiet. 
Fiir die Gesantfiihrung waren dem Ob.d.H. eine Reihe nicht-mili- 
tarischer Organisationen einsatzmassig unterstellt, mit 
der Berechtigung, sie nachgeordneten Befehlshabern zu unterstellen. 
Hier sind zu nennen: 

A) Militarische Organisationen: ^ 

1) . Abwehrkommandos ) dem Armee-Oberkommando 

2) . Propagandakompanien ) unterstellt. 

3) . Vertreter des Ausw. Amtes (bei AOK's und Heeres-Gruppen) 

4) . Wirtschaftsorganisation „01denburg“ (fachliche Wei- 

sungen von Goring — ^Vierjahresplan — ) 

5) . tedinische Formationen und Feldwirtschaftskommandos (den 

AOK’s und Befehlshabern im riickwartigen Heeresgebiet 
zugeteilt) 

6) . Betreuungsdienst (Buchereien, Fronttheater, Kinos) 

B) Nicht militarische Organisationen; 

1) . Organisation Todt (OT) ( Jeweils der Armeen (AOK's 

2) . Reichsarbeitsdienst (RAD) ( bezw. Befehlsstellen im riick- 

3) . Einsatzstab Rosenberg ( wartigen Heeresgebiet zugewie- 

4) . Reichsbahndienststellen { sen, die einsatzmassig daniber 

und Personal (zur Verfiigung verf iigten. 
des Pran^portchefs im riids:- 
wartigen Heeresgebiet) 
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G) Nicht unt erst e lit waren : 

1) .' Die Organisationen des ReichsfHhrers SS und' Clief der deutschen 

Polizei, also die „E'insatzgruppen“' md „Kommandos“ (Gestapo- 
, und SB)' iind die „Sonderkammandos“ in den Kriegsgefangenen-; 
. lagern ' (Befehle unmittelbar von Himmler, bezw, Heyderic±i> 
(Zeuge Ohlendorf bestatigt). 

2) . Die zivile Verwaltung in den Reichskommissariaten 

3 ) . Transportregiment , „Speer‘‘ (Kraftwagenkolonnen) ' „ 

4) . Die Sonderdelegierten Sauckels, im Operationsgebiet. . ■ 

Ohne zu behaupten, dass diese Aufzahlung ersebopf end ist, beweist 
sie, dass Organisationen von Staat und Partei uberail eingegliedert 
waren.- 

Die zu ■ A ) genannten: militarisdien. Organisationen bereiteten den 
iiber sie verfugenden Kommandostellen keinerlei Schwierigkeiten, 
obwohl sie in i.a.chllcher / Hinsidit. vom OKW,' (A. l,2,und , ,6) 
gewisse Anleitungen, Erfahrungen und materielle Hilfsmittel zur 
Verwertung zugewiesen erhielten. 

Die Organisationen zu ,B) 1 und 2 -waren .durch Sonderbefehle des-.. 
Ftihrers an die Leiter dieser Organisationen, die er personlidi und 
unmittelbar erteilte, dem Heere zur Verfugung gestellt, mit der 
Anweisung, den Einsatz mit dem OKH zu vereinbaren. Sie erhielten 
ihre Auftrage fiir den Einsatz im Operationsgebiet und ihre Zu- 
teilungen an die Kommandostellen des Heeres vom OKH, wahrten. 
aber ihre Unabhangigkeit in alien innerdienstlichen Ange- 
legenheiten (Besoldung, Verpfiegung, Disziplinarverfahren usw.), in 
denen sie ihren Zentralstellen unterstanden. So dankenswert ihre- 
Hilfsdienste auch waren, das OKH bezw. die Dienststellen, in deren 
Bereich sie eingesetzt waren, bedienten sidi ihrer nur widerwillig* 
und nur deshalb, well der Fiihrer es verlangte; und eine Ab- 
lehnung nicht mdglich war. Der Grund war der, dass sie einen 
zweiten Dienstweg zu ihren Zentralstellen (Organisation Todt, 
Reichsarbeitsfiihrer) unterhielten und sich in Allem, was ihnen nicht 
passte, an diese wandten. Entscheidungen der militarischen Befehls- 
haber erkannten diese Zentralstellen aber nur dann an, wenn sie 
vom Fiihrer 
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personlich kamen, der allein gemeinsamer Vorgesetzter war und' 
dem allein sie gehorchten. 

Dieser Umstand fiihrte zu vielfadien Reibungen und Beschwerden,. 
und in den meisten Fallen zur Inanspruchnahme des Chefs OKW, 
von beiden Seiten (OKH — ^RAD oder OT). Sofern diese Zentralstellen 
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der Organisationen nicht unmittelbar beim Fiihrer Entscheidung 
erwirkten, (iiber Partei-Kanziei Bormann). In diesen Fallen beauf- 
tragte in der Regel der Fiihrer Keitel, seine Entscheidungen an beide 
Stellen weiterzugeben. 

Reibungen mit der Rei ch sbahn (zu B) 4 ) beseitigte, in m.Ws. 
alien Fallen, der Wehrmacht-Transportchef unmittelbar. 

Auftrage an den „E i n s a t z s t a b R o s e n b e r g“ gingen auf den 
verschiedensten Wegen; Chef der Reic±iskanzlei, Chef der Partei- 
kanzlei, Goring. Wenn es sich um Einspriidie oder Widerspriiche 
mil. Dienststellen handelte, wurde Chef OKW beauftragt, diesen die 
Anordnungen des Fiihrers zu libermitteln, 

Obwohl also das OKW weder eine bearbeitende Dienststelle oder 
Referat fiir die Organisationen zu B) hatte, noch unmittelbar mit 
ihrem Einsatz oder Aufgaben im Bereich des Heeres irgendwie in 
Beriihrung stand, waren die Falle nicht selten, dass Chef OKW, als 
u n f r e i w i 1 1 i g e r M i 1 1 1 e r in Anspruch genommen wurde. 
Die Organisationen zu C) fuhrten ein vdlliges Eigenleben. Im Opera- 
tionsgebiet des Heeres, bezw. in den Reichs-Kommissariaten; sie 
waren nur auf Unterkunft und Yerpfiegung angewiesen. 

Der unmittelbare Vorgesetzte zu C 1) war Himmler ganz 
aJlein. Aufgaben, Auftrage und deren Durchfiihrung wurden den 
militarischen 


militarischen Dienststellen vorenthalten, mit dem Hinweis, 
^Puhrerbefehr*. 

Im Verkehr mit diesen Stellen war auch der Chef OKW streng aus- 

geschaltet. 

Ausgenommen waren: 

C zu 2 Die Auftrage und Planungen im Bandenkampf an die 
Wehrmachtsbefehlshaber (Beteiligung des WF-Stabes und 
OKH.)* 

C z u 3 Hilfsdienste fiir das Heer durch Kraftwagenkolonnen 
„Speer** in Notlagen (Zusammenarbeit mit dem OKH). 
Der Dienstweg des Fiihrers zu C 2 ging iiber den Chef der Reidis- 
kanzlei Dr. Lammers, soweit der Fiihrer nicht personlich miindlidi 
Anordnungen traf, an Rosenberg odter die Reichskommissare selbst. 
Der Verkehr des Fiihrers mit dem Reichsfiihrer SS erfolgte direkt 
unter vier Augen; sonst iiber den Chef der Parteikanzlei Bormann. 
,I3er Zuteger all'er B^sAwerden iiber Heeresdienststellen seitens der 
^ B},-— ausser’ Reichstehn — war fast ausn^hmslos 
Bormann, der sich gmndsatzlidi an den !TOhrer personlich wandt©> 
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Zusammenfassend ergibt die ' vorstehende Schilderung ein Bild iiber 
die Umsttode, ^ wie trotz — Oder .gerade wegen — eines gerrieinsamen 
imiversellen Obersten Befehlshabers in Gestalt Hitlers, in der Tat 
zn den geschilderten unertragiichen Zustanden des Neben- und Ge- 
geneinander fiihrten unter der Parole „Fuhrerbefehr‘. Jeder berief 
sich auf den angeblichen Fiihrerbefehl Oder eine Fiibrerermachtigiing. 
Bei Gegensatzen, Widersprudien, Eigenmachtigkeiten und Unbot- 
massigkeiten war es aber der Chef OKW, der als Mittler oder 
Schlichter oder als stets erreichbares Spradirohr des Fiihrers dessen 
letzte Entscheidung weiterzugeben hatte, obwohl er ein elgenes 
U r t e i Is V e r mb g en auf diesen Gebieten meist garnicht 
hatte, naturgemass audx nicht haben konnte. 
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Hierdurch ver si chore ich an Eidesstatt : 
dass ich die mir von Herrn Dr. Dr. Otto N elt e, meinem Verteidiger 
vorgelegte Frage zum Komplex „Die BefehlsverhMtnisse im Osten 
(Barbarossa) und die Ausschaltung des OKW“ nach bestem Wissen 
und Gewissen beantwortet habe. Es ist mir bekannt, dass diese 
Urkunde dem Internationalen Militargericht in Niirnberg als Affi- 
davit vorgelegt werden soil. Ich bin dariiber unterrichtet, dass eine 
vorsatzliche oder fahrlassige Abgabe einer unrichten Eidesstatt- 
lichen Versicherung mit schwerer Strafe bedroht ist. 

Niirnberg den 14. Marz 1946 

W, Keitel 


DOCUMENT KEITEL^^ll. 

D^ICLARATION SOUS SERMENT DE KEITEL DU 29 MARS 1946 SUR 
^ORGANISATION ET LE FONCTIONNEMENT DE L’OFFICE DE 
L’ECONOMIE DE GUERRE A UOKW : LA TACHE INITIALS ETAIT 
LA PREPARATION DU REARMEMENT; L’ OFFICE NAVAIT PAS DE 
DROIT AU COMMANDEMENT. CE N’EST PAS L’OFFICE COMME 
TEL, MATS LE GENERAL THOMAS QUI A PERSONNELLEMENT 
EtE MIS A LA DISPOSITION DE GORING POUR UETAT-MAJOR 
EST DE L’ECONOMIE DARMEMEINT. (COTE DAUDIENCE KEI- 
TEL-11.) 


BESCHREIBUNG: 

U Ti I im Datum ,,29*’* Blei, ebenso unwesentlidie Ausbesseriingen 1 verschie* 
<lciie Abschreibfebler im Org 
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4. 3. 46 

Das Wi. Rue. Amt im OKW. 

1. ) Am 1.10.35 bei Uebernahme des Postens als Chef des Wehr- 
machtsamtes beim Reichskriegsminister von Blomberg, fand ich 
eine wehrwirtschaftliche Abteilung unter Oberst Thomas vor, der 
vorher Chef des Stabes beim Heereswaffenamt gewesen war. 

V. Blomberg hatte Thomas 1934/35 gehoit, um fuer den Wieder- 
beginn einer Aufruestung einen fachlich vorgebildeten 
Berater zu seiner Verfuegung zu haben, xmd als Verbindung 
zum Wirtschaftsministerium und den berufenen WirtS(±Laftsorgani- 
sationen (Reichsverband des deutschen Industriewesens) sowie zu 
den Wehrmachtteilen (Waffenaemter) 

2. ) Diese „ wehrwirtschaftliche Abteilung“ — spaeter „W e h r - 
wirtschaftsstab“ — als ministerielle Dienststelle war das 
Organ des Reichskriegsministers, das seine Interessen, bei den 
massgebenden und verantwortlichen Stellen der Wirtschaft, spaeter 
auch bei dem 1935 gesdiaffenen Gen. Bevollmaechtigten Id. Wirt- 
schaft zu vertreten hatte. So verkehrte auch der Kriegsminister, 
als ich schon Chef im Wehrmachtsamt war, in der Regel mit Thomas 
unmittelbarl Es handelte sich fuer die ministerielle 
Arbeit auf dem Gebiet der Wehrwirtschaft um die Wiedererstar- 
kung der ehemaligen — aber abgeruesteten — Ruestungsindustrie 
und ihre Eingliederung und Nutzbarmachung fuer die Wiederauf- 
ruestung seibst. Es waren also rein ministerielle Funktionen fuer 
den Verkehr mit den zustaendigen Stellen, deren sich die Wehr- 
macht und ihr Oberbefehlshaber bedienen musste. 
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3. ) Die Wiederaufruestung seibst, also die Ruestungsprogramme, 
die Beschaffung der BewafPnung, Ausruestung, usw. fuer die Pla- 
nungen der auszuruestenden Truppen aller drei Wehrmachtteile lag 
ganz allein in der Hand der drei Oberbefehlshaber, die 
durch ihre Waffenaemter bei der Industrie in unmittelbarem 
Verkehr mit dieser, ihre Auftraege vergaben. Solange sich diese 
im Rahmen der Kapazitaet und Leistungsfaehdgkeit der Firmen 
hielt, traten Reibungen Oder Schwierigkeiten nicht ein. (siehe 4b) 

4. ) Die Hauptaufgabe der Wehrwirtschafts-Abteilung war: 

a) Die Leistungsfaehigkeit der kriegswichtigen Industrie zu 
ermitteln (Statistik), sowie ihre Ausbaufaehigkeit, 

b) die nebeneinander laufenden Auftraege der Wehr- 
‘ machtteile von der Seite der leistungsmaessigen Erf uell- 

barkeit zu pruefen und demnach dem Kriegsminister eine 
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- evtl. ■ m Ko-ordinieTung ' und Rangfolge 'vorzii-: 
. schlagen.,,;'' 

c) die RohstO'ff-Zuteilungen ;ZU ueberwachen und Rohstoffe bei 
dem Wirtschaftsministerium anzufordern. 

Zu diesem Zwecke wurden r e g i o n a 1 e Dienststellen bei den 
Wehrkreis-Kommandos, in der endgueltigen Form von „ Webrwirt- 
schaftS“*Inspektionen“ geschaffen, die das Bindeglied zur wehrwirt- 
schaftlich wichtigen Industrie herstellten und im Wehrkreisbereich 
die Aufgaben a) bis c) durchfuehrten. Die Auftragszuteilungen der 
Wehrmacbtsteile, ihr 'Ausgleich und die Ueberschneidungen 
machten erf orderlich, dass alle. drei Wehrmachtteile in diesen We. 
Wi. Inspektionen vertreten waren, um im Benehmen mit den 
Firmen Ausgleidie bei den 
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Beschaffungsstellen der drei Wehrmachtteile vorzuschlagen, Oder 
beim Kriegsminister Anweisungen hierfuer zu erwirken. 

5. ) Diese rein statistische und koordinierende Arbeit schloss keiner- 
iei Befehlsbefugnisse ein; es war der We. Wi. Stab eine 
beratende, ministerielle Funktion fuer die Wehr- 
machtfuehrung in ihrem Verkehr mit der Wirtschaft. 

Diese Verhaeltnisse blieben auch unter Chef O.K.W. nach dem 
4.2.38 unveraendert bestehen, Sie verlagerten lediglich das Befehls- 
redit bei den notwendigen Eingriffen in den unmittelbaren Verkehr 
der Wehrmachtsteile mit der Industrie, zum Fuehrer selbst, well 
Chef O.K.W. den Wehrm. Teilen keine Befehle geben konnte. Die 
Eigenverantwortung der Wehrmacht-Teile fuer ihre Ruestungs- 
Beschaffungen blieb unveraendert bei diesen. 

6. ) Eine Erweiterung dier Aufgaben des Wehrmachts-Wirt- 
sdiafts-Stabes (Thomas) trat seit 1936/37 insofern ein, als nach 
Schaffung der G.B.W. eine Stelle notwendig war, die fuer einen 
Mobilmachungsfall, d.h. ueber die laufenden Besdiaffungs- 
Programme hinaus, die Leistungsmoeglidikeiten der fuer Ruestungs- 
zwecke geeigneten kriegs- und lebenswiditigen Industrie-Betiiebe 
statistisdi ermittelte, den^) das hoechstmoegliche Potential fuer 
den Kriegsfall nicht nur festzustellen, sondern sie auch darauf 
theoretisch vorzubereiten.. 

Diese Papierarbeit leisteten, unter der. Leitung von Thomas, 
'Seit€4— ' 

wiederum die Wohrmachts-Wirtschafts-Inspektionen, die 1937 die 
Bezeichnung: „Ruestungs-Inspektionen“ erhielten. Den 
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Niederschlag bildete der „ M o b i 1 m a c h u n g s - P Ian Rue- 
stung“, der also die Betriebe registrierte, die im Kriegsfall auf 
Ruestungsgueter umgestellt werden sollten, wenn der Oberste Be- 
f ehlshaber der Wehrmacht die Friedenswirtsdiaft auf K r i e g s - 
wirtschaft durdi Befehl umstellte und der festlegte, welciien 
Artikel fuer welchen Wehrmachtsteil die Firma dann fertigen 
sollte. In dieser Hinsicht bestand enge Zusammenarbeit mit G.B,W. 
Diese letzteren Angaben enthielt der jaehrlidie Fertigungs- 
plan Wehrmacht, der mit den Wehrmachtsteilen auf Vor- 
sdilag der Ruestungs-Inspektionen zusammengestellt war. 

7. ) Zu diesen drei Aufgaben: 

a) Koordinierung der iaufenden Friedensauftraege auf Grund 
der Statistik ueber Leistungsvermoegen, 

b) Sicherstellung der Rohstoffe und Zuteilungen 

c) Mobilmachungs-Vorarbeiten (Mobilmachungsplan und Ferti- 
gungsplan fuer die gesamte Wehrmacht) 

trat im Kriege eine Aufgabe hinzu, die ebenf alls lediglich b e r a - 
tenden und statistisch en Charakter trug. 

Im Krieg gegen P o 1 e n , ebenso wie spaeter im Westen (auf Grxmd 
der Erfahrungen in Polen noch erweitert) wurden den Heeresgrup- 
pen und Armme-Oberkommandos wehrwirtschaftlich vorgebildete 
Fachkraefte aus Wehrmachts-Wirtschaft in Form 
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kleiner Staebe und Kommandos zugewiesen als Fachberater und 
Heifer in alien wehrwirtschaftlichen Fragen, die sich bei der Er- 
oberung und Besetzung wirtschaftlidi und industriell wertvoller 
Gebiete, ergaben. 

8. ) Die Organisation dieser Fachgruppen und der technischen Kom- 
mandos bereitete das Wirtschafts-Ruestungs-Amt 
organisatorisdi, zusammen mit dem O.K.H. vor. 

Im Grossen bestand sie aus: 

a) Fachberater bei den Truppenstaeben (zuerst Verbin- 
dungs-Offizier des O.K.W.-Wirtschafts-Ruestungs-Amt ge- 
nannt) 

b) Erkundungsstaebe fuer kriegswirtschaftliche wichtige 
Betriebe und Rohstoffe, 

c) technische Kommandos und Formationen fuer Siche- 
rung, Instandsetzung und Schutz vor Zerstoerung der Kriegs- 
und lebenswiditigen Betriebe und Vei^orgungseiniichtungen. 


Diese O r g a n is a t i o n en wurden deshalb vom O.K.W. (Wirt- 
■ schaf ts-Ruestiingsamt) vorbereitet, weii sie sidi auf fachkundiges 
Personal aus alien 3 Wehmiachtteilen und der zivilen Wirtschaft, 
sowie der „Tedmischen Nathilfe“ stuetzte. Aufstellung und Aus™ 
nutzung selbst vollzog das Heer, das allein die Mitte! dafuer hatte. 
Die Organisation wurde den befehlsfuehrenden Truppenbefehls- 
habern unterstellt und bildete einen Tell ihrer Truppen. 

Der Einsatz erfolgte ausschliesslich nach den Befehlen der 
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Truppenfuehrung, wofuer die Fadiberater bei den Truppenstaeben 
die Vorschlaege jeweils unterbreiteten. (dem Generalstab Ib oder 
Oberquartiermeister) 

Die Kennzeichnung ihrer Eigenart als nicht kaempfende Truppe 
Oder „Sondereinh€it“ ist die Erklaerung fuer den urspruengiichen 
Zusammenhang mit dem Wirtschafts-Ruestungs-Amt (O.K.W.). 
Dieses hatte die Zweckbestimmung zwar f estgelegt, aber 
auf den Einsatz und die Durchfuehrung der Aufgaben im Einsatz 
keinerlei Einfluss und hierfuer keinerlei Befehls w eg oder Befehls- 
r e c h t. 

9.) A u f g a b e n : 

a) Beratung der Fuehrung ueber die Wichtigkeit und 
Bedeutung von industriellen Betrieben imd V e r - 
sorgungs betrieben (Kraft, Wasser, elektrischer Strom, 
Reparaturbetriebe, Bergwerke usw.) 

b) Sidierung dieser Einrichtungen gegen Zerstoerung 
durch Feind und eigene Truppe zB. Ausbau wertvollster 
Teile, Auspluenderung) 

c) Nutzbarmadiung fuer die Zwecke der eigenen Kriegsfueh- 
rung, fuer die eigene Truppe xmd die Bevoelkerung 

f) Erkundung der kriegs- und lebenswichtigen Betriebe 
und Ermittlung ihrer Leistungsfaehigkeit fuer 
eigene Nutzbarmachimg. 

g) Feststellung der Rohstoffvorraete an Metallen, Kohlen, 
Erzen, Treibstoffen usw. fuer die Wiederinbetriebnahme 
Oder zur eigenen Verwertung fuer die weitere Kriegfuehrung. 
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Bis auf die unter f.) und g.) genannten Aufgaben dienten alle 
sonstigen Funktionen lediglidi der Versorgung der kaempfenden 
Truppe, der Besatzungstruppe und der ansaessigen Bevoelkerung. 



10. Die statistischen Erhebungen f.) und g.) wurden 
auf dem Truppendienstweg an die zustaendigen Stellen der H e i - 
mat (Gen. Bevollmaechtigter fuer die Wirtschaft, Vierjahresplanj 
Ruestungsminister) berichtet, die ueber die Verwertung und 
Nutzbarmachung zu verfuegen batten. Die Wehrmacht selbst 
hatte kein selbstaendiges Zugriffsrecht. 

11. ) Es trim zu, dass (nac±L „Buch Thomas“ 2353 PS) Eohstoffe 
und auch Maschinen fuer Kriegsgeraete-Fertigung nach Deutsch- 
land abtransportiert worden sind, wie die Anklage vorbringt, da 
beide der feindlichen Kriegsfuehrung gedient haben, und nachdem 
sie die Fertigung haben einstellen muessen. 

12. ) Den Abtransport nach Deutschland hat eine 
militaerische Dienststelie nicht befohlen, weil sie gar- 
kein Verfuegungsrecht ueber Beute dieser Art hatte. Ganz allein 
die in Ziffer 10.) genannten Obersten Reichsbehoerden koennen 
auf Grund der Ermaechtigung des Fuehrers oder auf Grund eines 
direkten Befehls von Hitler an den Ob.d.H. den Abtransport ver- 
anlasst haben. 


Das OKW und Chef OKW, ebenso das Wi.Rue.Amt batten ausser- 
haib des eigenen Bereichs kein Verfuegungs- und 
Befehlsrecht. 
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Zusammenfassend ist also festzu stellen: 

1 . ) Die Organisation fuer die Erfassung, die S i c h e r - 
st el lung und den Schutz alles in eroberten und besetzten 
Feindgebieten vorgefundenen Wirtschaftsgueter war eine Schoep- 
fung vom Wi.Rue,Amt im OKW. (Gen. Thomas). 

2. ) Der Chef OKW hatte zur Schaffung dieser Organisation auf 

Grund der Verschlaege des General Thomas das Einverstaendnis 
des Fuehrers eingeholt, und die praktische Aufstellung und Auf- 
ruestung durch das OKW veranlasst. Fadipersonal wurde aus 
den drei Wehrmachtteilen und zivilen Qrganisationen durch 
Wi.Rue.-Amt nachgewiesen. ^ 

3. ) Die Organisation wurde dem OKH zum Einsatz fuer zweck- 
bedingte Verwendung unterstellt und den obersten Kom- 
mandobehoerden (aehnlich wie Gendarmerie, Fiakeinheiten der 
Luftwaffe, Heerestruppen) zugeteilt, deren Befehlsgewalt sie 
allein unterstanden. 


4.) Ein eigener Befehlsweg des OKW/Wi.Rue.Amt zu diesen Kom- 
mandos usw. hat nicht bestanden. Die hoeheren Truppenstaebe 
waren ueber die Zweckbestimmung unterriditet, tmd gaben nach 
den Vorsdxlaegen der Fadhtberater die Einsatzbefehle. 
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5. ) Der Melde- und . Berichtsweg ging ueber die Tmppenstaebe an 
OKH General Quartiermeister, bei dem im Yerwaltungsstabe ' 
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die ¥ier obersten Reichsbehoerden (Ernaehrungs, Rnestungs, Vier- 
Jahresplan, Ruestungs Ministeriuin).Vertreter batten nnd ihrenRes- 
sortschefs berichteten. 

6. ) Das OKW bezw. Wi.Rue.Amt hatte kein Befehlsredit mid keine 
Beftignisse, in dieser Hierardiie einzugreifen oder hineinzubefehlen. 

7. ) Befehle von mir als Chef OKW ueber Ausnutzung, Verwertung 
Oder Besdilagnahme von Wirtsdxaftsguetem sind nicht gegeben 
worden; das geht aus Dokument PS 2353 hervor. 

8. ) Fuer Russland ist auf Grund der Westerfahrungen und Ein- 
schaltung von Reichsmarschall Goering durch Generalvollmacht 
des Fuehrers eine ueber die bisherige Organisation weit hinaus- 
reichende Organisation fuer alle wirtschaftlidien Belange geschaffen 
worden. 

9. ) Diese Organisation hat Chef Wi.Rue.Amt mit Staatssekretaer 
Koerner dem R.M. Goering vorbereitet (ohne Beteiligung Chef 
OKW) Der Chef OKW hat hierzu den Gen. Thomas dem R.M. 
Goering zur V erfuegung gestellt. Chef OKW hat auf diese 
Organisation keinerlei Einfiuss gewonnen und das OKW und sich 
dabei ausgeschaltete. Einer konnte fuer diese Aufgabe und ihre 
Vorbereitung nur die Verantwortung uebernehmen. Nachdem 
weder OKW noch das Heer beauftragt waren, sondem Reichs- 
marschall Goering eine Generaiemiaeditigung 
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erhalten hatte, habe ich das OKW bewusst herausgehalten, und 
deshalb wunschgemaess General Thomas zur Verfuegung gestellt. 

10. ) General Thomas handelte also hier allein im Auftrage Reichs- 
marschalls Goering und in den Grenzen seiner Befugnisse als als 
Beauftragter des Reichsmarschalls Goering. Ich war weder durch 
den Fuehrer an Weisungen Goeiings gebunden, noch unterstand 
ich, bezw. das OKW ihm. Ich war nicht im Wirtschafts-Fuehrungs- 
stab Goerings vertreten und hatte mit Wi.Stab Ost nichts zu tun. 
(Siehe Seite 386 Buch Thomas) 

Hierdurch versichere ich an Eides statt: 
dass ich die mir von Dr. Dr. Otto N e 1 1 e , meinem Verteidiger vor- 
gelegte Frage ueber die Organisation des Wirtschafts-Ruestungs- 
amtes im OKW, nach bestem Wissen und Gewissen beantwortet 
habe. Ich bin darueber unterriditet, dass diese Urkunde als 
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Affidavit dem Internationalen Militaergeriditshof in N u e r n b erg 
vorgelegt werden soli. Es ist mir bekannt, dass die vorsaetzlicbe 
Oder fahrlaessige Abgabe einer uniichtigen Eidesstattlidien Ver- 
sicherung mit schwerer Strafe bedroht ist. 

Nuernberg den 29... Maerz 1946. 

W. Keitel 


DOCUMENT KEITEL42. 

DECLARATION SOUS SERMENT DE KEITEL, EN DATE DU 29 MARS 
1946,SUR LES SS DANS LA CONDUITE DE LA GUERRE : EVOLUTION 
DES SS DEPUIS 1934 ; LEURS ESSAIS D’OBTENIR LAUTORITE DE 
POLICE DANS LES TERRITOIRES OCCUPES ETCONQUIS, ONTPOUR 
LA PLUPART ETE COURONNES DE SUCCES MALGRE LA RESIS- 
TANCE DE QUELQUES CHEFS MILITAIHES. (COTE D’AUTIENCE 
KEITEL-12.) 

BESCHREIBUNG: 

U Ti 1 ver55cliiedeiie Absdireihfeliier im Org 


Einfluss der S S - O r g a n i s a t i o n e n auf die 
Kri egf uhrung 

18.3.1946 

Von der Anklagebehorde, insbesondere von der sowjet-russischen 
Anklage, sind Beschuldigungen gegen die deutsdie Wehrmacht 
und das OKW erhoben worden. Die zum Beweise vorgetragenen 
Verbredien gegen die Humanitat und Kriegsverbrechen werden 
auf Befehle zuruckgefiihrt, fur die, nach der Anklagebehorde 
auch Sie verantwortlidi gemadit werden. Wenn auch nach Ihrer 
Einlassung eine unmittelbare Verantwortlichkeit Ihrer seits nicht 
anzunehmen ist, erscheint es gleichwohl notwendig, dass Sie zu 
diesen Beschuldigungen vorsorglidi Stellung nehmen. 

Ich bitte Sie deshalb darzulegen, wer fur die Entwicklung der, im 
Zusammenhang mit der Kriegsfiihrung eingetretenen furchtbaren 
Folgen verantwortlich ist. 

Nach der Uebemahme der Regierung durch Adolf Hitler 1933 hatten 
SA und SS (die Kampforganisationen der Partei) ihre urspriingliche 
Zweckbestimmung verloren. 

Sie suchten nach neuen Aufgaben, die sie in der ideellen und 
materiellen Wehrhaftmachung des deutschen Volkes erblickten. In 
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dem gleichen Mase, wie die Bedeutung der SA (durch ihren Fehl- 
schlag) absank, wurde die SS zur massgebliclien Kampf- tind Kon- 
troll“Organisatioii g e h o b e n und ausgebaut, well sie sidi . im 
Roehm-Putsch als dem^ Ftihrer treu und zuverlassig erwiesen hatte. 
Sie wurde nunmehr von. Himmler systematisch erweitert, iim 
allmahlich ihren Einfiuss immer starker auszubreiten. 
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Damit gelang es dem Reichsfiihrer SS und Chef der deutschen 
Poiizei in alle Punktionen des Staates und seiner Verwaltung einzu- 
dringen, nur nicht in der Wehrmadit als O eg a nis a ti on. 

Die „SS Verfugungstruppe“, die spatere „Walfen SS*‘, die ich hier 
nicht naher behandeln will, wurde 1934 nach dem Roehm-Putsch 
gegriindet, aus der Leibwache Hitlers, der Leibstandarte Adolf 
Hitler. Damit wurde Hitlers Versprechen an die Wehrmacht: 

„Es gibt in Deutschland nur einen Walfentrager, das ist die 
Wehrmacht“ 

aufgegeben, obowohl die SS Verfugungstruppen ckarakterisiert 
wurden wie folgt: 

„Sie sind weder ein Tell der Wehrmacht, 
noch der Poiizei*' 

Die Doktrinen, die Himmler in seine SS und Poiizei als Organisation 
hineingepfianzt hatte, sollten mit Beginn kriegerischer Verwick- 
lungen einen neuen, unermeslichen Wirkungskreis erlangen. 

Wie dieses System sich in fremden d.h. in den zum deutschen 
Machtbereich uberfiihrten Oder eroberten Besatzungsgebieten aus- 
wirken wiirde, konnte ein Soldat nicht voraussehen, ja nicht einmai 
vorausahnen. 

Das Bestreben mit der Einleitung oder dem Vollzug militari- 
se h e r Aktionen sich einzusdialten oder in diesen Gebieten poli- 
zeiliche Befugnisse, zum mindesten fur die Gestapo (Sipo SD) zu 
erlangen, wurde aber schon bei der Besetzung des Sudetenlandes 
und spater der Rest-Tschechei (Fruhling 1939) erkennbar und ver- 
mutlich von Hitler — wenn auch ohne direkte 
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Anweisung an die Armee — geduldet, wenn nicht sogar gefordert. 
Er wusste nur zu gut, dass er das dem Heer nicht direkt zumuten 
konnte und verzichtete daher auf die Anordnung einer Eingliederung 
der Gestapo in den Befehlsbereich des Ob.d.H. als den Inhaber der 
vollziehenden Gewalt in vom Heer besetzten Gebieten. So gelang 
es bei der Besetzung des Sudetenlandes, die Erhaltung der 
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alleinigen Hoheitsrechte der vollziehenden Gewalt des Ob.d.H. 
liber den Kompromiss, dass das sudetendeutsche Freikorps (Henlein), 
in das Himmler sicherlich schon seine Leute hineingeschleiist hatte, 
erst n a c h Abschluss der Besetzungsaktion und Abgabe der voll- 
ziehenden militarischen Gewalt an zivile Gewalt, Himmler unter- 
stellt wurde. Henlein aber wurde dabei sofort hoher SS-Fiihrer. 
Durch sofortige Bildung der P r o t e k t o r a t s - Regierung am Tage 
nach dem Einmarsch der Truppen des Heeres, wurde die Teilnahme 
von Polizei umgangen; C.H. Frank wurde sofort hoher SS-Funk- 
tionar und ubernahm als solcher und Staatssecretar die Polizeigewalt 
im Protektorat. 

Durch diese Vorgange gewarnt, hatte der Ob.d.H. im P o 1 e n k r i e g 
mit meiner nachdriicklichen Unterstiitzung bei Hitler durchgesetzt, 
dass: ■ 

a) in besetzten polnischen Gebieten die vollziehende Gewalt und 
Exekutive a Hein beim Ob.d.H. liegen sollte, 

b) die deutsch-polnische Grenze^ durch Feldpolizei und Feldgen- 
darmen des Heeres fur den Zuzug aller amtlidien und privaten 
Personen und Organisationen abgesperrt wurde. 


(Passierscheine konnte nur das OKH 
genehmigen). 

Trotzdem sind im Laufe der Zeit doch Organe der Polizei auf unbe- 
kannte Weise nach Polen eingedrungen, wie es dem OKW spater 
bekannt wurde, sicher auf Befehl Himmlers, wohlmoglich mit still- 
sdiweigender Duldung Hitlers. Haheres ist mir nicht bekannt. 
Jedenfalls sind polizeiliche Akte von Festnahme seitens der Gestapo 
hinter der Front der Armee vorgekommen, die nicht vom OKH bezw. 
den Befehlshabern angeordnet waren, sodass Beschwerden, beim 
OKH eingegangen sind, wie ich damals erfahren habe. Es ist moglich, 
dass dies erst geschehen ist, als der Feldzug im Grossen seinem Ende 
entgegen ging, Ich weiss, dass General v. Kuechler einen Zusammen- 
stoss mit Himmler dieserhalb hatte und dass sich General Blaskowitz 
mit einer Beschwerde an das OKH gewendet hat, wenn auch erst in 
spaterer Zeit. V. Brauchitsch wehrte sich gegen die sich anbahnende 
Teiiung der Exekutive zwischen der Armee und der Polizei. 
Himmler erkannte die Unterstellung an, die m.Ws. dann vom Ob.d.H. 
angenommen wurde. 

Einige Zeit nach der Riickkehr aus Polen, etwa Mitte Oktober bat 
jedodi von Brauchitsch urn die Enthebung von der Verantwortung 
fur die vollziehende Gewalt. Er hat damals erklart, dass er fiir das 
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Heer die Verantwortung fiir Polizei - Massnahmen nicht behaiteb 
wolle, well die Armee mit Handlungen belastet werde, die sie nicht 
billige und die ihr in die Schuhe geschoben wdirden. 

Obwohl ich zunachst glaubte, dass die Aufrechterbaltung der Militar- 
verwaltung den besten Schutz der Bevolkerung gewahrleis- 
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gewahrleistete, habe ich den Wunsch des Ob.d.H. nachdriicklichst 
unterstiitzt, ihm die Verantwortung abzunehmen, weil die Gestapo, 
trotz Unterstellung unter die Militar-Befehlshaber, Willkiir-Akte 
durdifiihrte, die offenbar von Himmler oder Heyderich ausgegangen 
sind. So wurde die Zivilverwaltung im Gen.Gouvernement Polen 
etwa Mitte Oktober — also 2 — 3 Wochen nach Abschluss des Feld- 
zuges befohlen. Sicher weiss ich, dass alle Befehlshaber in Polen 
dankbar waren, als sie von der Mit-Verantwortung enthoben waren. 

Durch diese Vorgange gewarnt bestand v. Brauchitsch 1940 fiir den 
West-Feldzug darauf, dass eine Beigabe oder Nachfiihrung der Ge- 
stapo in Frankreich und Belgien bezw. Holland unterblieb. Ich habe 
ihn dabei tatkraftig unterstiitzt. Hitler erkannte den Wunsch des 
Heeres an, nachdem die heereseigenen Polizeikrafte und Sicherungs- 
verbande erheblich vermehrt waren. Fur die Militar-Verwaltung, die 
der Ob.d.H. in Paris und Brussel einsetzte, waren je ein Feldpolizei- 
Chef in den Stab der Verwaltung des Militarbefehlshabers eingebaut. 
Der unmittelbare Einfiuss Himmlers war damit ausgeschaltet, aller- 
dings wohl nur ausserlich und scheinbar; denn Verbindungen nach 
Berlin zum R.S.H.A. haben anscheinend doch bestanden. Schon im 
Winter 41/42 drangte Himmler auf Beseitigung dieses Zustandes 
seiner Ausschaltung und versuchte beim O.K.G. General Quartier- 
meister, dem die Leitungen der Militarverwaltungen beim Ob.d.H. 
iibertragen war, die Einsetzung je eines hdheren SS und Polizei- 
Fiihrers in Frankreich und Belgien. OKH lehnte entschieden ab. 
Auch b e i m i r scheiterten alle Bemiihungen Himmlers, ihn in 
dieser Richtung zu imterstiitzen. 
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Im Marz oder April 1942 gab mir plotzlich Hitler, der inzwischen 
selbst Ob.d.H. war, den Befehl, den General Quartiermeister zu 
beordern, dem er selbst die Einsetzung eines hoheren SS- und 
Polizeifuhrers*, zunachst in Frankreich, bef ehlen werde. 
Meine Gegenvorstellungen blieben erfolglos. Damit entstand ab 1.4. 
Oder 1.5.1942 ein hoherer SS- und Polizeifiihrer fur Frankreich der 
nur fiir seine Person dem militarischen Befehlshaber unterstand, 
wahrend alle fachlichenWeisungen von Himmler gegeben 




wurden. Damit war dem Militar-Befehlshaber die selbststandige 
Auslibung der vollziehenden Gewalt (Exekutive gegeniiber der Be- 
volkerung) entzogen, mit Ausnahme der Falle von unmi tt el- 
bar en Angriffen anf die Wehrmacht selbst. 

Das war der Beginn der erst Jetzt bekannt gewordenen Uebergriffe 
gegen die Bevolkerung, der Judenverfolgung und der eigenmach- 
tigen Anwendung des „Nadit- und Neber‘ Eriasses seitens der 
Polizei usw. 

Fiir Belgian hat Himmler deshalb verzichtet, weil der Militar-Ver- 
waltungschef Reeder der allgemeinen SS angehorte, er glaubte wohl, 
auf diesen auch so Einfiuss gewinnen zu kdnnen. Holland und 
Norwegen erhielten w’enige Tage nach der militarischen Be- 
setzung Reidiskommissare als Oberste Verwaltungschefs mit voll- 
ziehender Gewalt und damit auch je einen hoheren SS- und 
Polizeifiihrer. 

Die Vorbereitungen des Ost-Feldzuges Winter 41/42 standen 
von vorne herein unter dem Einfiuss eines Rassen- und politisch 
weltanschaulichen Krieges nach dem Grundsatz: Kampf gegen die 
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aktiven Trager der k o mmun isti schen Idee und gegen alle 
aus der weltanschaulichen Todieindsdiaft auflebenden Widerstande 
im Lande. Obwohl Hitler dieser, seiner Auffassung mehrfach als 
Politiker und Staatsmann Ausdruck verlieh, hatte niemand von uns 
Soldaten damals eine Vorstellung, dass die Zustande sich zu einer 
soldien Entartung entwickeln koiinten, wie es geschehen ist und 
dass das sein WiUe sein kdnnte. Wir kannten seine militarischen 
Fahigkeiten, seine soldatisdie Einstellung und wir batten seine 
grossmiitige und versohnliche Haltung beim Abschluss des Waffen- 
stillstandes mit Frankreich und in der Folgezeit erlebt. Alles dies 
wiirde in einem unldslichen Widerspruch zu einer Einstellung 
gestanden haben, die einen solchen Kriegsverlauf vorhersehen, ja 
sogar beabsichtigen konnte. 

Es war im Marz 1941 — vor dem jugoslawischen Umsturz — als 
er fur den damals noch auf Mitte Mai 1941 beabsichtigten An- 
g r i f f auf die S o w j e t - U n i o n das war also 8 Wochen vorher, 
im Zusammenhang mit dem Anlauf des Eisenbahnaufmarsches) zu 
den versammelten Generalen erstmals xiber seine Auffassung 
des weltanschaulich bedingten, von den normalem 
Eegeln abweichenden Krieges und seiner Methoden ge- 
sprochen hat. Schon damals, nidit erst bei der letzten Besprechung 
Mitte Juni 1941, hatte er Ideen entwickelt, die den Generalen die 
Harte des Kampfes, die Gefahren der kommunistisch fanatisierten 
Teile der Bevolkerung, der Kommissar-Herrschaft und des zu 
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erwartenden Partisanen-Krieges. aufzeigte, . f emer Anwendung dem- 
entsprechender Abwehrmethoden vorschrieb. Der Eiadruck war iim 
so sdiwerwiegender, und urn so nachlialtiger, als er darauf Mnwies, 
dass er nidit dasVerstandnis der Gene r^a i e r w: a r t e, 
dass man ihm aber die 
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richtige Beurteilung der zu erwartenden Verhaltnisse glauben 
miisse, well nur er — ^mcht die Generale^ — den in Deuts'chland von 
ihm gefuhrten Kampf nnd den durch diese Idee fanatisierten Welt- 
feind kenne. 

KelQem der Generale — von den wenigen, mit den Kriegsplanen 
vertrauten — ist damals und konnte audi nur der Gedanke kom- 
men, von welchen M e t h o d e n dieser K r i e g der S o 1 d a t e n 
begleitet werden sollte. Kein Wort der Ausrottung der Bevdlkerung 
Oder der Juden, von Massehhinrichtungen oder Verschleppung in 
K.-Z.-Lager ist jemals gef alien, Dagegen wurde die wirtschaftliche 
Nutzbarmachung des Landes, Schonung und Sicherung seiner Emte 
und der Rohstoff-Vorrate stark betont. Kein General ist damals 
auf den Gedanken gekommen, es sollte — ausser dem Selbstschutz, 
fur den Jedes Mittel anzuwenden sei — etwas von unsern Soldaten 
gefordert werden, was die Soldatenehre der Wehrmacht verletzen 
miisse. Kein General ist daher damals vorgetreten und hat Ein- 
spruch Oder Protest erhoben, werni audi wohl die Mehrzahl die 
Notwendigkeit diesels Krieges innerlich ablehnte und schwerste 
Bedenken und Sorgen gehabt hat. Ganz besondiers war dies der 
Fall, als die Ausmerzung der politischen Aktivisten, Agenten und 
Kommissare, Versagung der Aberkennung als Kriegsgefangene fiir 
diesen Pensonenkreis, Uebergabe an die Gestapo und femer zeit- 
weise Aussetzung der Kriegsgerichtsbarkeit gegen die Bevolkerung 
und z.Teil auch gegen die eigenen Soldaten befohlen wurde. Das 
waren emsteste Eingriffe in die bisher gewohnten und bekannten 
Regeln der Kriegsfiihrung. Aber sie waren no-tfalls noch tragbar 
gewesen, wenn dlen Befehlshabern und Kommandeuren 
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die Verantwortlidhkeit fiir die Anwendung solcher Mittel aliein 
d.h. ohne gleichzeitige Ermaditigung von N i c h t - Soldaten, anver- 
traut geblieben ware. Keiner der hohen Befehlshaber hat die Ab- 
lehnung der Anweisungen zum Ausdruck gebradit. 

In dieser Zeit, in der die schriftiichen Befehle den mundlichen 
Anweisungen f olgen mussten, kam es zu ernsten Auseinan- 
dersetzungen zwischen mir und Hitler, besonders, als 
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er di6 Einschsiltung d6S RciclisfuhrGrs SS fordcrtc. Die Vorla^e der 
„Richtlixiien‘‘ zum Fall ,3arbarossa‘V bezw. Verwaltung^^ Nutz- 
barmachung der zu besetzenden Gebiete, ftibrte zu scharfei^ Zu- 
sainmerLStossen. wegen der Ennachtigung fiir den Reichsfuhrer SS. 
Es war mir klar, dass hier, neben dem Heer und dem Ob.d.H. als 
allein verantwortende und vollziehende Gewalt gegenuber der 
Bevolkerung, eine Polizei-Exekutive geschaffen wurde, deren 
Befugnisse (wie sie von Hitler spater zugelassen wiirden), bei mir 
starkste Bedenken auslosten. Meine Gegenvorstellungen, die von 
V. Brauchitsch unterstiitzt wurden, blieben erfolglos; die von Hitler 
personlich abgeanderten „Riclitlinien** erMelten die von ihm 
geforderte Fassung, obWohl niemand von uns die tatsachlichen 
Folgen ubersah. Meine Befurchtungen bewiesen kch alsbald nur als 
allzu begriindet. Hitler hatte Himmler mit diesen Yollmachten 
den Weg freigegeben, neben der Wehrmacht ein Faktor der 
Kriegsfiihrung im Osten zu werden. Dabei gait als „Recbtfertigung“, 
die Sowjet-Regierung habe die Haager Landkriegsordnung von 1907 
und die Genfer Konvention nicht ratifiziert und sidi bewusst und 
gewollt ausserhalb der Regein des Volkerrechts gestellt, das ent- 
binde uns in glei- 
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gleidier Weise. 

Die Poiizei unter ihrem Chef Himmler begann in grenzenloser 
Hemmungslosigkeit ihre Plane zu verwirklichen. Es war edn Selbst- 
betrug der Wehrmacht (OKH und OKW), sich hinter dem Wortlaut 
der Befehle zu verstecken, dass Himmler in eigener Zustan- 
d i g k e i t und Selbstverantwortung handele. Beide hatten 
den Befehlen des gleidien obersten Vorgesetzten Hitler zu 
gehordien, die Wehrmacht imd die Poiizei, das konnte also die 
Wehrmacht letzten Endes dodi nidit unberiihrt lassen. Welche 
Formen und Auswirkungen die Ermachtigungen Himmlers an- 
nehmen wiirden, hat allerdings Niemand vorausgesehen und vor- 
aussehen konnen, bei dem Schleier, den auch Hitler selbst xiber 
diese Seite der Kriegsfuhrung vor der Wehrmacht solange breitete, 
bis den Ermachtigungen die Taten folgten undl die Gesdiehnisse 
manchen Befehlshaber und Kommandeur, wenn auch nicht in ihren 
Ausmassen, so doch im System, nicht mehr verborgen blieben, 
wenn ihr Bereich betroffen wurde. Die Ungeheuerlichkeit dieser 
Entwicklung anderte auch nidit die Tatsache, dass Hitler immer 
wieder betonte, die Wehrmacht halte er bewu^t aus allem 
heraus, was sie in den Augen der Oeffentlichkeit Oder der Welt 
mit dem Makel einer imehrenhaften, volkerrechtswidrigen Kriegs- 
fuhrung beksten kornie. Fur solche Aufgaben sei die Poiizei da. 
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Zusammen'f assend ist f est Eustellen : 

, 1 .) 

Neben der Wehrmadit als dem rechtsmassigen Schutz des Belches 
nadi innen und aussen (wie in :.jedem Staate), ist , ein ei- ' , 

eigener, vollig unabhangiger Machtfaktor entstanden, nnd legalisiert 
worden, der politisch, biologisch, polizeilich nnd verwaltungsrecht- 
lidh die Staatsgewalt tatsachlich an sich gezogen hatte. 

2*)'' ' . V' ' 

Schon mlt dem Beginn kriegerischer Verwicklungen und Aus- 
einandersetzungen wurde die SS zum eigentlichen Vorkampfer und 
Bannertrager einer Eroberungs- und Machtpolitik. 

3 . ) ■ 

Nach Eintritt der militarischen Aktionen trat der Reichsfiihrer 
SS in jeweils geeignet erscheinender, zunachst versteckter, wenig- 
stens ausserlich wenig sichtbarer Form, auf den Plan, um die an- 
geschlossenen oder besetzten Gebiete vor politischen Gegnern zu 
„schutzen“, in Wirklichkeit, seine Macht aufzurichten. 

4 . )' 

Von der Besetzung der Sudeten-Gebiete an, beginnend mit der 
Organisierung von politischen Unruhen d.h. sogenannten „Befrei- 
ungs-Aktionen“ und „Zwischenfallen‘^ fiihrt der gerade Weg iiber 
Polen und die Westgebiete in steiler Kurve in den russischen Raum. 

5 . ) 

Mit d^en „Richtlinien“ zu „Barbarossa“ fiir die Verwaltung und 
Ausnutzung der eroberten Ost-Gebiete, ist die Wehrmacht — wenn 
auch gegen ihre Absicht und ohne Kenntnis der Voraussetzun- 
gen — in die Folgeersdieinungen und Handlungen in steigendem 
Mai^e mit hineingezogen worden. 

6 . ) 

Ich und meine Mitarbeiter batten keine tiefere Einsicht 

— Seite 12 — 

in die Auswirkungen der Vollmachten Himmlers und keine Vor- 
stellung von den moglichen Auswirkungen dieser Vollmachten 
gehabt. 

Das Gieidie nehme ich auch ohne weiteres fiir das OKH an, dias 
gemass Fiihrerbefehl die Vereinbarungen mit Himmlers Organen 
getroffen und die Befehle an die nachgeordneten Befehlshaber des 
Heeres gegeben hat. 
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7.) 

NicM der Ob.d.H. hatte aber in Wirklichkeit die ihm iibertragene 
vollziehende Gewalt und die Macht der Rechts s e t z u n g und der 
Rechtswahrung in den besetzten Gebieten, sondern Himmler 
ocer Heydrich entschieden eigenmachtig iiber Leben und Tod der 
Bevolkerung und der Gefangenen, einschliesslich der Kriegs- 
gefangenen, in deren Lagern sie die Exekutive wahrnahmen. 

b:) ■ ^ 

Die traditionelle Erziehung und Pfiichtauffassung des deutschen 
Offiziers zum bedingungslosen Gehorsam, und die^) Verantwortlich- 
keit der Vorgesetzten, hat zu einer (riickschauend bedauer lichen) 
Haltung gefiihrt, die trotz Erkenntnis der Gesetzlosigkeit und 
inneren Ablehnens, doch vor Auflehnung gegen diese Befehle und 
Methoden zuriickschreckte, 

Der Fiihrer Hitler hat seine Autoritat und seinen grundsatz- 
lichen Befehl Nr. 1 in unverantwortlicher Weise uns gegeniiber 
missbraucht. Dieser Befehl Nr, 1 lautete etwa; 

1. Niemand soli Kenntnis haben von geheimen Dingen, die nicht 
in seinen eigenen Aufgabenbereich gehoren. 

2. Niemand soli mehr erfahren, als er zur Erfiillung der 

— Page 13 —• 

ihm gestellten Aufgaben wiseen muss. 

3. Niemand soil friiher Kenntnis erhalten, als es fiir die ihm 
zufallenden Obliegenheiten notwendig ist, 

4. Niemand darf mehr Oder friiher geheim zu haltende Auftrage 
an nadigeordnete Stellen weitergeben, als dies zur Erreidiung 
des Zweckes unvermeidlich ist. 

10 .) 

Ware der gesamte Komplex, der aus der Ermachtigung Himmlers 
im Osten sich entwidcelte, vor her bekannt gewesen, so hatte in 
diesem Palle erstmalig die fiihrende Generalitat dagegen eindeutig 
Protest erhoben; das ist meine Ueberzeugung. 

Indem sich diese Ungeheuerlichkeiten, die eine aus der anderen, 
schrittweise und ohne vorherige Erkenntnis der Folgen, ent- 
wickelten, nahm das Verhangnis seinen tragischen Verlauf, mit 
seinen verhangnisvollen Folgen. 
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Hierdtircli versichere ich an Eidesstatt : ■ : 

dass idi die vorstehenden, mix' von meinem Yerteidigei* 
Dr. Otto Nelte vorgelegten Fragen nadi bestem Wissen^und 
Gewissen beantwortet habe. Ich 'bin dariiber unterrichtet,: dass 
diese Urkunde als Affidavit' dem Internationalen Militargeridit 
in 'Numberg vorgelegt werden soli. ' 

Es ist mir ^bekannt, dass die. vorsatzliche oder fahrlassige Abgabe 
einer nnrichtigen Eidesstattlichen Versicherung mit sdiwerer 
Strafe bedroht ist. 

Niinaberg den 29. Marz 1946 'W. Keitel 


DOCUMENT KEITEL43. 

DBCLARATION commune sous SERMENT DE KEITEL ET JODL, 
DES 9 ET 10 MARS 1946, CONCERNANT LA COMPETENCE DES 
autorites ALLEMANDES MILITAIRES ET CIVILES EN FRANCE 
DE 1940 A 1945; LA CONFUSION REGNAIT SOUVENT; CONTRASTS 
ENTRE LE GOUVERNEMENT DE VICHY ET LA RESISTANCE ; 
L’ARRESTATION DOTAGES ET «LE DECRET NACHT UND NEBEL» 
DIRIGES CONTRE LE NOMBRE CROISSANT D’ACTES DE TERREUR 
ET DE SABOTAGE. LE COMBAT DE LA WEHRMACHT CONTRE 
L’ AUTORITE DE HIMMLER. (COTE DAUDIENCE KEITEL-13.) 


BESCHREIBUNG: 

U’en Ti I auf Seile 13 im Datura ,,10.“ (Blei) iiber niscbr'er ,,9.“ f versdhif^- 
dene Abschreibfehler im Org 

Entwicklung der Verhaeltnisse in Frankreich 1940 / 1945 
und die militaerischen Znstaendigkeiten 


Nach Abschiuss des Waffenstillstandes gab es: 

1.) a) das besetzte Frankreich (N o r d frankreich bildete mit 
Belgian ein eigenes Verwaltungsgebiet), 

b) das unbesetzte (Sued)“Frankreich, 

beide getrennt durch die Demarkationslinie und diese erweitert 
durch eine ,, Sperrzone** nordoestlich und oestlidi der Demar- 
kationslinie. In dieser „Sperrzone‘* hatte die franzoesisdie Vichy- 
Regierung keine Znstaendigkeiten und k e i n e Verwaltungsrechte. 
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c) die abzutretenden Gebiete: Elsass, Lothringen und das 
Erzbecken Longvy — Briay, die voeilig in deutsche Reidis- 
gebiete eingegliedert und germanisiert warden. 

2. ) Die in Vichy regierende franzoesische Regierung des 
Marschall Retain wurde anerkannt, um eine franzoesische Hoheits- 
verwaltung ais Partnerin zu haben und die Durchfuehrung 
der deutschen Forderungen im besetzten Gebiet dem Vblke gegen- 
ueber sicher zu stellen. 

Das Ansehen des Marschall Retain sollte von vornherein das Gegen- 
gewicht gegen die E x i 1 - R e g i e r u n g des ^gefluechteten General 
de Gaulle bilden. Im unbesetzten Frankreich hatte die Regie- 
rung Retain allein die voile Regierungsgewalt. Bei der franzoesi- 
sdien Regierung wurde als R e p r a e s e n t a n t d e r deutschen 
Wehrmacht General v. Neubronn in Vichy eingesetzt, 
dessen sich der Marschall — besonders in der Zeit bis zur Schaffung 
einer Botsdiaft in Raris — haeufiger mit Wuenschen an den Ober- 
befehlshaber der T r u p p e n 

— Seite 2 

in Frankreich, Feidmarsdiall v. Rundstedt, oder auch ueber den 
Militaer-Befehlshaber, zur Weitergabe an Hitler bediente. Die 
Durchfuehrung der Abruestung gemaess Waffenstillstandsvertrag 
wurde durch Kontrollkommissionen geprueft und ueberwacht, auch 
in Nordafrika. 

3. ) Deutsche Behoerden in Frankreich: 

a) der Oberkommandierende der deutschen Truppen in Frank- 
reich mit drei Armee-Oberkommandos und unterstellten 
Feldtruppen, genannt Oberbefehlshaber — West — (Ob.West) 
als rein militaerische Fuehrungsstelle des Heeres (O.K.H.), 
etwa ab 1.7.41 unter dem Fuehrer (O.K.W.). 

b) Der Militaerbef ehlshaber — Territorialbefehls- 
h a b e r — mit unterstellter Militaerverwaltung und den 
bodenstaendigen Oberfeld- und Feldkommandanturen als 
Repraesentant der Besatzungsmacht mit Besatzungs- (Siche- 
rungs-) -Verbaenden (Divisionen), femer Abwehrkommando 
und Feldpolizei (beides Wehrmachtseinrichtungen), die voll 
unterstellt waren. 

c) Die deutsche Rolizei (Gestapo usw.) bis 1.4, oder 1.5,42 dem 
Militaerbefehlshaber voll unterstellt; dann unter den Befehl 
Himmlers getreten (Fuehrer-Befehl). 

d) Die Rropaganda-Abteilung Frankreich in 
Raris (dem Militaer-Befehlshaber angegliedert), aber vom 
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, Chef ■ der Wehrm.-Propaganda-AbteiliiBg des , Wehrm.- 
Fuehrungsstabes im OKW fachlidh geleitet, im Zusammen- 
wirken mit Militaerbefehlshaber und Botschaft. 

— Seite 3 — 

, e) Die ■ deutsche Botschaff Paris (Abetz), dem 
Militaerbefehlshaber zugeteilt; fadilidies Weisungsredit nor 
durch A u s s e n m i n i s t e r I 

f) in Wiesbaden — mit kleiner Verbmdimgsstelle in Paris — 
die deutsche Waffenstilistandskommission 
mit franzoesischer Delegation. 

(siehe Anlage) 

4. ) Das OKW hatte demnach unmitteibaren Verkehr mit: 

a) Waffenstilistandskommission (Wehrmachteinrichtung fuer 
Heere, Marine, Luftwaffe), 

b) Abwehrdienst (Amt Ausl.-Abw.) 

c) Propagandaabteilung Frankreich (W.F.St./Pr.) 

d) Ruestungsinspektion Frankreich (W.-Rue.~Amt) 

(fachliche Weisungen ergingen vom Vierjahresplan) 

5. ) Dem OKH (Heer) unterstanden: 

a) Der Militaerbefehlshaber, 

b) der Oberbefehlshaber West (bis 1.7.41), (zur Entlastung des 
Ob.d.H. fuer den Osten danach OKW), 

c) der deutsche General in Vichy. 

6. ) Dem Militaerbefehlshaber in Frankreich waren 

a) unterstellt: die deutsche Polizei bis 1.5.42 

b) zugeteilt: die deutsche Botschaft Paris, 

c) z u g e t e i 1 1 : die Verbindungsstelle der Waff. Still. Komm. 

■ ■ ■■ Paris. ' ■ . . ■ 

7. ) Mit dem Militaerbefehlshaber verkehrten d i r e k t : 

a) der Beauftragte fuer den Vierjahresplan (V.J.Pl.) Goering, 

b) Der Reichsminister fuer Ruestung und Kriegsproduktion 
Speer, 

~:.Seite'4- — '■ ■■ ■ " , , ■ ■ ' ■ 

c) Der GeneralbevoUmaechtigte fuer den Arfoeitseinsatz (seit 
1942) Sauckel. 
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Alle uebrigen Reichsressorts und das A u s w a e r t i g e Amt 
bedienten sich des Weges ueber OKW / OKH ( Gen.Qu.) 

8.) Waehrend anfaenglich nur der Ob.d.H. durch seinen Militaer- 
befehlshaber und das OKW ueber die Wa.St.Kom. auf die fran- 
zoesische Regierung bzw. Verwaltutig Einfluss atisuebteiij 
sdilichen sldi — vom Fuehrer nicht nur zugelassen, sondern 
unmittelbar beauftragt — immer mehr Gewalten ein. Obwohl 
sie auf den Miiitaer-Befehlshaber an sidi angewiesen waren, 
der ihre Porderungen anordnen musste, gingen sie vielfach ihre 
Sonderwege. Letzteres gait besonders fuer Speer (7b) und 
Sauckel (7c), die fuer ihre eigenen, d.h. natuerlich sachlich 
wichtigen Interessen, mit den franzoesischen Stellen unmit- 
telbar verhandelten und den Franzosen so Gelegenheit boten, 
den einen gegen den anderen und gegen den Militaer-Befehls- 
haber auszuspielen. Der Militaer-Befehlshaber und damit das 
OKH kann fuer diese Zustaende nidit verantwortlich gemacht 
werden. Nur einer, der unmittelbare Vorgesetzte des Militaer- 
Befehlshabers, das war seit.Dezember 1941 der Fuehrer selbst, 
als Ob.d.H., haette die^e Ueberschneidungen in den Gewalten 
beseitigen koennen; statt dessen f o e r d e r t e er sie durch 
Sonderermaechtigungen. 


9.) Die inneren Zustaende in Frankreich werden gekennzeichnet 

durch: 

a) Gegenbewegung der Exil-Regierung (de Gaulle) gegen die 
Vichy-Regierung Petain-Laval; 

b) Politik der Kollaboration (Vichy) 

Politik der Widerstandsbewegung (de Gaulle), gespalten in 
armee secrete und „Maquis-Bewegung“; dadurch war das 
franzoesische Volk von vornherein in zwei Lager 
gespalten; 

■c) Starkes Aufflammen des Widei^tands durch Sabotage, Terror- 
akte, Untergrundbewegung, zuerst in Grosstaedten, und An- 
sdilaege auf die Besatzungsmacht (Morde und Zerstoerungen), 
ersichtiich seit Beginn des Krieges gegen Russ- 
ia n d und zwar unter starker Foerderung von England aus 
(de Gaulle). Diese Zustaende warden sehr beguenstigt durch 
die mit Beginn des Ostfeldzuges eintretende erhebliche 
Schwaechung der Besatzungstruppen, die zur Groesse des 
Raumes und der Schutzbeduerftigkeit wichtigster militaeri- 
scher Objekte in einem starken Missverhaeltnis standen, 
Dieser Zustand der Schwaeche fuehrte zu Gegenmasshahmen, 
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die afo s c h r e c k e n d wirken mussten, werni die Sabotage- 
und Terrorakte, der Besatzungsmadit nidit neber den Kopf 
wachsen sollten. Die „Geisel-Methode‘' imd der „Nacht- und 
Nebeierlass^ verdanken a 1 1 e i n diesen d r o h e n d e n G e - 
' f ahren ihren Ursprung. Sie waren gedadit ajs Mittel znm 
Kampf gegen das. bedrohlidie Ueberhandnehmen der Wider- 
stand- und Untergrundbewegungen in ' alien Teilen Frank-' 
' reichs und hildeten die Reaktion auf die immer schaerfer 
werdende Kampf methode der „Patrioten‘' des 

— . Seite € — 

Landes. 

Solange diese Abwehrmittel (Geisel- Nacht und Nebel) a Hein 
¥om Militaer-Befehishaber angewendet wurden und a lie in seiner 
Entscheidung oblagen, haben sie das Mass der verantwortlidi 
zurueckhaltenden und strong kontrollierten Handhabung nicht 
uebersdiritten. Der Militaer-Befehlshaber Hess sich so stark von 
der Koliaborationsidee ieiten, dass er im Spaetherbst oder 
Winter 41/42 zum Fuehrer bestellt und ihm die Weisung erteilt 
wurde, allein die Sieherheit und Autoritaet der Be- 
satzungsmacht zu wahren, ohne Ruecksic±Lt auf politische 
Erwaegungen und Ruecksichten. Die Koliaborationspolitik mache 
er (der Fuehrer) mit der Botsdiaft, aber nicht mit der Duidsam- 
keit der Besatzungsmadit 

Jedenfalls war die Verantwortlichkeit allein in einer Hand des 
Militaerbefehlshabers in der Executive noch bis zum Fruehling 19425 
d.h. solange die deutsche Polizei (Gestapo) dem Miiitaerbefehlshaber 
unterstand. Dieser Zustand ist leider am 1.4. oder 1.5,1942 durch 
einen Fuehrerbefehl in der Weise geaender worden, dass 
der hoehere SS- und Polizeifuehrer zwar fuer seine Person 
dem Miiitaerbefehlshaber als hoechste deutsche Dienststelle unter- 
stellt war, dass aber die f adilichen Polizeibefehle vom Reichsfuehrer 
SS und Chef der deutschen Polizei, Himmler, gegeben werden soil- 
ten. Damit war die Executive vom Miiitaerbefehlshaber iosgeloest, 
und seiner Verantwortung entzogen. Hierzu ist zu bemerken, dass 
Himmler schon seit Monaten beim OKH General-Quartiermeister, 
als der uebergeordneten Stelle 
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des Militaerbefehlshabers, diese Regelung vergeblich beantragt 
hatte. Himmler versuchte deshalb, meine Unterstuetzung fuer diesen 
Plan zu erreichen; ich verweigerte diese ebenfails imd hofite, damit 
den Plan zu Fall zu bringen. Iieider gelang es Himmler, den 
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Fuehrer als Ob.d. H. zu veranlassen, die Sache seibst in die Hand 
zu nehmen. Er befahl die Vorlage eines Befehlsentwurfes, wozu er 
den General-Quartiermeister des Heeres als die bearbeitende Stelie 
des OKH sidi bestellte, trotz aller Gegenvorstellungen, die ich auf 
WunsdT” des General-Quartiermeister lebhaft unterstuetzte, be- 
fahl der Fuehrer die Vorlage des Befehls zur A b g a b e der 
Polizeigewalt (Executive) an den Reichsfuehrer SS, der dann am 
1.4. Oder 1.5.1942 in Kraft trat. 

Hier im Verfahren, durch die Anklage am 5.2.46, habe ich erst 
von den Juden-Aktionen in Frankreich erfahren, die dann im Mai 
42 eingeleitet sein muessen und Ende Juni praktisch zu Depor- 
tationen gefuehrt haben. Jetzt erst ist mir klar geworden, weshalb 
Hitler auf Draengen von Himmler die Polizeigewalt dem Militaer- 
befehlshaber abgenommen hat; denn letzterer sollte keinesfalls mit 
Judendeportationen zu tun haben. Das entsprach der Auffassung 
und Methode Hitlers, das Heer und die militaerischen Dienststellen 
auf jeden Fall aus solchen ueblen Bingen heraus zu halten, um sie 
damit nicht zu belasten. Er wusste, dass die Soldaten diese Mass- 
nahmen voellig ablehnten, sie sollten das Ansehen der Wehrmacht 
somit nicht gefaehrden. 

So trat der aeusserst bedenkliche Zustand ein, dass Wehrmacht 
(Heer) und Polizei nebeneinander und vielfach sogar gegen- 
einander standen. Das musste fuer die Kampf- und Abwehrmetho- 
den gegen 
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Sabotage, Terrorakte, Widerstands- und Untergrundbewegung 
aeusserst nachteilig sein. So erklaert sich auch, dass die Polizei sich 
o h n e Ermaechtigung und o h n e Wissen der Militaerbefehlshaber 
den „Nacht- und Nebel-Erlass“ zueigen machte und ihn gegen 
seine Voraussetzungen angewendet hat, ebenso wie sie in der 
„Geisel-Frage“ eigene und verhaengnisvolle Wege ging. Beides ist 
heute fuer die Wehrmacht (Militaerbefehlshaber und OKW), das 
in beiden Faellen die grundlegenden Richtlinien des Fuehrers bear- 
beitet hatte, eine bisher unbekannt gebliebene schwerste Belastung 
geworden durch die Hemmungslosigkeit der durch Himmler ge- 
steuerten Polizei in Frankreich. 

10.) Die verheerenden Auswirkungen entstanden allerdings erst im 

Verfolg der Verschaerfung in den inneren Zustaenden in Frank- 
reich, die in drei Perioden zerf alien; 

a) ab Sommer 1942 mit Beginn der Ostoifensive (wie bereits 
erlaeutert), 
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b) Besetzung der unbesetzten Gebiete Suedfrankreich's nach der 
Landung der Anglo- Amerikaner , in Nordafrika November 

' 1942 , : 

c) Mit Beginn der Invasion der Anglo- Amerikaner in der ■ Nor- 
mandie nach dem 6. Juni 1944 

Jede dieser Aktionen hatte schwerste Unruhen der Bevoelkerung im 
Lande zur Folge, steigerte die Widerstandsbewegung und die Ter- 
rorakte unter staerkster Einflussnahme von de Gaulle und seitens 
der Englaender. Die Folgen der verschaerften Gegenmassnahmen 
konnten nicht ausbieiben, zumai sich das SS-Polizei- 
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Regime immer staerker als Machtfaktor politischer Art breit 
madite und den Einduss des Miiitaer-Befehlshafoers immer mehr 
zurueckdraengte. So kamen wir von der Werbung um die Aus- 
soehnung mit dem franzoesischen Volke (Kollaboration) und von 
der wi r t s c h a f 1 1 i c h en und politischen Zusammen- 
arbeit zu einem Polizei-Regiment, zu Arbeit ere vakuierung 
(Dienstverpflichtung), unter erzwungener Duldung der franzoesi- 
schen Vichy-Regierung, die damit ihr letztes Ansehen verlor. 

Am wenigsten gelitten hat: 

a) die franzoesische Landwirtsdiaft, die stark zu Lasten der deut- 
schen Versorgung mit Maschinen und Duenger gefoerdert wurde, 

b) die Konsumgueter-, Auto- und Flugzeugindustrie, die zwar fuer 
deutsche Zwecke arbeitete, aber stark gestuetzt und mit gewal- 
tigen Auftraegen bedadit wurde (mehr als drei Milliarden 
Reichsmark im Jahr). 

Gepluendert wurden zuerst Rohstoffe und Spezialmaschinen, 
die aber im eigensten deutsdien Interesse wieder zurueckgebracht 
wurden, um die verfuegbaren Arbeitskraefte im 
Mutterlande Frankreich auszunutzen. Im Ailgemeinen war eine 
gesunde Industrie zurueckgebiieben, die durch Luftangriffe kaum 
gesdiaedigt war. 

Aber die grosszuegige Behandlung in der allerersten Periode 
der Kollaboration (bis 1942 Abfall von Nordafrika durch 
die anglo-amerikanisdie Landung, die im Einvernehmen erfolgte) 
hat Frankreich schnell vergessen, wohl als Sdiwaeche ausgelegl 
Vielleicht war auch von Anfang an die zweigleisige Behandlung, 
well widerspruchsvoli und unvereinbar, schwerlich geeignet, 
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eine wirklich loyale Zusammonarbeit zu erreichen. Der Waffenstill- 
standsvertrag war unter Beruedcsichtigung einer so katastrophalen 
Niederlage sehr grosszuegig. Ich nenne als Beispiele: 
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a) ■ R'U e c k g ab e v on :u eb e r 3 — 4 Mil 1 i on en : K ri eg s - 

gef angener sof ort 

b) Belassung der gesamten Kriegsmarine, 

c) Belassung der gesamten Kriegsfiiugzeuge (unter Kontrolle und 
abgeruestet bis auf einige Jagdgesch wader im Dienst), 

d) Belassung der Kolonien in Afrika und der Masse der Kolonial- 
Armee in Afrika, sogar die teilweise Verstaerkung in 
West- Afrika, 

e) keine Auslieferung von Kriegsverbrediern 

f) Umwandlung der Kriegsgefangenschaft in ein freies Arbeits- 
verhaeltnis usw. 

11.) Sehr nachteilig wirkte der. Verkehr mit Frankreidi durdi zahl- 
reiche Dienststellen des Eeiches, die bemueht waren, die 
aileinige Verfuegungsgewalt des Militaer-Befehlshabers zu 
umgehen, oder aber sich ihr gegenueber auf „hoeheren Befehr* 
zu berufen. 

a) Vierjahresplan (Goering) 

b) Ruestungsministerium (Speer) 

c) Arbeitseinsatzverwaltung (Sauckel) 

d) Polizei (SS) 

e) Verkehrsminister 

f) Organisation Todt (O.T.) (Befestigungsbau Kueste, Flugplatz- 
ausbau) 

-- Seite 11 — 

Daneben verkehrte das Auswaertige Amt ueber die Botschaft 
(Abetz) mit der franzoesischen Regierung, waehrend diese ihrer- 
seits ueber die Waffenstillstandskommissionen und das OKW alle 
Beschwerden und Wuensdie vorbrachte. 

Das OKW musste, sofern es sich nidit um rein militaerische Fragen 
handelte, bei den verschiedensten beteiligten Stellen Erhebungen 
anstellen fuer seine Beantwortungen der Noten. Daneben lief 
der Weg Petain — General v. Neubronn (Vichy) — v. Rundstedt 
(Ob.d.West). Es ist auffallend, dass die franzoesischen Noten an die 
Waffenstilistandskommission als Dokumente in zahlreichen Faellen 
vorgebradit wurden, niemals aber die Antworten, die danach 
keine An k 1 a g em o e gli ch k e i t en zu bieten schei- 
nen. Keitel hatte, als ueberzeugter Befuerworter einer loyalen 
Zusammenarbeit mit Frankreich, immer gefordert, dass jede Note 
sofort zu bearbeiten und der Waffenstillstandskommission ein Be- 
scheid zu erteiien seL 
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Die vom franzoesischen Anklagevertreter auch betonte AnarcMe 
mid das Nebeneinander der zahlreidien deutsdaen obersten Stellen 
wurde von der Petain-Regiermig erkannt und ,sich zu Nutze .ge- 
maciit. Der Hauptforderer dieser Methode' war Hitler, der am 
laufenden Band Sondervoilmachten erteilte, mit denen die Bevoll- 
maechtigten den Militaerbefehlshaber bedraengten. 

12.) Das O K W hatte eine Verantwortu ng nur auf den Ge- 
bieten gemaess Seite 3/4. Da Abwehr, Propaganda und 
Ruestungs-Inspektion, dem Militaerbefehlshaber unterstellt 
waren, blieb nur der Verkehr mit: 

Seite 1.2 — 

a) Waifenstilistandskommission (Wa.St.Kom) 

b) Oberbefehlshaber West 

c) Botschaft Paris, allerdings ausschliesslidi ueber das Aus- 
waertige Amt. 

Vorstellungen der Waffenstillstandskommission bearbeitete das 
OKW, erf order liche Entscheidungen traf in jedem Falle der Fuehrer. 
In zahlreichen Faellen, die besonders das militaerische Gebiet, vor 
allem auch die Entlassung Kriegsgefangener der Kolonialarmee in 
Afrika, die dortige Ruestung usw., die Marine- und Luftwaffen- 
Fragen betrafen, wurde entgegenkommend entschieden. 

Der Verkehr mit den militaerischen Befehlshabern in Frankreich 
und in Belgien bearbeitete allein der General-Quartiermeister des 
Heeres nach den Weisungen des Ob.d.H. (ab Dezember 41 Hitler 
selbst). Gelegentliche Uebermittlung seiner Befehle uebernahm 
befehlsgemaess bisweilen Wehrmachtsfuehrungsstab an General- 
Quartiermeister Heer. 

Hierdurch versichere ich an Eidesstatt: 
dass ich vorliegende Abhandlung meinem Verteidiger, Dr.Dr. Otto 
N e i t e , nach bestem Wissen und Gewissen mitgeteilt habe. Ich 
bin darueber unterrichtet, dass diese Urkunde als Affidavit dem 
Internationalen Miiitaergericht in Nuernberg vorgelegt werden soli. 
Es ist mir bekannt, dass die vorsaetzliche und fahrlaessige Abgabe 
einer unrichtigen eidesstattlichen Versicherung mit schweren Strafen 
bedroht ist. 

Nuernberg, den 9.3.1946 

gez.W. Keitel 
Feldmarsdiall a.D. 


W. Keitel. 
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Hierdurch versichere ich an Eidesstatt: 
dass ich vorliegende Abhandlung dem Verteidiger des Angeklagten 
Feldmarschall a.D. Wilhelm Keitel, Dr.Dr. Otto N e 1 1 e , nach 
bestem Wissen und Gewissen mitgeteilt habe. Ich bin darueber 
unterrichtet, dass diese Urkunde als Affidavit dem Internationalen 
Militaergericht in Nuernberg vorgelegt werden soil. Es ist mir be- 
kannt, dass die vorsaetzliche oder fahrlaessige Abgabe einer unrich- 
tigen Eidesstattlichen Versicherung mit schweren Strafen bedroht ist. 


Nuernberg, den 10.3.1946 


Jodi 
gez. Jodi 


DOCUMENT KEITEL-IS. 

declaration sous SERMENT, EN DATE DU 31 MARS 1946, SUR 
LES RELATIONS ENTRE KEITEL ET HITLER, DU CONSEILLER 
GOUVERNEMENTAL LUDWIG KRIEGER, STENOGRAPHE AU QUAR- 
TIER general DU FtlHRER DE 1943 A 1945 : CE NEST QU’APRES 
L’ attentat DU 20 JUILLET QUE HITLER TINT KEITEL POUR 
ABSOLUMENT StTR ; KEITEL EXPRIMAIT, DANS LES DISCUSSIONS 
AVEC HITLER, SON OPINION SOUS UNE FORME OBJECTIVE DANS 
LE CAS OtJ ELLE DIFFERAIT DE CELLE DE HITLER ; IL PRENAIT 
LES DECISIONS DE HITLER POUR DES ORDRES. (COTE D’ AU- 
DIENCE KEITEL-15.) 


BESCHREIBUNG: 

U Ti I tcilw W 1 tier nidbt abgedrudcie Teil der Urk enthalt Angaben iiber 
die Organisation des Stenografisdien Dienstes im Fiibrerhauptqiiartier imd 
erlautert Verlauf und Umfang seiner Beansprudhung bei Lagebesprecbungen, 
Empfangen und sonstigen Anlassen 


Ludwig KRIEGER 
Oberregierungsrat 
geb. 16. 2. 1887. 

Eidesstattliche Erklarung. 

Im September 1942 wurde auf Befehl Hitlers ein ,,Steno- 
grafischer Dienst im Fuhrerhauptquartier“ ge- 
schaffen. Diese Dienststelle bestand aus 8 Reichstagsstenografen 
sowie 2 Burobeamten und 7 Maschinenschreiberinnen. Ich war von 
Februar 1943 bis April 1945 von der Reichstagsverwaltung zu dieser 
Dienststelle abgeordnet. 
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Der Stenografisdie Dienst im Fiihrerhauptqiiartier hatte die 
Aufgabe, den gesamten Verhandlungsverlauf von ' Bespre- 
diungen Hitlers, soweit er dazu generell Oder von Fall zu Fall die 
Z'uziehung von Stenografen angeordnet hatte, wortgetreu steno- 
grafisch niederzuschreiben und danach wortliche masciiinenschrift- 
liche Ubertragungen anzufertigen sowie- eine Stichwortkartei zu den 
stenografisdien Berichten anzulegen und das entstehende Akten- 
material zu verwalten. . 


— Seite 3 -- 


Das Verhaltnis Hitlers zu dem f rtiheren Generalf eld- 
marschall Keitel war dienstlidi korrekt, von seiten Hitlers 
augenscheinlich im ganzen vertrauensvoll, von Wertschatzung Oder 
Respekt gegeniiber einem eifrigen Mitarbeiter getragen, von seiten 
Keitels aufredit und soldatisch. Es entbehrte andererseits einer 
freundschaftlidien oder vertraulichen Note. Abgesehen von offi- 
ziellen Empfangen usw. nahm Keitel, soweit dies festgestellt warden 
konnte, auch kaum an Mahlzeiten bei Hitler oder an zwanglosen 
Unterhaltungen mit ihm tail. Auch Beruf ungen Keitels zu Unter- 
redungen mit Hitler auBerhalb der offiziellen Besprechungen und 
ohne Anwesenheit von Stenografen wurden nicht beobachtet. 

Bei der Vorbereitxmg vonEntscheidungen oder bei Textformulie- 
rungen von Befehlen usw. bradite Keitel seine eigene Stellung- 
nahme auch bei Verschiedenheiten der Auffassungen in sachlicher, 
soldatisch niichtemer Form zum Ausdruck. Offenbar kannte er aus 
der Er- 

— ^Seite4~ 

fahrung seiner langjahrigen Zusammenarbeit mit Hitler genau die 
Grenzen der Moglichkeit, ihn in seiner Meinung oder in seinen Ent- 
scheidungen zu beeinfiussen oder umzustimmen. Deshalb nahm er 
im allgemeinen Entsdieidungen Hitlers als Befehl in soldatisdier 
Art entgegen. In einzelnen Fallen versuchte und erreichte er jedoch 
auch durch nachdriicklichere Begriindung die Abanderung oder min- 
destens die Hinausschiebung imd nochmalige tiberpriifung der 
Entscheidung. 

Dass Hitler mindestens zeitweise nicht ganz frei von MiBtrauen 
gegeniiber Keitel war, glaube ich aus einer Bemerkung Hitlers 
schliessen zu konnen, die er wenige Tage nach dem Attentat vom 
20. Juli 1944 eines Abends im allerengsten Kreise machte, daB er 
namlich „jetzt — also nach Keitels Verhalten unmittelbar nach dem 
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Ich erklare an Eidesstatt, daB idi die vorstehenden Axigaben nach 
bestem Wissen und Gewissen und der Wahrheit entsprechend ge- 
macht habe. 


Dachau, Lager, 

War Crimes Branch, 
Administration, 

31. Marz 1946. 


Ludwig Krieger 
Ludwig KRIEGER 
Oberregierungsrat 
im Stenografen-Biiro 
des Reichstags 


DOCUMENT KEITEL.16. 

DECLARATION SOUS SERMENT DU JOURNALISTE GILES ROMILLY 
DE LONDRES, NEVEU DE CHURCHILL : LE 9 AVRIL 1940, IL ETAIT 
A NARVIK AU MOMENT DU DEBARQUEMENT DES TROUPES 
ALLEMANDES ; QUATRE JOURS AVANT IL Y AVAIT ETE ENVOYS 
PAR LE ^ DAILY EXPRESS » POUR FAIRE UN RAPPORT SUR LA 
SITUATION GENERALE ET L’EVOLUTION EVENTUELLE; IL NE 
SATTENDAIT PAS A L’ARRIVEE DE TROUPES ANGLAISES. 
(COTE DAUDIENCE KEITEL-16.) 


IN THE CITY OF LONDON, ENGLAND, on this fourteenth day 
of March One thousand nine hundred and forty-six, before me the 
undersigned FELIX WILLIAM GRAIN, Notary Public thereof, duly 
admitted and sworn, practising in the said City, and also a Com- 
missioner to administer Oaths in the Supreme Court of Judicature 
in England, personally came and appeared GILES ROMILLY, of 
F.ID, Sloane Avenue Mansions, Chelsea, in the County of London, 
England aforesaid, who having been by me first duly sworn in due 
form of law, to testify the truth, the whole truth and nothing but 
the truth, made oath and said that the answers made by him to each 
of the twelve Questions addressed to him as set out hereunder are 
true and correct: — 

1. Question: Would you kindly state the pertinent data 
concerning your personal status? 

Answer: Age 29, British subject by birth, joumahst 


Attentat — doch glaube, daB Keitel zuverlassig sei und von den 
Begleitumstanden und Hintergriinden der Verschwomng keine 
Kenntnis gehabt habe. 


2. Question': Is it correct that you are the nephew of the 

former Prime Minister Winston Churchill^ or' that "you 
are otherwise related to him? 

Answer: Yes, nephew. 

3. Question: Were you at Narvik at the time' when the 

German troops arrived there on the 9th 'of April 1940? 
Answer : Yes. 

4. Question: In what capacity were you at Narvik at that 

time? 

An s w e r : Daily Express War Reporter. 

5,. Question; What caused you to go to Narvik at that time? 
Answer: Instruction from the Daily Express. 

6. Question: Were you there on an assignment? 
Answer: Yes. 

7. Q u e s t i o n : If so, by whom? 

Answer: Daily Express. 

8. Question: Were you at Narvik on behalf of the press, 

anticipating any particular events? 

— Page 2~ 

Answer: On behalf of the Daily Express, but not antic- 
ipating any particular events. 

9. Question: What was the nature of the events which you 

anticipated? 

Answer: See answer to question 8. 

10. Question: Were you there because you expected that 

British troops would arrive? 

Answer: No. 

11. Question: If the reply to 10 be in the affirmative: from 

whom or through what agency had you learned that 
such an English undertaking was intended? 

Answer: See answer to question 10. 

12. Question: If the reply to 10 is negative: when and for 

what purpose had you come to Narvik? 

Answer: I went to Narvik on April 5th 1940 following 
instructions from the Daily Express to report on the 
general situation there and also on any possible devel- 
opments arising out of it, should there be any. 
WHEREOF an Act being required I, the said Notary, have pre- 
pared these presents which I sign and seal to serve and avail when 
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and where need may require and which, by way of further evidence, 
the said Giles Eomiliy has also signed in my presence at London 
aforesaid, the day, month and year first hereinabove written. 

Giles Romilly 

1) “) F,W. Grain 

. Hofary Pyblic, 

London. 

A Commissioner to administer 
Oaths in the Supreme Court 
of Judicature in ingland. 


DOCUMENT KEITEL-17, 

DEPOSITION SOUS SERMENT DE ROTRAUD ROMER, ANCIENNE 
SECRETAIRE DU CHEF DU CONTROLE DES PRISONNIERS DE 
GUERRE, EN date DU 30 MARS 1946 : LORDRE DE MARQUER LES 
PRISONNIERS RUSSES AU FEE ROUGE AVAIT ETE RAPPORTE 
ENVIRON 8 JOURS APRES SA PUBLICATION, PAR LE GENERAL 
REINECKE ; ELLE IGNORE LA DATE A LAQUELLE KEITEL A PRIS 
CONNAISSANCE DE CET ORDRK (COTE D’AUDIENCE KEITEL-17.) 


BESCHREIBUNG: 

Obertragung einer englisdien Vernehmung; der letjte Abs (Bestatigungs-Vm des 
Uberse^ers) fehh im englisdien Org I alles bs’e Ti 


Yertraulich. 

Amerikanisches Hauptquartier Bezirk Berlin 
Berlin, Deutschland. 

Aussage von ROTRAUD ROEMER 

wohnhaft in Berlin-Dahlem,Koenigin Louisestr. 91 

zur Vorlage als Beweismaterial vor dem INTERN ATIONALEN 

MILITAERGERICHTS- 

m HOF NUERNBERG. 

DEUTSCHLAND 

Erste Frage: Auf welche Weise haben Sie von dem Befehl Kenntnis 
erhalten,russisc±ie Kriegsgefangene durch Brandzeichen zu kenn- 
zeichnen? 

One sbiiling Postage Revenue stamp 
*} Notary seal 
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Antwort: Ich war Sekretaerin des Chefs zur Ueberwachung der 
Kriegsgefangenen,Oberst BREYER,und ich sah alle im Buero ein- 
gehenden Befehle und bespradi sie mit Oberst BREYER. 

Zweite .Frage: Wissen Sie,dass dieser Befehl sofort' aufgehoben 
■wurde,nachdem der Angeklagte Feldmarschall KEITEL davon 
Kenntiiis erhalten hatte? 

Antwort: Ungefaehr acht Tage,nachdem ' der Befehl herauskam^wurde 
er von General REINECKE widerrufen. Ich weiss nicht,zu welcher 
Zeit General KEITEL von dem Bestehen des Befehls in Kenntnis 
gesetzt. wurde. 

gez. ROTRAUD ROEMER 

Ich bestaetige,dass die obige Aussage ordnungsgemaess von mir 
abgegeben wurde, und das die obenerwaehnte Zeugin,nachdem sie 
den vorgeschriebenen Eid vor mir abgelegt hatte, die obigen Ant- 
worten auf die verschiedenen Fragen gab, und dass sie die obigen 
Aussagen in meiner Gegenwart unterschrieben hat, 

BERLIN, DEUTSCHLAND, 30.Tag im Monat Maerz 1946 

(Name) Paul M, Sand 
Major, MAC 

Asst Staff Judge Advocate 

Ich bestaetige,dass der obengenannte Oftizier ermaechtigt ist,Eide 
abzunehmen. 

(Name) Gregory L Higgins 

GREGORY L. HIGGINS 

Lt. Col, FA. 

Asst Staff Judge Advocate 

Ich, Dr.H.v.V. Veith, AGO No. D 150649, bestaetige hiermit,dass ich 
durchaus vertraut mit der deutschen und englischen Sprache bin 
und dass das Vorstehende eine wahrheitsgemaesse und richtige 
Uebersetzung des Dokuments Nr. darstellt. 

5. April 1946 

Dr.H.v.V.Veiht 
AGO No. 150649 


DOCUMENT KEITEL-iS. 

declaration sous SERMENT DE BLOMBERG DU 26 FEVRIER 
1946: ATTITUDE DES GENERAUX ENVERS HITLER ET SES PRO- 
JETS, ETC. ; KEITEL ETAIT TENU PAR HITLER POUR UN BON EXE- 
CUTANT A CAUSE DE SON OBEISSANCE ABSOLUE ET DE SA FI- 
DELITE. (COTE D^AUDIENCE KEITEL-18.) 


BESGHREIBUNG: 

lis’e Nachscliriften iind U’en Ti I I vom h.s’en Naditrag blaiier Kuiid-Stp mit 
Uhrzeitskala: ,, International Military Tribunal Niirnberg“, ira Kreis: Uhr- 

zeiger weist auf 17, hs’er Eintrag ,,25.2.46“ und uni Zeicben (Rot) 1 verscbie- 
dene bs’e Ausbesserungen mit Ti, und die Einfiigung bei FuBnote siiid von 
Blombergs Hand ! alle hs’en Unterstreidiungen und iibrigen diirch FuBnotcn 
verzeidhnete Vm’e, Anfiigungen und Andcrungen stammen von Keitel; von 
bis ** jeweils kleiner Raiidstricb; alles Blei 


Fragen an F e 1 d m a r s c h a 11 von Blomberg 

1. F.: Welche hohe Dienststellungen und Ministerposten bekleideten 

Sie in der Zeit von 1919 bis 1938 ? 

A.: Von 1919 bis 1921 Referent im Reichswehrministerium. 1921 
bis 1925 Chef des Stabes des Wehrkreiskommandos V in 
Stuttgart. — 1925 bis 1926 Chef der Heeresausbildungsabtei- 
lung im Reichswehrministerium /T.4/ — 1927 bis 1928 Chef 
des Truppenamtes im Reichswehrministerium — 1929 bis 
Januar 1933 Befehlshaber des Wehrkreises I in OstpreuBen, 
zugleich 1931 bis Januar 1933 Fuehrer der Milit.Delegation 
auf der Abruestungskonferenz in Genf . — 30. Januar 1933 bis 
Ende Januar 1938 Reichswehrminister, dann Reichskriegs- 
minister, zugleich Oberbefehlshaber der Wehrmacht. 

2. F.: Welche Einstellung hatte das Offizierkorps urud besonders die 

Generali taet in den Jahren bis 1933 zu den militaerischen und 
territorialen Klauseln des Versailler Vertrages ? 

A.: Das Offizierkorps einschlieBL der Generalitaet hatte bis 1933 
die Bestimmungen des Vers.Vertr. als eine Lebensbedrohung 
des Bestandes des Deutschen Reiches und als eine sdimach- 
volle Vergewaltigung der Souveraenitaet Deutschlands an- 
gesehen}) Die Neutralisierung des Rheinlandes machte den 
Weg offen fuer Jede Invasion von Westen her, wie es die 
Besetzung des Ruhrgebietes gezeigt hatte. Der Polnische Kor- 
ridor war gleidifalis eine InvasionsstraBe in das oestliche, 
^ges chuetzte Deutschland hinein. Der Korridor trennte 

Ti ©iug'efiigt 


^ zugleidi OstpreuBen vom Reiche ab. Lithauen und Polen 
amklammerten das schwache OstpreuBen. D.er Raub von 
■ ..Memel konnte Jederzeit in groeBerem MaBstab, gegen 
OstpreuBen wiederholt werden. Der kleine, Deutschland ver- 
bliebene Rest des oberschlesisdien Industriegebietes' lag buch-. 
staeblich unter den Muendungen polnischer 

— Seite 2 — 

, ■ Geschiitze. Die Entwaffnung Deutschlands hatte ' das Reich 
wehrlos gemadit Von alien Seiten von feindlichen Staaten 
umfaBt, empfanden wir Soldaten es auf das Schwerste be- 
droht. Es konnte nur noch Objekt, nicht mehr Subjekt in der 
Politik sein. Die Feindstaaten batten auBer den U.S. und 
England nicht abgeruestet, wie es der Vertrag fuer die Zeit 
nadi der deutschen Abruestung vorgesehen hatte. Frankreich, 
Tschecdiei, Polen unter einander verbuendet, verstaerkten 
vielmehr ihre Ruestungen, die nur gegen Deutschland gerichtet 
sein konnten. 

3. P.: Wurde auch schon in der Zeit bis 1933 irgendetwas unter- 

nommen, was man als Wiederaufruestung bezeichnen konnte? 

A.: Vor 1933 betrieb die Wehrmacht in RuBland je eine Sdiule 
der Fliegerei, der Tankwaffe und der Gasabwehr. AuBerdem 
wurde zu Manoevern und zu den Ausbildungszeiten auf den 
Truppenuebungsplaetzen eine geringe Zahl Zeitfreiwilliger 
zugelassen. ZahlenmaeBig bedeutete das so gut wie nichts, 
stimmungsmaeBig aber viel. 

4. F.: Aenderte sich in dieser Beziehung etwas nach 1933, d. h. seit 

Hitler an die Macht gekommen war ? 

A.: Ja. Die Schulen in RuBland wurden aufgehoben. Die Zulas- 
sung von Zeitfreiwilligen wurde zahlenmaeBig vergroeBert, 
bis schlieBlich die allgemeine Aufruestung einsetzte, 

5. F.: Wie ist die Wiederaufruestung zu begruenden? 

A.: Die Antwort zu 2/ nimmt schon die Antwort zu 5 vorweg. 
Deutschland empfand den entwafPneten Zustand als eine 
unmittelbare Bedrohung und zugleich als eine nationale 
Schmach. Die Aiifruestung, so lange sie in meinen Haenden 
lag, wollte fuer Deutschland einen Zustand der Vertei- 
digungs faehigkeit herbeifuehren. Da wir auf alien Seiten 
bedroht waren, musste die neue Wehrmacht eine gewisse 

— Seite 3 — 

Starke erhalten, die 1935 auf 36 Dlvisionen des Heeres fest- 
gesetzt wurde. Den verantwortiidien Generalen ist nienxals 
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der Gedanke gekommen, daB die neue Wehrmacht 
als in einem Verteidigungskrieg eingesetzt werden koennte. 
Die beschraenkte zahlenmaeBige Staerke haette vor 1938 den 
Gedanken an einen Angriffskrieg als absurd erscheinen 
lassen. Meine Aussage reicht nur bis 1938. Die spaeteren 
Jahre und ihr milit. Inhalt waren mir verschlossen. 

6. F.: Kann man sagen, und eventuell von weldiem Zeitpunkt an, 

dass die Wiederaufruestung agressiven Charakter hatte? 

A.: Ich glaube nichit, dass man einen Zeitpunkt angeben kann, 
von dem ab man die Wiederaufruestung agressiv 

nennen koennte. Gab es solchen Zeitpunkt, so muss er in der 
Zeitspanne unmittelbar vor dem Feldzug gegen Polen gelegen 
haben. Diesen Teil der Aufruestung muB man nach meiner 
Abschaetzung durchaus als eine Improvisation mit 

alien ihren Naditeilen ansehen. 

7. F.: Haben Sie mit Hitler ueber dieFragen der Wiederaufruestung 

gesprochen ? 

A.: In meiner Eigenschaft als Eeichskriegsminister erhielt ich von 
Hitler die Befehle fuer die Ausfuehrung der Auf- 
ruestung. Hierueber fanden mandie Besprechungen statt. Zu 
meiner Zeit hat sich Hitler um Einzelheiten der Aufruestung 
nicht gekuemmert. 

8. F.: Hat Hitler hierbei auch von irgendwelchen Nah- oder Fern- 

zielen gesprochen, die erkennen lieBen, dass Hitler beab- 
sichtige, die ihm vorschwebenden auBenpolitischen Fragen 
mit militaerischer Gewalt und eventuell durch einen An- 
griffskrieg zu loesen? 

A.: Bis auf einen Falb der spaeter erwaehnt werden wird, 

— Seite 4 — 

hat Hitler sich mehrfach wie folgt geaeuBert: „Wir muessen 
damit redinen, daB Deutschland noch einmal um den Bestand 
seiner wiedergewonnenen Freiheit wird kaempfen muessen. 
Es ist meine Aufgabe, als Staatsmann, diese Waffenent- 
scheidung zeitlich so weit wie moeghch hinauszusdiie- 
0 ben, in die 40er Jahre hinein. Die Aufgabe dier 

Soldaten ist es, bis dahin die deutsche Kampfkraft zu ver- 
staerken und zu befestigen.‘‘ Das Wort , Angriffskrieg' oder 
eine Umschreibung dieses Begriffes ist bei solchen Eroerte- 
rungen nidit gefallen. 

") RdVm: „ridhtig! K“ 

3) RdVm: „ja! K^‘ 

am Rd ein Ausrufezeidien 
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9.F.: 1st Ihnen bekaniit, dass- ein Referentenaiisschuss fuer die 
Landesverteidigung sdion zur Zeit vor 1933 bestand? : Welche 
Aufgaben hatte dieser Ref erentenausschuss? ■ ■ 

A.: Ob vor 1933 ein ReferentenausschuB ' fuer die Landesver- 
' teidigung bestanden' hat, weiB ich nicht. ■ Ich nehme aber 
' solches bestimmt an, dbnn es konnte in keinem .Staate eine 
oberste militaerische Behoerde sich der Pflidit ' entziehen, 
eine Landesverteidigung vorzubereiten. Das Gegenteil waere 
ein Verbrechen am Staate gewesen. Der Referenttoausschuss 
muBte den Bestand der Kraefte des Staates auf alien 
Gebieten pruefen und die Ausnuetzung fuer den Fall eines 
Krieges vorbereiten. 

10. F.: 1st Ihnen bekannt, dass durch KabinettsbesdiluB ein 

Reichsverteidigungsrat gebildet warden sollte 

/1933/, dem sie als Reichskriegsminister angehoerten? 

A.: Hierzu kann ic±L keine genaue Auskunft geben- Hat 1933 ein 
Kabinettsbeschluss die Einrichtung eines Reichs-Verteidi- 
gungsrates festgesetzt, so- ist jedenfalls mein Gedaechtnis 
in diesem Punkte unzuverlaessig. Gegebenenfalls habe ich 
aber als Reichskriegsminister dem Ausschuss bestimmt an- 
gehoert. Der Zweck solches Reichs-Verteidigungsrates und 
seine unabweislidie Notwendigkeit ist in der Antwort 9 schon 
begruendet. 

— Seite 5 — 

11. F.: 1st Ihnen bekannt, ob dieser Reichsverteidigungsrat jemals , 

solange Sie im Amte waren, zusammengetreten ist? 

A.: Einmal fand im Reichskriegsministerium eine 

Sitzung statt, die die Landesverteidigung behandelte. Es 
waren einige Reidisminister mit ihren Staatssekretaeren zu- 
gegen. Ich vermag die Teilnehmer nicht mehr aufzuzaehlen, 
®) aber ich nehme an, daB es die Minister des Auswaertigen, 
der Finanz, der Wirtschaft, der Bahn und Post waren. Es 
wurde nur beschiossen, daB anfallendie Aufgaben zunaechst 
durch die Staatssekretaere unter dem Vorsitz des Chefs 

des Stabes des OKW in Angriff genommen werden 

sollte. Soweit ich mich entsinne, ist das dann einigemale 
geschehen. 

RdVm; „wohl zur Zeit v. Reidienaus (mein Vorganger)“ 

®| von der letjten, klammerartig umrahraenden Unterstreidiung weist ein Stridi 

iierunter zum Vm: ^meines damaligen Stabschefs‘* 
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12. F/. War es nicht vielmehr so, dass der fruehere Refereatenaus- 

schuS fuer die Landesverteidigung sich seit 1933 Reicks- 
VerteidigungsaussdiuB nannte, der dleselben Aufgaben hatte, 
wie der fruehere ReferentenausschuB? 

A.: Ich glaube, die Frage durcbaus bejahen zu muessen. Die 
Einrichtung blieb die gleiche, der Name allein aenderte sidi. 

13. F.: Kann man bei objektiver Beurteilimg sagen, dass der Reichs- 

verteidigungsausschuB irgendweldie Aiifgaben hatte, die man 
als Kriegsvorbereitung im Sinne eines Angriffskrieges an- 
sehen kann? 

A.: Weder der ReichsWerteidiguiigsaiisschuB, noch irgendeine 
Dienststelle des Reichskriegsministeriums odier eines anderen 
Ministeriums hatte Aufgaben zu loesen, die kriegsvorberei- 
tend im Sinne eines Angriffskrieges waren. Jedes I»and 
Europas bereitete die Moeglichkeit eines Krieges vor und 
muBte das auch tun. Jedes Land verfuegte ueber eine Organi- 
sation, wie auch immer der Name war, dessen 

— Selte 8 ■ 


Aufgabe es war, die Verteidigung des Landes fuer den Fall 
eines Krieges mit alien verfuegbaren Mitteln vorzubereiten. 
Das hat Deutschland getan und bis 1938 ' auch nur das. Was 
spaeter geschah, entzog sich meiner Kenntnis. 

14. F.: Welche Dienststellen bekleidete Keitel bis 1938? Hatte er bis 

dahin eine Stellung mit eigener Verantwortlidikeit? 

A.: Bis 1938 war Keitel der Chef des Stabes des OKW, d.h. er 
war der unverantwortlidie Leiter der Arbeiten des Stabes 
des OKW nadx den Weisungen des Oberbefehlshabers der 
Wehrmacht. Eine eigene Verantwortung fuer die auszufueh- 
renden Befehle Oder das Recht von sich aus Befehle fuer die 
Wehrmacht zu geben, besaB Keitel nicht. 

15. F.: Welche Funktionen hatte er insbesondere bezueglich der 

Wiederaufruestung und bezueglich des Reichs-Verteidigungs- 
ausschusses? 

A.: Was fuer seinen soeben umschriebenen staendigen PBichten- 
kreis gait, hatte auch bezueglich der Wiederaufruestung und 
bezueglich des Reichs-Verteidigungsaussdiusses Gueltigkeit. 
Keitel empfing vom OB. der Wehrmacht seine Befehle und 
hatte sie ohne Verantwortung fuer sie zu bearbeiten, bezw. 
die Bearbeitung zu ueberwachen. 

16. F Haben Sie mit Keitel Angelegenheiten besprochen, aus denen 

er haette entnehmen ko'eimen, wie Hitler militaerische 
Angriffsplaene verfolgte? Die Anklagebehoerde hat-einige 
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Dokumente vorgelegt, /C194/ .dafi von dem Angeklagten mit 
unterzeidinet iind an den Ofoerbefehlshaber der Kriegs- 
marine gerichtet ist 76336/. Es 

— Seite 7;— ■ ' 

liandelt sich hier nm die Rheinlandbesetzung. Idi 

iiebergebe Ihnen dieses Schriftstueck in Abscbrift nnd bitte 
um Stellungnahme, ob es sich hier um einen Bef ehl handelt, 
fuer den der Angeklagte verantwortlich ist? 

A.: Ich habe mit Keitel militaerische Angriffsplaene Hitlers nicht 
besprochen, well solche auch mir nicht zur Kenntnis gekoixi- 
men waren. Das in der Frage angefuehrte Schriftstueck vom 
6.3.1936 lag dem Fragebogen nicht bei. 

Ich bitte, es mir noch zuzustellen. Allgemein gesagt, schloB 
eine Unterschrift „LA/' eine Verantwortlichkeit nicht ein, 
sondem vielmehr aus. 

17.F.: Am 5.7.1937 hat eine Besprechung in der Reichskanzlei statt- 
*) gefimden, an der Sie Go.v.Fritsch, Genadm.Raeder, Go. 
Goering und der AuBenminister v.Neurath teilgenommen 
haben. In dieser Besprechung hat Hitler ueber die Entwick- 
lungsmoeglichkeiten und Entwicklungsnotwendigkeiten unserer 
auBenpolitischen Lage gesprochen. Er bezeichnete seine Aus- 
fuehrungen als sein politisches Testament. Hitler sagte hier- 
bei: „Zur Loesung der deutschen Frage koenne es nur den 
Weg der Gewalt geben, dieser werde niemals risikolos sein. 
Stelle man an die Spitze der nachfolgenden Ausfuehrungen 
den Entschluss zur Anwendung unter Gewalt und Risiko, 
dann bleibe noch die Beantwortung der Fragen wann und 
wie.'‘ Hitler eroerterte dann drei Faelle, die erkennen liessen, 
daB er damals schon entsdilossen war — vorbehaltlich des 
Zeitpunktes — militaerisch agressiv vorzugehen. AnschlieBend 
haben Sie und Go.v.Fritsch darauf hingewiesen, daB England 
und Frankreich nicht als unsere Gegner auftreten duerften. 
Entsinnen Sie sich dieser Besprechung ? 

A.: Ich entsinne mich der angefuehrten Besprechung, dodi meine 
ich, daB sie am 5.11., nicht am 5.7.1937 stattfand. Oder lagen 
zwei Besprechungen vor? Hier 


RdVm: „5.11.37“, „11.‘‘ doppeit unterstridhieii, Pfeil zeigt von dort zum T, 
'WO gestr und mit „ll-‘‘ iibersdirieben ist. 

RdVm: ,,Ja! r im T ist ,,doch meine idi, daB sie am 5.11., nidit am 
5.7.1937 stattfand. Oder lagen zwei Besprechungen vor?“ mit Blei gestr, 
„11.‘* war doppeh mit Blei unterstrichen. 



laeBt midi mein Gedaechtnis im Stich. Fritsch tind ich 
wollten mit unserem Einwand hinsiditlich der Gegnerschaf t 
Englands und Frankreichs tinseren Zweifel an der Aus- 
fuehrbarkeit der Hitlersdien Pianung ausdruecken. Wir 
wollten Wasser in seinen Wein gieBen. Idi entsinne mich, 
daB die Teilnehmer an der Besprechung nadi dem Verlassen 
des Eaumes sich darueber einig waren, daB die Ausfneh- 
rungen Hitlers, nicht ernst zu nehmen waeren. Seine 
phantasievolle und weitsdiweifende Vorstellungskraft hatte 
uns schon oefter zu denken gegeben, wenn sie 

auch bisher nicht auf die uns soeben dargelegte kriegerische 
Agression gezielt hatte. Wir sagten uns: ,,Kommt Zeit, kommt 
Rat.“ DaB wir uns in der Ernsthaf tigkeit der Hitler-Planungen 
getaeuscht haben, sollte dann allerdings die Folge erweisen. 

18. F.: Haben Sie ueber diese Besprechung Jemals mit Keitel 

gesprochen ? 

A.: Es ist anzunehmen, daB ich mich zu Keitel ueber die Bespre- 
chung geaeuBert habe. Das war auch das natuerlidhe, da er 
als mein Chef an meiner Erfahrung und Ueberlegung teil- 
haben muBte. Aber ich kann Bestimmtes zur Frage 18 nicht 
aeuBem. 

19. F.: Wie beurteilen Sie die Einstellung der deutsdien Generale 

zum nationalsozialistischen Programm und zu Hitler selbst? 

A.: Man kann den Menschen nicht in das Herz sehen. Aber mir 
ist weder eine Handlung oder eine bestimmte Stellungnahme 
von Generalen gegen Hitler und sein NS.-Pro- 

gramm bekannt geworden. Hitler brachte den Soldaten die 
Erfuellung langjaehriger Wuensche durch die Wiederauf- 

^Seite 9 — 

Auch bemuehte sich Hitler waehrend meiner 

11 ) *1 Ministerzeit, auf die Traditionen der Soldaten in 
jeder Hinsicht einzugehen. Wenn jetzt so' viele 

damalige Stellungnahme ableugnen und be- 
haupten, daB sie von jeher Hitler feindlich gewesen waeren, 
so spielt ihnen offenbar das Gedaedhtnisi einen Streidi, ein 
Vorgang, der vom Bestreben nadh einer Entlastung, viel- 
leicht sogar unbewufit, getragen wird. 

®) RdVm: „seiir interessant! $o ist es mir spater audi immer seeanffen! 

RdVm: „ridhitig! K“ 

11) RdVm: „ja! 
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20.F.: Wissen Sie etwas darueber, wie sich. die Einstellung der 
Generalitaet von 1938 ab entwickelt hat? 

A.: Ueber die Einstellung der Generalitaet nach 1938 verniag idi 
' ' keine Aussagen zu machen. Geniechtweise hoerte ich, daB: 
seit Krieg'sbeginn sich ein .Spalt, dann ein Abgrund zwischen 
Hitler und dem aeiteren Offizierkorps aufgetan hatte. Hitler 
miBtraute der politischen Einstellung der Offiziere und warf 
ihnen Halbheiten in der Kriegfuehrung vor. Das Ofizier- 
ko«rps hatte in zunehmendem Mafie .sein Vertrauen in Hitler 
als Staatsmann und militaerischen Fuehrer verloren. Die 
Offiziere sahen aber in der Mehrheit keine Moeglichkeit, 
diesem verzweifelten Zustand innerhalb eines Krieges, der 
auf Todi und Leben ging, zu aendern. 

2LF.: Wissen Sie etwas darueber, ob Gen erale von Bedeutung 
Bedenken gegen irgendwelche Aktionen seit 1933 geaeuBert 
haben ? 

A,: Darueber kann idi keine Auskunft geben. Bis 1938 war es 
nicht geschehen. Waehrend der Kriegsjahre war ich voellig 
isoliert. Was ich ueber solche geaeuBerten Bedenken spaeter 
in der Gefangenschaft hoerte, mag zutreffen oder nicht. Ich 
halte es fuer wahrsdieinlich, dass einzelne Generate ihrer 
Bedenken mit alter Deut- 

— Seite 10 — 

lichkeit geaeuBert haben. Sicher ist nur, daS sie 

damit selten oder niemals bei Hitler durchdrangen. 

22. F.: Hat Hitler mit Ihnen vor Ihrem Ausscheiden aus dem Amt 

als Reichskriegsminister und Ob. der Wehrmacht ueber einen 
eventuellen Nachfolger gesprochen? 

A.: Ja. Ich nannte auf Hitlers Frage Goering als den nach mir 
dienstaeltesten Offizier, Er lehnte seine Berufung zu meinem 
Nachfolger nachdruecklich ab. 

23. F.: Wie kam es zu der Schaffung der neuen Dienststelle „Ober- 

kmdo. der Wehrmacht“? 

A.: Die Dienststelle OKW wurde nach meinem Abgang geschaf- 
fen. Ich vermag dazu keine Auskunft zu geben. 

24. F.: Wie kam es, daB Keitel zum Chef OKW berufen wurde ? 

A.: Bei unserer letzten Besprechung deutete Hitler an, daB er 
vermuthch meine Stelle nicht wieder besetzen wuerde und 

^2) RdVm: „ial K“ 

RdVm: „dodi erst nadi 1941! „nadi“ ist unterstrichen 

14) RdVm: „ridrtig!“ 
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somit er der tatsaechliche Oberbefehlshaber der deutsdien 
Wehrmacht sein wnerde. Er forderte einen Vorschlag fuer 
die Ernennung eixies Chef de Bureau, der unter 

ihip und somit unter Hitlers Verantwortung die 
anfallenden Gesdiaefte leiten und abwickeln sollte. Ich 
nannte ihm Keitel, der unter mir dieses Amt sehr gut aus- 
gefuellt haette. 

25. F. Was sollte dieser Chef OKW nach Ihrem Vorschlag und nach 

dem Willen Hitlers sein? 

A.: Die Beantwortung zu 24 schlieBt die Antwort zu 25 ein. 

26. F.: Hatte Keitel eine Befehisgewalt? 

— Seite 11 — 

A.: Unter mir hatte Keitel nur eine Befehisgewalt inner- 
halb des Stabes des OKW, wie sie fuer die Loesung der 
ihm uebertragenen Aufgaben noetig war, Nadi dem Wort- 
laut der Auf stellungsorder der neuen Dienststelle OKW 
musste Keitels Befehisgewalt ebenfalls nur auf den Stab des 
OKW besdiraenkt gewesen sein. 

27. F.: Worin bestand nach Ihrer Ansicht die Funktion Keitels? 

Sollte Keitel miMtaeris’cher Bera ter Hitler’s sein ? 

A.: Die Bestimmung der Funktionen Keitels entzieht sich meiner 
Kenntnis, da sie nach meinem Fortgang festgelegt wurden, 
Ich habe Keitel als Chef de Bureau vorgesdilagen und glaubte 
damit, ihn auf den rechten Platz gestellt zu haben. In solcher 
Diens'tstellung war er nidit ein militaerischer Berater Hitlers. 
Ob und wieweit dieser ihn um Rat gefragt hat, weiB ich 
nicht. Eine Verantwortlichkeit Keitels waere nach meiner 
Ansicht audi damit nicht aufgeriditet worden. 

28. F.: Sie haben in einem Affidavit unterzeichnet, worin Sie fob 

gendes sagten: „Wie ich hoerte, hat Keitel es dann an einem 
Widerstand gegen jede MaBnahme Hitlers fehlen lassen. Er 
wurde zu einem fuegsamen Werkzeug Hitlers fuer jede seiner 
Entschluesse. Er wuchs in eine Stellung hinein, der er nicht 
gewachsen war.*‘ War Keitel nach der Stellung, die sie als 
Chef de Bureau bezeichnet haben, dazu berufen und in der 
Lage, Hitler erfolgreich Widerstand zu leisten? 

A.: Als Chef de Bureau war Keitel weder gehalten noch 
auch berechtigt, den Entsciduessen Hitlers 

Widerstand entgegenzusetzen, In der Wehrmacht 

bestand aber die Auffassung, daB Keitel ueber die Stellung 
eines Chef de Bureau hinausgewachsen war und sehr wohl 
in der Lage gewesen waere, Hitler entgegenzutreten, wenn 
dieser falsdie oder 
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sdiaedliche Entschluesse faBte. ' Ob diese Meinung zii Kecbt 
bestand, weiB: idi ixicht.' Jedenfalls' wurde sie , im Offizier- 
korps: der Wehrmacht fuer- zutreffend gebalten tind' man 
: kritisie-rte . sie. ■ Auf meine Meinung hatte, ' diese allgemeine 
Anschauung abgefaerbt, insofem zu Unredit/ well mir Jede 
eigene Anschauung fehlte. 

29. F.: War es nidit vielmehr die Absidit Hitlers, in der Person 

Keitels sidi ein' Instrument ' zu sdiaffen, dessen organisa*- 
torische Faehigkeiten und dessen Arbeitskraft ihm als 
ausfuehrendes Organ fuer seine Entsciiluesse und BefeMe 
wertvoll erschienen? 

A.: Die Frage wird von mir naebdruecklich bejabt, sQweit an 
jenem Abschiedsnachmittag Hitler sein Ersudien um einen 
Vorschlag stellte und idi antwortete. Die urspruengliche 
Absicht Hitlers war damals unbedingt, ein zuverlaessiges 
Unterorgan und keineswegs einen Berater, etwa gar mit Ver- 
antwortlichkeit ausgestattet, zu seiner Verfuegung zu habem 

30. F,: Hat Hitler nicht erkannt, daB Keitel ein Mann war, auf dessen 

unbedingten soldatisdien Gehorsam er rechnen und auf dessen 
unbedingt e Treue er sich verlassen konnte ? 

A.: Es ist die allgemeine Meinung, daB Hitler Keitel an seiner 
Seite festhielt, weil er von seinem bedingungslosen solda- 
tischen Gehorsam und seiner unbedingten Treue ueberzeugt 
war. 

Ich verszchere, dafi die obigen Antworten 

der Wahrheit entsprechen 

an Eidesstatt 

26.2.46 V. Blomherg 

V Blomherg The witness signed 

this in my presence 
Jack G Wheelis 
2 D Lt, Inf 


DOCUMENT KEITEL-2i. 

DECHET DE HITLER, DU 20 JUILLBT 1944 : NOMINATION DE HIMM- 
LER AU FOSTE DE COMMANDANT EN CHEF DE LARMEE DE 
RESERVE. (COTE DAUDIENCE KEITELr-21.) 


BESCHREIBUNG: 
begl Ab 
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Abschrif t 


DERFUEHRER Fuehrerhauptquartier, 

den 20. Juli 1944 

Ich ernenne mit sofortiger Wirkung den Reichsfuehrer-SS 
Himmler zum Befehlshaber des Ersatzheeres und uebertrage 
ihm hiermit alle entspredienden Volimachten gegenueber den 
Angehoerigen des Ersatzheeres. 

Der Reichsfuehrer-SS Himmler uebt ausserdem ueber das 
Ersatzheer alle Befugnisse als Disziplinarvorgesetzter und als 
Gerichtsherr aus, die dem Oberbefehlshaber des Heeres zustehen. 

DER FUEHRER 
gez. Adolf Hitler 

Ich erklaerehiermit an E ides statt: Die obige Urkunde 
ist die wortgetreue Abschrift des Fuehrererlasses vom 20. Juli 1944. 
Es ist mir bekannt, dass dieses Dokument dem Internationalen 
Militaergerichtshof in Nuernberg als Beweisstueck vorgelegt werden 
soil. Idi weiss, dass die vorsaetzliche oder fahrlaessige Abgabe einer 
unrichtigen eidesstattlichen Versicherung mit schwerer Strafe 
bedroht ist. 

Nuernberg, den 21, Mai 1946. 
gez. W. Keitel 


DOCUMENT KEITEL.22. 

DECLARATION SOUS SERMENT DE GEORGES SCAPINI ANCIEN 
CHARGE DU GOUVERNEMENT DE VICHY EN ALLEMAGNE POUR 
LA PROTECTION DES PRISONNIERS DE GUERRE FRANCAIS, EN 
DATE DU 17 AVRIL 1946: LE CHEF DE LA SECTION DES PRISON- 
NIERS DE GUERRE A UOKW, LE GENERAL REINECKE, AVAIT 
ESSAYS DE REGLER TOUTES LES QUESTIONS AVEC COM- 
PREHENSION A MOINS QUTL NE SE TROUVAT GENE PAR LE 
PARTI ET LES BUREAUX DE TRAVAIL, ETC. (COTE D’AUDIENCE 
KEITEL-22.) 


BESCHREIBUNG: 

begi Ab I Verbesserungen und Einfiigungen Ti 
febler wurden ricbtiggestellt 


sinnstbrende Recbtsdireib- 
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2273 2 c Paris, den 15; April 1946 

GERICH'reHOF 
des Seine-Departements 


Anss. a g e 

Im Jahr eintausend neimhundertsechsundvierzig, den 
siebzehnten April 

erschien vor uns, P i e r r e M a r c h a t , 

Untersuchungsrichter beim Gerichtshof des Seine-Departements 
nnd seinem Beistand Laurent, Edouard, 
beeidigter Geriditsschreibergehilfe, 

in unserm Arbeitszimmer in Paris der nachstehend genannte Zeuge, 
den wir ueber den Tatbestand unterrichteten, dessenwegen er auf- 
gefordert wurde, auszusagen. 

Nachdem er in Abwesenheit des Beschuldigten aufgerufen wurde 
und die Aufforderung vorgezeigt, den Eid geleistet hatte, die voile 
Wahrheit und nur die Wahrheit zu sagen, von uns nadi seinen 
Namen, Vornamen, Alter, Beruf und Wohnung befragt wurde, ob 
er Hausangestellter der Parteien, verwandt Oder versdiwaegert 
mit ihnen sei, und bis zu weldiem Grade, hat uns der Zeuge geant- 
wortet und seine Aussage wie folgt gemacdit: 

Nachdem er darauf aufmerksam gemadit worden ist, dass wir 
auf Grund der Verordnungen des franzoesischen Generalstaats- 
anwaltes beim Internationalen Militdr-Gerichtshof in Nuernberg 
handeln, sagt 

SCAPINI, Georges, 53 Jahre alt, ehemaliger Gesandter in Frank- 
reich, 79, rue de la Tour, Paris, wie folgt aus: 

Die zehn Fragen, die mir vom Verteidiger des Feldmarschalls 
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Keitel gestellt wurden, sind mir zugegangen. 

Ich hielt es fuer richtig, schriftlich darauf zu antworten und 
uebergebe Ihnen hiermit die Antworten, weldie ich auf diese zehn 
Fragen glaube machen zu muessen* 

Was die Frage anbetrifft, die mir von dem franzoesischen General- 
staatsanwalt gestellt wurde, beehrte ich mich, Ihnen mitzuteilen, 
dass es richtig ist, dass ich infolge von Verwundungen, die ich waeh- 
rend des Feldzuges 1914-18 erlitt, das Sehvermogen vollkommen 
verloren habe. 
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Die Tatsadie, dass idi vierzehn Jahre Praesident der Krie 
blinden-Vereinigung gewesen bin, sdieint mir uebrigens zu 
nuegen. dies festzulegen. 

Gelesen, bestaetigt und unterzeichnet 

und die Ausmerzung von zwei Worten gebilligt. 

gez. 4 unleserlidie Untersdiriften. 

Der Unterzeichnete, Max Punch, bestaetigt, dass er 
deutsdie und franzaesisdie Sprache vollkommen beherrs 
und dass das vorstehende Schriftstueck eine genaue i 
wahrheitsgetreue Uebersetzung des vorliegenden Do] 
mentes ist 

Nuernberg, 5. Juni 1946 gez. Max Punch 

Sektion VI 


Gesehen, bestaetigt, 
und unterzeichnet, 
ohne Aenderungen, 
gez.: Zwei unleserliche 
Unterschriften 


(Stem pel): 

Cours de Justice du 
Departement de la 
Seine, Juge d’Instruetion 

1st es richtig, dass Sie von der Franzoesi- 
schen Vichy-Regierung als Au s s e r o r d en t - 
lie her Bevollmaechtigter bei derDeutschen 
Regierung beauf tr agt war en , Fragen und 
Beschwerden betreffend die in Deutsch- 
land befindlichen f ranzoesischen Gefange- 
nen ZU eroertern und zu untersuch en? 

Es ist richtig, dass ich durch Schreiben vom 3LJuli 1940, 
das ich am 30. August 1940 erhielt, von Marschall PETAIN 
beauftragt wurde, bei den Besatzungsbehoerden und der 
eimsregierung vorstellig zu werden, um gewisse Schwierig- 
keiten beizulegen, die moeglicherweise im Hinblick auf unsere 
Knegsgefangenen auftaudien koennten. 

Dass im Einvemehmen der franzoesisdien und deutschen 
^gierung, ab lO-Dezember 1940 Prankreich den Schutz seiner 
Gefa^enen im Rahmen der Genfer Konvention uebernahm, 
md dass lA nut dieseo^ neuen Amt betraut wurde, das bis 
dahm die Vereinigten Staaten von Amerika inne batten. 

Dass dieses Amt tatsaechlidi vom 16.Dezember 1940 ab 
ausgeuebt worden ist. 


■ , Keitel-22 

11. 1st es rich tig, dass Sie.in dieser. Eigen-., 
. s c h a f t oft m i t ■ G e n e r a 1 R E I N EC K E ¥ e r ha n 
, d e 1 1 h a b e-n, und dass dieser als Chef' der 
Kriegsgefangeneabteilung beim Oberkom- 
ma.ndo ^der Wehrmacht die vorkommenden 
Fragen und Besch werden immer woh.Iwol- 
lend behandelt hat? 

■ Es ist richtig, dass General REINECKE die vorliegenden 
Fragen objectiv und ohne Feindseiigkeit pruefte, imd dass 
er ¥ersuc±ite, sie verstaendnisvoll zu regeln, wenii es ¥oii 
seiner Kompetenz aliein abhing. Er nahm eine andere Hai- 
tung ein, wenn der auf das OKW vom Arbeitsdienst und 
manchmal von der Partei ausgeuebte Druck sich fuehlbar 
machte. 

III. Ist es richtig, dass Sie persoenlich und die 
Mitglieder ihrer Abordnung vollkommene 
Freiheit batten, mit alien Gefangenen- 
lagern und A r b ei t sk o m m a n d o s zu * korr e- 
spondier en, und Sie i n n e r h a 1 b d i e s er Lager 
u n d K o m m a n d o s s i c h freibewegen konnten? 


I 


IV. 


. ■ 


1. Ja im Prinzip, aber unsere Korrenspondenz wurde dem 
deutschen Auswaertigen Amt zugeleitet, welches sie an das 
OKW weiterieitete, von wo aus sie an die Lager ging, wo 
sie der dritten Zensuren der Ortskommandantur unterzogen 
wurden. 

In gleicher Weise wurde seitens des Intemationalen Aus- 
schusses des Roten Kreuzes und der anderen Schutzmaechte 
fuer die Kriegsgefangenen der anderen Nationalitae ten ver- 
fahren. 

2. Ja, wir konnten im Innem des Lagers uns frei bewegen. 
Ist es richtig, d a s s D le p e r s o e n 1 i c h und die 
Mitglieder Ihrer Abordnung die Lager und 
Arbeitskommandos oft besuchten, und Sie 
ohne Zeugen mit den Gefangenen sprechen 
konnten? 

Ja in dem Masse, in dem das OKW seine Einwilligung zu 
den ihm unterbreiteten Reiseplaenen gab. Andererseits waren 
unsere Besudie nidit so haeufig, als wir es wuenschten: 


wegen der Herabsetzung der Anzahl unserer Beauftragten 
auf 10, spaeter auf 15: 

Wegen der beschraenkten Anzahl der deutschen Begleit- 
ofhziere oder Transportschwierigkeiten, 

Wegen der Unterbrechung in den vom OKW angeordneten 
Besuchen die sich mehrere Male wiederhoiten: 


m 






Die Tatsache, dass ich vierzehn Jahre Praesident der Kriegs- 
blinden-Vereinigung gewesen bin, sc±Leint mir uebrigens zu ge- 
nuegen, dies festzulegen. 

Gelesen, bestaetigt und unterzeichnet 

und die Ausmerzung von zwei Worten gebilligt. 

gez. 4 unleserliche Unterschriften. 

Der Unterzeichnete, Max Punch, bestaetigt, dass er die 
deutsche und franzoesische Sprache vollkommen beherrscht 
und dass das vorstehende Schriftstueck eine genaue und 
wahrheitsgetreue Uebersetzung des vorliegenden Doku- 
mentes ist. 

Nuernberg, 5. Juni 1946 gez. Max Punch 

Sektion VI 

860 3 A Paris, den 15. April 1946 

Gesehen, bestaetigt, 

und unterzeichnet, (Stem pel): 

ohne Aenderungen, Cours de Justice du 

gez.: Zwei unleserliche Departement de la 

Unterschriften Seine, Juge dlnstruction 

L Ist es richtig, dass Sie von der Franzoesi- 
schen Vichy-Regierung als Ausseror dent- 
licher Bevollmaechtigter bei der Deutschen 
Regierung beauftragt waren, Fragen und 
Beschwerden betreffend die in Deutsch- 
land befindlichen f ranzoesischen Gefange- 
nen zu eroertern und zu untersuchen? 

Es ist richtig, dass ich durch Schreiben vom Sl.Juli 1940, 
das icii am 30.August 1940 erhielt, von Marschall PETAIN 
beauftragt wurde, bei den Besatzungsbehoerden und der 
Reichsregierung vorstellig zu werden, um gewisse Schwierig- 
keiten beizulegen, die moeglidierweise im Hinblick auf unsere 
Kriegsgefangenen auftaudtien koennten. 

Dass im Einvemehmen der franzoesischen und deutschen 
Regierung, ab lO.Dezember 1940 Frankreich den Schutz seiner 
Gefangenen im Rahmen der Genfer Konvention uebernahm, 
und dass idi mit dieserp. neuen Amt betraut wurde, das bis 
dahin die Vereinigten Staaten von Amerika inne batten. 

Dass dieses Amt tatsaechlidi vom IG.Dezember 1940 ab 
ausgeuebt worden ist 
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IL, , Is.t es rich tig,: dass Sie in die sex .Eigen- 
, :sch,aft oft mit General REINECK'Everhan- 
delt haben, und dass die sex als Chef dex 
Kriegsgefangeneabteilung beim Oberkom- 
mando der Wehrmacht die vor kommenden 
F r a g e n und B e s c h w e r d e n i m m e r w o h 1 w o 1 - 
lend b e h a n d e 1 1 h a t ? 

Es ist richtig, dass General REINECKE die vorliegenden 
Fragen objectiv und ohne Feindseiigkeit pruefte, und dass 
er versuchte, sie verstaendnisvoll zu regeln, wenn es von 
seiner Kompetenz allein abhing. Er nahm eine andere Hal- 
tung ein, wenn der auf das OKW vom Arbeitsdienst und 
manchmal von der Partei ausgeuebte Druck sich fuehlbar 
machte. 

Ill 1st es richtig, d a s s Si e p e r s o an 1 i c h u n d die 
Mitgiieder Ihrer Abordnung vollkommene 
Freiheit hatten, mit alien Gef angenen- 
lagern und A r b ei t sk om m a n d os zu’korre- 
spondieren, und Sie innerhalb dieser Lager 
und Kommandos sich frei bewegen konnten? 

1. Ja im Prinzip, aber unsere Korrenspondenz wurde dem 
deutschen Auswaertigen Amt zugeleitet, welches sie an das 
OKW weiterieitete, von wo aus sie an die Lager ging, wo 
sie der dritten Zensuren der Ortskommandantur unterzogen 
wurden. 

In gleicher Weise wurde seitens des Intemationalen Aus- 
schusses des Roten Kreuzes und der anderen Sc±iutzmaechte 
fuer die Kriegsgefangenen der anderen Nationalitaeten ver- 
fahren. 

2. Ja, wir konnten im Innem des Lagers uns frei bewegen* 
IV. Ist es richtig, dass Die persoenlich und die 

Mitgiieder Ihrer Abordnung die Lager und 
Arbeitskommandos oft besuchten, und Sie 
ohne Zeugen mit den Gefangenen sprechen 
konnten? 

Ja in dem Masse, in dem das OKW seine Einwilligung zu 
den ihm unterbreiteten Reiseplaenen gab. Andererseits waren 
unsere Besuche nicht so haeufig, als wir es wuenschten: 

1. wegen der Herabsetzimg der Anzahl unserer Beauftragten 
auf 10, spaeter auf 15: 

2. Wegen der beschraenkten Anzahl der deutschen Begleit- 
offiziere oder Transportschwierigkeiten, 

3. Wegen der Unterbrechung in den vom OKW angeordneten 
Besuchen die sich mehrere Male wiederholten: 


a) Winter 1941-1942; waehrend eines reichlidien Monats 
wurden bestimmte Wehrkreise wegen Fleckfieber 
Epedemien ueberwadit; 

b) Mai 1942: Die Stalags wurden fuer einen Zeitraum von 
fast 5 Monaten, die Oflags von fast 9 Monaten gesperrt 
in Zuwiderhandlung gegen -die Genfer Konvention und 
trotz zahlreicher Einspruedie; 

c) 8, Oktober 1944, endgueltiges Aufhoeren der Lager- 
besudie wegen unserer Weigerung, die Regierungs- 
kommission von Sigmaringen anzuerkennen. 

B. Es ist richtig, dass wir mit den Gefangenen ohne Zeugen 
spredien konnten. 

V. Ist es richtig, dass man in franzoesischen 
Lagern Vertrauensleute eingesetzt hat, die 
vonden Gefangenenselbst gewaehlt wurden, 
und dass diese sich an Sie' wenden konnten 
wenn sie Anlass zu Beschwerden batten? 

Ja, wenigstens fuer den Zeitraum, waehrenddessen wir es 
genau feststellen konnten. 

VI. Ist es richtig, dass man fuer jeden Wehr- 
kreis franzoesische Offiziere eines gewis- 
sen Alters zur Verfuegung gestellt hat, die 
Sie selbst auswaehlten, welch e, als Ihre Ver- 
treter und solche, die mit besonderen Pas- 
sierscheinen des Ober-Komm,andos der 
W eh r m a ch t a u s g e s t a 1 1 et w a r en, si ch v o 11- 
kommen frei bewegten und ueberall die 
Kriegsgefangenen aufsuchen konnten? 

Ja, mit ein oder zwei Ausnahmen wur-dlen von mir aus- 
gewaehlte Offiziere zu meiner Verfuegung gestellt, und 
waren meine Vertreter. Sie besassen Passiersdieine des OKW 
und konnten in dem Wehrkreis, diem sie zugeteilt waren, 
umhergehen, unter der Bedingung, dass sie die Genehmigung 
bei den Militaerbehoerden beantragten, bei denen sie be- 
eidigt waren. Sie hatten nur Zutritt zu den Lagern und 
Kriegsgefangenenkommandos. Diese Offiziere wurden mir im 
Oktober 1942 zur Verfuegung gestellt. Das OKW sperrte sie 
zuerst im November- 1943 in das Lager ein, dem sie zugeteilt 
waren, dann wurden sie im Jahre 1944 von neuem in dem 
Oflag VI eingekerkert, bis zu dem Augenblick, in dem sie 
von den amerikanischen Truppen befreit wurden. 
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VII. Ist es rich tig, da.ss Sie, diese f r a n z o e s is c h en 
Of f iziere ■ ohne Kontrolle in gemeinsamen 
Konferenzen vereinigen ko^nnten, und dass 
Sie sie tatsaechlich vereinigen konnten? 

' Ja. 

VIIL, Glauben Sie, dass das OKW alle ihm unter- 
b r e i t e t e n B e s c h w e r d e n e i n g e h e n d p r u e f t e 
und Ihnen in wohlwollender Weise Folge 
leistete, wenn Sie begruendet erschienen? 
Ja, das OKW pruefte alle ihm unterbreiteten Beschwerden 
eingehend. Bezueglich der Kenntnis, ob es „ihnen in wohi- 
wollender Weise Folge leistete, wenn sie begruendet sdiienen“ 
weiss ich nicht, wie ich diese Frage beantworten soil, da 
wir unsere Beschwerden vorlegten, weil wir sie als begruendet 
erachteten, und da andererseits das OKW einige verwarf ^ 
weil es sie als nicht begruendet erachtete. Man muesste 
wirklich einen Richter haben, der das Begruendete Gute 
Oder Schlechte abschaetzen wuerde, oder auch die genaue 
Erklaerung fuer eine begruendete Beschwerde abgeben 
wuerde. 

IX. Glauben Sie, dass die Zusammenarbeit mit 
dem Chef der Kriegsgefangen-Abteilung 
beim Oberkommando d e r W eh rm a c h t eine 
dur chaus ehrenhaf te gewesen ist? 

Ich glaube es in dem Masse, in dem der deutsche Arbeits- 
dienst und die Partei nicht einschritten, um auf das OKW 
einen Druck auszuueben, aber genau genommen gab es keine 
Zusammenarbeit, sondem eine ehrliche Gegenuebersteiiung 
von Zwei Meinungen. Der Chef der Kriegsgefangenenabtei- 
lung des OKW verteidigte in ehrlicher Weise den deutschen 
Standpunkt zur selben Zeit in der ich die Interessen der 
franzoesischen Kriegsgefangenen ehrlich verteidigte. 

X. Glauben Sie, dass diese Zusammenarbeit 
erst nach der Landung der Amerikaner in 
N o r d a f r i k a g e s t o e r t w u r d e ? 

Ich kann mich einer nennenswerten Aenderung zu der 
fraglichen Zeit nicht erinnem. 

Der Unterzeichnete, Max Punch, bestaetigt, dass er die 
deutsche und franzoesische Sprache vollkommen beherrscht, 
und dass das vorstehende Sdiriftstueck eine genaue und wahr- 
heitsgetreue Uebersetzung des vorliegenden Dokumentes ist- 

Nuernberg, den 6. Juni 1946 

gez. Max Punch 
Sektion VI 


415 



DOCUMENT KEITEL.23, 

declaration DU 28 JUIN 1946 DE L’ANGIEN CHEF DE LA SECTION 
ETRANGERE DE L’OFFICE « AUSLAND'/ABWEHR» A L’OKW, L’EX- 
VICE-ADMIRAL BURKNER: KEITEL COMMANDAIT UNIQUEMENT 
L’OKW AVEC SES SERVICES SUBORDONNES ; L’ETAT~MA JOR DE 
COMMANDEMENT DE LA WEHRMACHT SOUS JODL ETAIT INDE- 
PENDANT; LTNFLUENCE DE KEITEL SUR HITLER ETAIT MINIME. 
(COTE D’ AUDIENCE KEITEL-23.) 


BESCHREIBUNG: 

begl Ab 1 Emfiigungen und Verbesserungen Ti I sinnstbrende R edits cbreib- 
febler warden riditiggestellt 


Fragen an Vizeadmiral a. D. Buerkner: 
ehemals Chef der Amtsgruppe Ausland im Amt Ausland/Abwehr 
(Chef Admiral Canaris) aus Anlass der Zeugenaussage 
des Zeugen Dr. Bernd Gisevius. 

A. Dr. Gisevius hat auf Befragen der Anklagebehoerde auf Grund 
von angeblidien Informationen aus dem OKW ausgesagt: 

1. ) Keitel sei einer der einfiussreichsten Maenner im dritten 

Reich gewesen, 

2. ) er habe eine der einfiussreichsten Stellungen inne gehabt, und 

3. ) er habe einen ungeheuren Einfiuss auf die Armee ausgeuebt. 

4. ) Auch hat Dr. Gisevius behauptet, dass Feldmarschall Keitel 

einen Ring des Sdiweigens um Hitler gebildet und damit ver- 
hindert habe, dass Berichte ueber Missstaende und Beschwer- 
den an Hitler vorgetragen vrurden. 

5. ) Schliesslich hat Dr, Gisevius bekundet, dass Feldmarschall 

Keitel seine Untergebenen, also Amts-, Abteilungsdiefs, und 
dergleidien schlecht behandelt, und sie bedroht hat, sogar mit 
der Gestapo. 

Sie seibst haben durch Ihren Einblick in die tatsaechlichen Macht- 
verhaeltnisse die Moeglichikeit gehabt, sich ein Urteil darueber 
zu bilden, ob diese Besdireibung der Stellung des Feldmarschalls 
richtig ist 

Ich waere Ihnen dankbar, wenn Sie diese Fragen so ausfuehrlich 
wie moeglich beantworten wuerden. Es liegt mir daran, dass Sie 
diese Antworten so objektiv wie moeglich geben, und wenn 
moeglich mit Einzelangaben zu erhaerten. Ich bitte auch zu 
beachten, dass es nicht darauf ankommt, was vielleicht ein 
anderer Maim toraft semer JPersoenlichkeit setan 
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haette, sondern darauf, was Feldmarsdiall Keitel in der Stellung 
. wie sie war; und als der Mensch der er war, tatsaedilich getan 
und wie er sich verhalten hat. 
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B. Eine Beantwortung der gestellten Fragen ist von mir aus nur 
fuer den Bereidi der ehemaligen deutschen Wehrmacht und 
fuer deren Beziehungen zum Auswaertigen Amt moegiich. da 
idci mit anderen Dienststellen nidits zu tun hatte. 

Zu L „Madit“ hat Generalfeldmarsdiall Keitel ausschliesslich liber 
seinen Stab, naemlich das OKW und die diesem unmittelbar 
unterstellten militaerischen Dienststellen gehabt; ausserdem 
wurden ihm — meines Wissens — nadi Uebernahme des Ober- 
bef ehls ueber das Heer beim Abgang des Generalf eldmar- 
sdhalls V. Brauchitseh von Hitler dessen kriegsministerielle 
Befugnisse ueber das Heer zur Ausuebung im Auftrage des 
Obersten Befehlshabers des Heeres (Ob.d.H.j uebertragen. Das 
OKW stand als Machtfaktor in seiner Groessenordnung und 
Durchschlagskraft weit hinter dem der Oberbefehis‘haber der 
Luftwafe und Kriegsmarine, sowie wohl audi hinter dem des 
Chefs des Generalstabes des Heeres zurueck. Diese wachten 
auch saemtlidi schaerfstens darueber, dass an diesem Zustande 
nichts geaendert wurde, gamicht zu reden vom Reichsfuehrer 
und der Waffen-SS. In diesem Zusammenhang ist am bezeich- 
nendsten, dass Himmler wesentlidie Teile des OKW nach- 
einander an sich riss, ohne dass Generalfeldmarschall Keitel 
sich dagegen wehren konnte. (Abwehr, Kriegsgefangenen- 
wesen.). 

Zu 2. A) Wie sich die Verhaeltnisse in Deutschland entwickelt batten 
war wesentlich nur der Einfluss auf Hitler. Dieser 
Einfluss war nach Ansicht aller Offiziere, die es wissen muss- 
ten, was die Person des Generalfeldmarschall Keitel angeht, 
ausserordentiich gering. Er war in den letzten Jahren offenbar 
ueberhaupt nicht mehr vorhanden. 

B) Ein Einfluss des Chefs OKW auf Luftwaffe und 
Kriegsmarine war auf Grund der starken Stellung von 
deren Oberbefehlsha- 

— ,v,S©ite ■ ■ ■ , 

bem unmoeglich. 

Durch die Unterstellung des Chefs des Generalstabes des Hee- 
res, des Chefs des Heeres-Personal-Amtes und der Oberbe- 
fehlshaber im Felde unmittelbar unter Hitler, gait das Gleiche 
fuer den wesentlichen Teil des Heeres. 
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C) Auf die operative Taetigkeit des Wehrmachtfueh- 
rungsstabes (Wfst) hat Generalfeldmarsdiall Keitel — 
wie Generaloberst JODLi des oefteren sagte keinen Einfluss 
genommen. 

Fuer das uebrige OKW gilt das unter L gesagte. 

D) Der Chef OKW war aeusserst darauf bedacht, sich in die 
Angelegenheiten des Auswaertigen-Amtes, fuer 
das ich als Verbindimgsoffizier eingesetzt war, nicht einzu- 
misdien. Dies ging soweit, dass alien unterstellten militaeri- 
sdien Dienststellen weitgehendstes Heraushalten aus alien 
aussenpolitischen Angelegenheiten befohleni war. Es fuehrte 
zum Beispiel bei den Militaer-, Marine- und Luft-Attachees, 
sowie bei den „deutschen Generalen“ bei den verbuendeten 
Staaten wiederholt zu erheblichen Schwierigkeiten. 

In die Vorgaenge auf aussenpolitischem Gebiete im Fuehrer- 
hauptquartier hatte ich keinen eigenen Einblick. Ich konnte 
aber in unserem Sektor sehen, wie sehr Generalfeldmarschall 
Keitel darauf hielt, in aussenpolitischen Fragen dem Reichs- 
aussenminister nicht ins Gehege zu kommen. Ich halte daher 
eine Einfiussnahme des Chefs OKW auf die entscheidenden 
aussenpolitischen Fragen fuer ausgeschlossen. 

Zu 3. Keitels Einfluss auf die „Armee“ ergibt sich aus der Antwort 
zu 1., er war gering. Der Befehlshaber des Ersatzheeres, Ge- 
neraloberst Fromm, war ein ungemein selbstbewusster, star- 
ker und sehr schwieriger Mann. Er stand — wie er mir 
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selbst einmal sagte — in schaerfstem Gegensatz zu General- 
feldmarschall Keitel. Es kann daher kein Zweifel bestehen, 
dass der Chef OKW bei jedem Einfluss, den er auf das Ersatz- 
Heer nehmen wollte, zumindesten mit starkem Widerstand 
des Generalobersten Fromm zu rechnen hatte. Die Lage wurde 
fuer Generalfeldmarschall Keitel noch schwieriger, als 
Himmler Befehlshaber des Ersatzheeres wurde. 

Zu 4. Die Frage, ob Generalfeldmarschall Keitel einen Ring des 
Schweigens um Hitler gebildet und dadurch verhindert hat, 
dass Berichte ueber Missstaende und Beschwerden Hitler vor- 
getragen wuerden, kann ich nicht aus eigener Erfahrung 
beurteilen. Fuer den militaerischen Gesamt-Bereich halte ich 
es fuer f aktisch nicht moeglich. Ich weiss nur, dass mein Amts- 
dief, Admiral Canaris, in mit den Jahren zunehmendem 
Masse immer seltener bei Hitler war. Das lag aber nach 
meinem Gefuehl im Wesentlichen an Canaris selbst. 
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Zu' 5. Von einer sciilechten Behandiung der ihm unterstellten Aixits- 
Abteilungsdiefs usw. durch Generalfeldmarschall Keitel ist 
inir niditsbekannt. Wenn er des oefteren schimpfte, wiirde 
das als unter Soldaten neblidi aufgefasst. Zu mir selbst war 
Generalfeldmarschall Keitel immer ganz besonders kamerad- 
schaftlich. Admiral Canaris sprach, trotz seines haeufigen 
Zornes oft von ihm als „Papa“. Beide standen sieh kamerad- 
schaftlich/freundschaftlich. 

Von einer Bedrohung mit der Gestapo ist mir nichts bekannt. 
Ob und was Generalfeldmarschall Keitel, im Falle des ihm 
personlich bekannten, zum Tode verurteilten Rittmeisters d.R. 
Gesandten Dr. Kiep, auf meine Eingabe hin zu dessen Gunsten 
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unternommen hat, habe ich nicht erfahren koennen. 

Dagegen weiss ich, dass Chef OKW sich, unter Anderem, auf 
einen schriftlichen Angriff des Reichsfuehrer-SS gegen den 
damaligen Generalmajor Freiherr v. Buttlar vom Wahrmacht- 
Fuehrungsstab in unzweideutiger Form schriftlich Himmler 
gegenueber fuer den genannten Offizier eingesetzt hat. 

Zu 6. Abschliessend moechte ich noch Folgendes bemerken: 

A) Wenn alle vorgenannten Stellen, einschliesslich Auswaer- 
tigem Amt mit Argusaugen darueber wachten, dass ihnen 
vom OKW nicht weggenommen wurde, so aenderte^) das 
nicht, dass alle unerfreulichen und unangenehmen Dinge 
wenn irgend moeglich auf das OKW abgewaelzt warden, 
besonders wenn sie an Hitler herangetragen warden 
mussten. Hierueber hat sich audh Admiral Canaris oft 
bitter beklagt. 

B) Ein Offizier, der das domenvolle Amts des Chefs OKW 
freiwillig haette uebernehmen wollen ist mir im ganzen 
Kriege nicht begegnet. 

g e z. : B u e r k n e r 
L. Buerkner 

Nuernberg am 28. Juni 1946 

Signature certified (ROBERT B. STARNES) 

1st Lt. 0-1282783 


statt „aen<ierte“ urspr „hinderte“ (gestr) 
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C) Auf die operative Taetigkeit des W eh r m a c h t f u eh - 
rungsstabes (Wfst) hat Generalfeldmarschall Keitel — 
wie Generaloberst JODL des oefteren sagte — keinen Einfluss 
genommen. 

Fuer das uebrige 0 K W gilt das unter 1. gesagte. 

D) Der Chef OKW war aeusserst darauf bedacht, sich in die 
Angelegenheiten des Auswaertigen-Amtes, fuer 
das idi als Verbindungsoffizier eingesetzt war, nicht einzu- 
mischen. Dies ging soweit, dass alien unterstellten militaeri- 
schen Dienststellen weitgehendstes Heraushalten aus alien 
aussenpohtischen Angelegenheiten befohleni war. Es fuehrte 
zum Beispiel bei den Militaer-, Marine- und Luft-Attadiees, 
sowie bei den „deutschen Generalen“ bei den verbuendeten 
Staaten wiederholt zu erheblidien Schwierigkeiten. 

In die Vorgaenge auf aussenpohtischem Gebiete im Fuehrer- 
hauptquartier hatte idh keinen eigenen Einblidt. Ich konnte 
aber in unserem Sektor sehen, wie sehr Generalfeldmarsdiall 
Keitel darauf hielt, in aussenpolitischen Fragen dem Reichs- 
aussenminister nidit ins Gehege zu kommen. Ich halte daher 
eine Einflussnahme des Chefs OKW auf die entsdieidenden 
aussenpolitischen Fragen fuer ausgeschlossen. 

Zu 3. Keitels Einfluss auf die „Armee“ ergibt sich aus der Antwort 
zu 1., er war gering. Der Befehlshaber des Ersatzheeres, Ge- 
neraloberst Fromm, war ein ungemein selbstbewusster, star- 
ker und sehr schwieriger Mann. Er stand — wie er mir 
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selbst einmal sagte — in schaerfstem Gegensatz zu General- 
feldmarschall Keitel. Es kann daher kein Zweifel bestehen, 
dass der Chef OKW bei jedem Einfluss, den er auf das Ersatz- 
Heer nehmen wollte, zumindesten mit starkem Widerstand 
des Generalobersten Fromm zu rechnen hatte. Die Lage wurde 
fuer Generalfeldmarschall Keitel noch schwieriger, als 
Himmler Befehlshaber des Ersatzheeres wurde. 

Zu 4. Die Frage, ob Generalfeldmarschall Keitel einen Ring des 
Schweigens um Hitler gebildet und dadurch verhindert hat, 
dass Berichte ueber Missstaende imd Beschwerden Hitler vor- 
getragen wuerden, kann idi nicht aus eigener Erfahrung 
beurteilen. Fuer den militaerischen Gesamt-Bereich halte ich 
es fuer faktisch nicht moeglich. Ich weiss nur, dass mein Amts- 
chef, Admiral Canaris, in mit deii Jahren zunehmendem 
Masse immer seltener bei Hitler war. Das lag aber nach 
meinem Gefuehl im Wesentlichen an Canaris selbst. 
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Zu 5. Von einer schiechten' Behandlung der ihm unterstellten Amts- 
. Abteilungschefs usw. durdi Generalfeldmarsdiall Keitel ist 
mlr nichtsbekannt. Wenn er des oefteren schimpfte, wnrde 
das als unter Soldaten ueblich aufgefasst, Zu mir selbst war 
Generalfeldmarschall Keitel immer ganz besonders kamerad- 
sdiaftlich. Admiral Canaris spradi, trotz seines haeuflgen 
Zornes oft von ihm als „Papa“. Beide standen sich kamerad- 
schaftlich/freundsdiaftiich. 

Von einer Bedrohung mit der Gestapo ist mir nichts bekannt. 
Ob und was Generalfeldmarsdiall Keitel, im Falie des ihm 
personlich bekannten, zum Tode verurteilten Rittmeisters d.R. 
Gesandten Dr. Kiep, auf meine Eingabe hin zu dessen Gunsten 
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unternommen hat, habe ich nicht erfahren koennen, 

Dagegen weiss ich, dass Chef OKW sich, unter Anderem, auf 
einen sdiriftlidien Angriff des Reichsfuehrer-SS gegen den 
damaligen Generalmajor Freiherr v. Buttlar vom Wehrmacht- 
Fuehrungsstab in unzweideutiger Form schriftlich Himmler 
gegenueber fuer den genannten Offizier eingesetzt hat. 

Zu 6. Abschliessend moechte ich nodi Folgendes bemerken: 

A) Wenn alle vorgenannten Stellen, einsdiliesslidi Auswaer- 
tigem Amt mit Argusaugen darueber wachten, dass ihnen 
vom OKW nicht weggenommen wurde, so aenderte^) das 
nicht, dass alle unerfreulichen und unangenehmen Dinge 
wenn irgend moeglidi auf das OKW abgewaelzt wurden, 
besonders wenn sie an Hitler herangetragen werden 
mussten. Hierueber hat sich audi Admiral Canaris oft 
bitter beklagt. 

B) Ein Offizier, der das dornenvolle Amts des Chefs OKW 
freiwillig haette uebemehmen wollen ist mir im ganzen 


Kriege nicht begegnet. 

gez. : Buerkner 

L. Buerkner 

Nuernberg am 28. Juni 1946 


Signature certified 

(ROBERT B. STARNES) 
1st Lt. 0-1282783 


statt „aenderte“ urspr „hm<lerte“ (gestr) 
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DOCUMENT KEITEL-24 

declaration SOUS SERMKNT DE JODL SUR KEITEL, EN DATE 
DU 17 JUIN 1946: KEITEL ETAIT LE CHEF D’UN SERVICE IMPO- 
PULAIRE AUPRES DBS PARTIES DE LA WEHRMACHT ; KEITEL 
ETAIT UN SUPERIEUR AIMS; VIS-A-VIS DE HITLER TL ETAIT 
RESIGNS APRES UNE RESISTANCE AU DEBUT TRES ENERGIQUE; 
APRES LE 20 JUILLET 1944 IL S’EST EMPLOYE AUPRES DE HIMM- 
LER POUR LES FAMILIES DES CONDAMNES. (COTE D’AUDIENCE 
KEITEL-24.) 


BESCHREIBUNG; 

beg! Ab 1 Einfiigimgen und Verbesseriingen Ti 

A.JGDL Nuernberg, den 17.6.46 

EIDESSTATTLICHE ERKLAERUNG 
des ehemaligen Generaloberst A. JODL. 


Idi kenne den ehemaligen Feldmarsdiall Wilhelm Keitel 
seit 1932 und fast 10 Jahre lang war er im Frieden und im Kriege 
mein unmittelbarer Vorgesetzter. So glaube ich ihn besser zu 
kennen, als alle anderen Zeugen,zumal ich auch in seiner Familie 
verkehrte und mit den Jahren in ein engeres persoenliches Ver- 
haeltnis zu ihm trat. 

Als Chef des Wehrmachtamtes xmd spaeter des Oberkommandos 
der Wehrmacht war Keitel der Leiter einer Dienststelle die von 
Anfang an von Heer, Kriegsmarine und Luftwaffe wenig geliebt, 
vom Generalstab des Heeres sogar erbittert bekaempft wurde. 
Solange sich dieser Arbeitsstab des Reidiskriegsministers und 
spaeter des Fuehrers darauf beschraenkte alle kriegsministeriellen 
Frage, die in der Wehrmacht einheitlich geregelt werden mussten, 
zu bearbeiten, liess man ihn gelten. 

Als er sidx aber auch eine Operationsabteilung bildete, um die 
Wehrmacht einheitlich zu fuehren, sah map bei den Wehrmadit- 
teilen, darin eine Gefahr fuer die Selbstaendigkeit der Wehrmacht- 
teile, deren Oberbefehlshaber fuer sich in Anspruch nahmen, die 
einzigen und unmittelbaren Berater des Obersten Befehlshabers 
der Wehrmacht in alien Fragen der Kriegfuehrung zu sein und 
zu bleiben. 

Obwohl aber sowohi v. B 1 o m b e r g als spaeter Hitler eine 
andere Auffassung ueber die Fuehrung der Wehrmacht batten, 
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mxd ' einen ' persoenlichen Arbeitsstab fuer ' die einlieitlidie ' Fuehrung 
der Wehrmacht wuenschten, sahen die Wehrmacihtteile docb in 
der Person Keitels den 


ehrgeizigen General, der eine solche Loesung propagierte um. als 
Stratege' in Erscheinung zn treten. Das ist aber nnrichtig, denn 
Keitel hat stets mir gegenueber seine Faehigkeiten anf diesem' 
Gebiet eher verkleinert als vergroessert und sich stets nur als ein 
erfahrener Organisator gefuehlt, der er auch war. 

So jedenfalls ist zu erklaeren, dass Keitel nicht wegen seiner 
Person, sondern als I n h a b e r einer unbeliebten Dienststelle 
der allgemeinen Kritik anheim fiel. 

Keitel als V o r g e s e 1 2 1 e r : Feldmarschall a.D. Keitel war 
bei seinen Untergebenen beliebt, er Hess ihnen grosse Freiheit, 
war leutselig, ohne Jede Schaerfe, arbeitete selbst wie ein Pferd, 
half seinen Untergebenen wie nnd wo er konnte und idi habe nie 
von den Chefs der Abteilungen, die ihm im Frieden unterstanden, 
abfaellige Bemerkungen ueber Keitel gehoert, wie sie doch sonst 
bei Untergebenen haeufig an der Tagesordnung sind. Im Kriege 
habe ich von den Keitel unmittelbar unterstellten Chefs nur Admiral 
C a n a r i s , den General Reinicke und den Generaloberstabs- 
richter Dr. L e h m a n n haeufiger gesehen. Die beiden ersteren 
haben nie ein abfaelliges Wort ueber Keitel gesagt. Lehmann hat 
einige Male Klage gefuehrt, das sich Keitel gamicht bei Hitler 
durchsetzen koenne, und es nicht fertigbraechte, den Fuehrer von 
der Notwendigkeit stronger kriegsgerichtlicher Ahndung aller 
Ausschreitungen deutscher Soldaten auch im Osten und auch im 
Bandenkampf zu ueberzeugen. Lehmann sagte dabei einmal, Keitel 
ist so mutig, dass er einem Loewen mit den blossen Faeusten 
gegenuebertre- 


ten, aber gegenueber Hitler ist er hilflos wie ein Kind, 

3. Keitel ais Untergebener des Fuehrers. 

Den ungewoehnlichen Willensenergien des Fuehrers war sein nicht 
sehr stark entwickelter Wille unterlegen. Wohl hat er in der ersten 
Zeit des Krieges dem Fuehrer oftmals sehr energischen Wider- 
stand entgegengesetzt. Als Hitler dann aber derart ausfallend und 
beleidigend wurde, dass man sich vor den anwesenden juengeren 
Offizieren schaemen musste, als seine Ruecktrittsgesudhe abgelehnt 
wurden, da hat er dann resigniert und alies vermieden, was zu 
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solchen deprimierenden Szenen fuehren konnte. Er fluechtete in 
die Arbeit und hat hoec±istens noch unter vier Augen dem Fuehrer 
widersprochen. Seine uebermaessig betonte Hoefiichkeit gegen 
Hitler, die er aber auch aelteren Offizieren, wie z.B. v. Rundstedt 
entgegenbradite, mag den Anlass zu manch spoettischer Kiitik 
gegeben haben, insbesondere der juengeren Offiziere. 

4. Keitel als Mensch 

Bei aller physischen Robustheit war Keitel ein empfindsamer 
sensibler Mensch und keine Spur von einer brutalen oder grau- 
samen Veranlagung. Der Schmerz um den Tod seines Sohnes und 
seiner Tochter, die Sorge um seine Frau bei den Bombenangriffen 
auf Berlin haben ihm innerlich schwer zugesetzt. Er war gluecklich, 
wenn er anderen Menschen eine Freude machen konnte, und 
ungluecklich, wenn es Konfiikte zwischen Hitler und der Wehr- 
macht und zwischen dem Oberkommando der Wehrmacht und 
anderen Dienststellen gab. Er allein war es, der bei dem Atten- 
tat am 
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20. Juli 1944 Hitler in seine Arme nahm und ihn in voelliger 
Ruhe behutsam wie ein Kind ins Freie fuehrte, die erste unver- 
gessliche Wahrnehmung die ich machte, als ich das Bewusstsein 
wieder erlangte. 

Er hat die Familie des Admirals Canaris nach dessen Verhaf- 
tung mit^) Geld unterstuetzt und bei Himmler auf die anstaendige 
Behandlung der Familien der nach dem 20. Juli verurteilten 
Offiziere hingewirkt. 

Er war kein „Moerder“ und kein „Henkersknecht“ er war ein 
pfliditgetreuer gehorsamer Soldat, zu weich und zu anstaendig fuer 
Hitler — aber aufrecht, wahrhaftig und hilfsbereit. 

Das mein Urteil ueber Keitel, nicht durch Mitleid oder Freund- 
schaft diktiert, sondern aus der Verpflichtung heraus, ein verzerrtes 
Bild der Wa,hrheit gemaess zu berichtigen. 

gez. Alfred Jodi 


(Alfred JODL) 

Hiermit erklaere idi an eidesstatt: das vorstehende Affidavit habe 
idi nach bestem Wissen und Gewissen abgegeben. Es ist mir 


statt urspr „durdi“ (gestr) 
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bekannt, dass dieses Dokument dem InternatiO'Haleii Militaer- 
geriditsho-f in Nuernberg vorgelegt werden soil. Idi weiss, dass 
die vorsaetzlidie oder fahrlaessige Abgabe einer unrichtigen eides- 
stattlichen Versicherung mit schweren Strafe bedroht ist. ■ 


(Alfred JODL)' 

Nuernberg, den 17. Juni 1946 


DOCUMENT KEITEL-25. 

DECLAHATION sous SERMENT DE KEITEL DU 15 JUIN 1945 SUR 
LE COMMANDEMENT DE L’ARMEE EN GUERRE ; APRES LA PRISE 
DU COMMANDEMENT SUPREME DE LARMEE PAR HITLER, LE 
19 DECEMBRE 1941, CELUI-CI TRAVAILLAIT TOUJOURS AVEC 
l’Etat-major general, MAIS TRANSFERAIT LES POUVOIRS 
ADMINISTRATIFS DE L’OKH A KEITEL EN TANT QUORGANE 
D’EXECUTION. (COTE D’ AUDIENCE KEITEL-25,) 


BESCHREIBUNG: 

begl Ab ( Ausbesseningeii und Einfiigungen Ti I sinnstorende Reditsdbreib- 
fehler wurden riditiggestellt 


F u e h r u n g d e s H e e r e s i m K r i e g e. 

Teil A. V o r der Uebernahme des Oberbefehls durch den Fuehrer. 


1.) Der Ob.d.H. fuehrte mit den folgenden .Hauptaemtem: 

a) Generals tab des Heeres 

mit: O.Qu.I (Op.Abt. und Ausbildungs-Abt.) 

O.Qu. II (Org. Abt und f remde Heere) 
Generalquartiermeister mit Verwaltungsdief 
fuer besetzte Gebiete. 

b) Personal Amt (Feldstaffel) 

c) General z.b.V. mit Heeres-Feld-Justiz-Abtei- 
1 u n g (fuer Disziphn, Propaganda, Betreuungsaufgaben usw.) 

d) Heeres-Arzt und Heeres Veterinaer (dem Generalstab ange- 
sdilossen) 
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e) Chef Heeres Euestung und Befehlshaber des Ersatz-Heeres 
— Fromm 

(Chef H.Ruest. und B.d.E.) *in Berlin 

(Allgemeines-Heeres-Amt (AHA) Olbricht 
mit unterstellten (Heeres- Waff en- Amt (HWA) Loeb 

(Heeres-Verwaltunfs-Amt (HVA) Osterkamp 

Zum Allgemeinen Heeres-Amt gehoerten die heimatlichen 
Waffeninspektionen, die SanJnspektionen, und die 
Veterinaer-Inspektion, die Heeres-Redits-Abteiiung, 

Schulen usw. 

Die Dienststellen a) bis d) bef anden sich im Hauptquartier 
des Heeres, bis auf Rumpfstellen in Berlin: 

Die Dienststelle e) Chef H.Ruest. und B.d.E. ganz in B e r 1 i n . 

2.) Von diesen Heeres dienststellen bearbeiteten folgende feder- 
fuehrend, unter Leitung Chef OKW, gleidizeitig W e h r - 
machtaufgaben (also fuer alle drei Wehrmachtteile und die 
Waffen-SS): 

a) Transport-Chef und Nachrichten-Chef (zentrale Leitung auch 
fuer Marine und Luftwaffe) 

b) Allgemeines-Heeres-Amt (Wehrm.Ersatz-Wesen) (bes.Abt.) 


c) Heeres-Verwaltungs-Amt (Verpflegung und Zuteilung von 

Spinnstoffen, Leder usw.) 

Waehrend diese Dienststellen fuer das Heer selbst die Einzel- 
bearbeitung hatten, bereiteten sie gleichzeitig nach meinen, vom 
Fuehrer zu genehmigenden, Weisungen die Gesamt- V e r t e i - 
lung der der Gesamt-Wehrmacht zur Verfuegung stehenden 
personeilen und materiellen Mittel vor, die danach vom Fuehrer 
bezw. in seinem Auftrage von mir herausgegeben wurden. 
Der Chef H. Ruest und B. d. E. war der staendige Ver- 
treter des Ob.d.H. im Heimatkriegsgebiet und ihm war die 
Befugnis zur Ausuebung der Gerichtsbarkeit ueber das gesamte 
Ersatz-Heer, die dem Ob.d.H. zustand, uebertragen. Er war der 
Vorgesetzte der stellvertretenden kommandierenden Generale 
(Wehrkreisbefehlshaber) 

Teil B. Nach Uebernahme des Oberbefehls durch den Fuehrer. 

(ab 19.12.41) 


1). der Fuehrer unterstellt sich den Generalsstab des Heeres unter 
dem Chef des Generalstabes „unmittelbar.“ 
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2..) Die uebrigen.Befugnisse des Ob..d.H. (OKH) als oberster;¥erwal- 
tungs b e h o e r d e — also ausser der Befehlsgewalt — , wurdeii 
mir uebertragen, d.h. idi soUte sie aiisueben nach den Weisungen 
des Fuehrers „ in seinem Auftrage**. 

Das bedeutete, dass ich nach' den taeglich ergehenden Anord- 

■ nungen deS' Fuehrers die entsprechenden An weisungen an die 

■ Dienststellen des Heeres — ausser Generalstab — herauszu- 
geben hatte. 

Diese Befugnisse schraenkte. aber der Fuehrer' mit gleichem 
' ^ Erlass . dahin ein, dass- er sich den unmittelbaren ¥erkehr' mit ■ 
dem Chef-Heeres-Ruest und B.d.E. und dem Chef des 
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Heeres-Personal-Amtes in grundsaetzlichen und wesentlichen 
Fragen vorbehieit, und zwar ueber seinen Chef-Ad jutanten 
General Schmundt. Die Abfassung dieses kurzen Erlasses hatte 
der Fuehrer dem General Schmundt uebertragen, der bei meinem 
Einwand gewisser Unklarheiten den Erlass als „vorlaeufig“ 
bezeichnete. (Er ist erst Herbst 1942 mit dem Wechsel des 
Generalstabschef s endgueltig herausgegeben und fuer mich dabei 
weiter eingeschraenkt worden), 

3. ) Ich erklaerte dem Fuehrer, dass ich ohne verantwortliche 

Befehlsrecht der Aufgabe nicht gerecht werden koenne, der 
Fuehrer erwiderte, dass ich an seine Anweisungen gebunden sei, 
und dass er allein die Befehlsgewalt ausuebe. 

4. ) Ich bildete mit Genehmigung des Fuehrers deshalb fuer ihn 

einen kleinen Stab, genannt „Heeres-Stab beim OKWH, fuer den 
der Chef des Generalstabes den General Buhle (bisher Chef 
Org.Abt. im Generalstab des Heeres) zur ¥erfuegung stellen 
musste; er war mir imterstellt. 

Diese Dienststelle des Heeres (OKH) im Fuehrerhauptquartier 
bestand aus: 

General Buhle (als Leiter, chef) 
ein Oberstleutnant fuer personelle Fragen 
ein Oberstleutnant fuer materielle Fragen 
und einer Sdireibhilfe. 

General Buhle nahm an alien Lagevortraegen und alien Bespre- 
chungen als ¥ertreter der Heeresbelange teil, und er vermitteite 
den ¥erkehr mit: 

a) Gen.Stab des Heeres insbesondere (Org.Abt. des Heeres) 

b) Chef H.Ruest und B.d.K in personellen und materiellen Fragen 
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c) Minister-Speer in materiellen Fragen 

d) Wehrmacht-Ersatz-Amt (fuer Heeres-Interessen) 

e) Generalquartiermeister (Nachsdiubangelegenheiten). 

Nach kurzer Zeit der Einarbeitung wurde General Buhle in alien 
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Fragen der Organisation (Aufstellungen), Ersatz an Personal und 
Material, d.h. Erhaltung der Kampfkraft des Heeres — in staen- 
diger Verbindung mit dem Generalstab des Heeres — die 
rechte Hand des Fuehrers selbst, wenn er auch mir 
fuer seine Person unterstand. Er gelangte in eine gleidie 
d i r e k t e Verbindung zum Fuehrer wie Gen. Oberst Jodi als 
Chef WEST.. Das hinderte hier wie dort nicht meine Einfiuss- 
nahme und den Vollzug der vom Fuehrer gebilligten Anord- 
nungen durch midi. 

5. ) Der Chef H.Ruest und B.d.E. (Fromm), der meistens alle vier 

Wochen den Fuehrer in meines und Buhles Anwesenheit aus- 
giebigst Vortrag hielt ueber die personelle und materielle Ersatz- 
lage des Heeres usw., blieb demFuehrer unmittelbar 
unterstellt und verantwortlich; der Fuehrer be- 
staetigte ihm das beim ersten Vortrag Ende Dezember 1941. Das 
hinderte nicht, dass ich mit Chef — Heeres-Stab, General Buhle, 
der Mittler^) war und blieb und in untergeordneten und laufen« 
den Angelegenheiten im Sinne des Fuehrers Entsdieidungen traf, 
die Fromm an mich herantrug. 

6. ) Der Chef des Heeres-Personal-Amtes General Keitel arbeitete 

eng zusammen mit dem Chef des Generalstabes und Chef-Adju- 
tant des Fuehrers General Schmundt. In der Regel legte 
Schmundt die vorher von mir geprueften und gebilligten Vor- 
schlaege (Personal-Veraenderungen, Offizier-Ersatz) des Chef 
P.A. dem Fuehrer zum Vollzug vor; Er sollte sich als kuenftiger 
Chef PA einarbeiten. Am 1.10.42 wurde Schmundt PA; damit 
endete meine Einflussnahme, die ich erbeten hatte. 

7. ) Der General z. b. V. mit Feld-Justiz-Abteilung 

war mir in alien Gerichtssachen des Feld heeres (nicht 
Heimatkriegsgebiet) unterstellt. Er trug mir selbst oder durch 
den Chef der Feld-Justiz-Abteilung (Generalrichter) die Gerichts- 
(G n a d e n -) Sachen Oder grundsaetzlichen Anordnungen betr. 
Gerichtsbarkeit vor. Ich hielt etwa alle 8 — 10 Tage dem Fuehrer 
Sammel vortrag .und voll- 


statt „Mittler“ urspr (gestr) 
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zog die von ihm gebilligten Entscheidungen mit der Untersclirift: 
„Der Ob.d.H. Im Auftrage Keiter‘.. Hieraus haben in Unkenntnis 
der Verhaeltnisse, auch deutsche Wehrmaditsstellen, auf ' eine 
„besondere Ermaechtigung“^ gesdilossen. Offiziersurteile vollzog 
der Fuehrer persoenlich, Todesurteile gegen Offiziere aller drei 
Wehrmaditteile gingen ueber Wehrmaeht-Eedits-Abteilung wie 
bisher. Auf den Gebieten, ausser Gerichtsbarkeit, unterstand 
der General z.b.V. dem Chef des Generalstabes. 

8. ) Mit HeereS“*Arzt und Veterinaer hatte ich nidit zu tun. Auf das 

Sanitaetswesen uebte der 'Fuehrer (OKW) durdi mich den erfor- 
derlichen Einfiuss ueber den Chef des Wehr m a ch ts- Sani- 
taetswesens, also einer Wehrmachtsstelie, die seit Herbst 41 
geschaffen war und zwar in enger Verbindung mit dem Beauf- 
tragten des Fuehrers fuer das Gesundheitswesens, Prof. K. Brandt. 

9. ) Es steht ausser Zweifel, dass der Generalquartiermeister, als 

integrierendem Bestandteii des Generalstabes, dem Chef des 
Generalstabes unterstellt war und blieb. 

Es steht femer fest, dass eine Bestimmung der Verantwortlich- 
keit des Generalquartiermeisters mir gegenueberin Bezug 
auf die besetzten Gebiete weder verlangt, nodi jemals muendlich 
Oder schriftlich vom Fuehrer ausgesprodien worden ist. 

Richtig ist, dass stets dann, wenn in Abwesenheit Haiders oder 
des Generalquartiermeisters bei den Lagebesprechungen Fragen 
Oder Anweisungen des Fuehrers in Verwaltungsfragen besetzter 
Gebiete auftraten, General Warlimont als Uebermittler der Be- 
fehle des Fuehrers in unmittelbarem Verkehr mit dem 
Generalquartiermeister (bezw. seiner Dienststelle) fungiert hat. 
Ich selbst babe nur ausnahmsweise mit Generalquartiermeister 
gesprochen Oder telefoniert, eigentlich nur, wenn er mich in einer 
Frage allgemeiner Art in meiner Eigensdiaft als Chef 
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Chef OKW anging. General-Quartiermeister war dem Fuehrer 
selbst verantwortlich und zwar unmittelbar. 

Schliesslich steht fest: 

Niemals habe ich mit den Dienststellen des Heeres in den „be- 
setzten Gebieten^ d i r e k t verkehrt, weil der General-Quartier- 
meister allem dafuer zustaendig war (ausser einem Besudi bei 
V. Falkenhausen in Bruessel) 

Es ist nach dem Aufgabengebiet ganz seibstverstaendlich, dass 
der General-Quartiermeister ein besonders grosses Mass an 
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Selbstaendigkeit hatte und haben musste, bei dem Umfang seines 
Arbeitsbereiches und der Verantw die er tmg. 

Tell C. Die Federfuehrung von Heeresdienststellen in Wehr- 


Solange die verfuegbaren personellen und materiellen Mittel fuer 
die Befriedigung der Beduerfnisse der gesamten Wehrmacht aus- 
reichten, also die Anf orderungen der Wehrmachtsteile und WaffenSS 
ohne weiteres befriedigt werden konnten, wickelten sich die Zu- 
teilungen durch die f ederfuehrende Bearbeitung der im ehemaligen 
Eeichswehrministerium und spaeteren Kriegsministerium dafuer 
vorhandenen und vorgebildeten Fachstellen des Heeres reibungs- 
los ab. 

Obwohl mein Bestreben von Anfang an dahin ging, ueberparteiliche 
Wehrmaditsstellen hierfuer zu schaffen, bin idi bis zum Kriege nur 
soweit gekommen, diese Stellen an das OKW enger zu binden und 
wehrmaditmaessig zu besetzen (Bez. Kommandos, Wehrersatz- 
Inspektionen, Wehrwirtschafts-Inspektionen, usw.) Massgebend war 
der Gesiditspunkt, dass sich niemand uebervorteilt sah dadurch, 
dass ein Bedarfstraeger (Interessent) auch die anderen versorgte 
und sidi dabei bevorzugte. 
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Erst ais zu Beginn des Jahres 1942 die Beduerfnisse aller Bedarfs* 
traeger der Wehrmacht nicht mehr befriedigt werden konnten, 
setzten die Schwierigkeiten ein, das Verfuegbare gerecht und im 
Sinne der Kriegfuehrung zu verteilen. Um so sciiaerfer musste ich 
die Verteilung an das OKW. d.h. an den Fuehrer heranziehen, umso 
weniger aber konnte ich nunmehr die bisher federfuehrenden 
Fachstellen, die das Gebiet uebersahen und beherrsditen, 
entbehren. 

So entstand der entscheidende Einfluss des OKW auf die Zuteilun- 
gen und Verzichte, die den anfordernden Wehrmadit-Teilen auf- 
gezwungen werden mussten. 

(Im Einzelnen siehe Teil A, Ziffer 2) 
zu a) Transport- und Nachrichten.-Wesen: 
Koordinierung nach den Erfordemissen der operativen Fuehrung 
bearbeitete WEST, dutch Anweisung der Chefs des Transport- und 
Nachrichten-Wesens des Heeres als der Zentralstelle fuer die Wehr- 
madit. 

zu b) Ersatz-Wesen: 

Das Heer war von jeher der Hauptbedarfstraeger, denn es stellte 
die Masse dar; Marine undi Luftwaffe waren dagegen kleine An- 
haengsel. Ihren Rekrutierungsbedarf deckten die Freiwilligen, die 
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ihnen hoedistens begrenzt werden mussten, ebenso der Waffen-SS 
bis 1943, Im Allgemeinen Heeres-Amt (seit 1940 anter Olbri'c^^^ 
das die ganze Personalbewirtsdiaftung des H e er es steuerte, 
befand sidi eine Abteiiung- „Wehrmacht-Ersatz-Wesen“, die ifire 
Befehle voin, OKW erhielt, und nach desseii' Anweisungen die Ver- 
sorgung der Wehrmacht und Waffen-SS (Grossverteilung) bearbei- 
tete. Ihr Vorgesetzter im laufenden Dienstbetrieb war der Chef des 
Allgemeinen-Heeres-Amtes, . der fuer die W e h r m a c h t - Aufgaben 
an meine Befehle gebunden war. So hatte. General Olbricht aller- 
dings in Wehrmachtfragen mit mir zu tun; er war fuer den Arbeits- 
gang in der Abteiiung „Wehrmacht-Ersatz‘* verantwortlich und hat 
im Kriege audi mehrfach im Verkehr mit den obersten Reichs- 
behoerden, die Gesamtwehrmacht, also das OKW, vertreten. Prak- 
tisch war ja auch das Heer der allein massgebliche Bedarfstraeger, 
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weil Marine und Luftwaffe infolge ihrer zahlenmaessig geringen 
Ausfaelle, durdh ihr Rekrutierungskontingent bef riedigt wurden, 
hoechstens nodi Abgaben Ausgebildeter an das Heere auferlegt 
bekamen. 

Der Kampf mit den zivilen Eessorts und der Wirtschaft ging j a auch 
nicht um die dienstpfiichtig we.rdenden Rekruten-Jahrgaenge, son- 
dern um die U.K.-Gestellten Soldaten, die aus dem gesamten Wirt- 
schaftsleben wieder herausgeholt werden mussten. Es waren 22 
zivile Bedarfstraeger des gesamten Wirtschaftslebens, die um die 
Arbeitskraefte, die sie nicht entbehren konnten, kaempften, waehrend 
die Wehrmacht auf sie in der Menschen-Not ihren gesetzlidien 
Anspruch geltend machen musste. In diesen Auseinandersetzungen 
hat General Olbricht mit der hinter ihm stehenden Autoritaet des 
OKW (Fuehrer) vielfach, und zwar im speziellen Interesse des 
Heeres, die Verhandlungen mit den zivilen Stellen um die Heraus- 
gabe der U.K.Gestellten, d.h. Aufkuendigung der U.K. Stellungen 
nach Zeit und Umfang, gefuehrt. Er vertrat dabei also das OKW 
bezw. mich, wenn die Erfolglosigkeit seiner Verhandlungen mit 
Staatssekretaeren usw. nicht den Einsatz meiner Person beim 
Minister erforderte. Das war zwar eine sehr muehevolle und 
undankbare Aufgabe, die aber allein den Interessen des Heeres 
diente, und die einzige Beruehrung die ich mit Olbricht hatte, weil 
Oberst, spaeter General Weidemann, als Chef der Abteiiung Wehr- 
macht-Ersatz-Wesen neuerlich zwar die Fachkenntnis, nicht aber die 
Autoritaet den zivilen Stellen gegeniiber und nicht die erforderliche 
Durchschlagskraft hatte. 

Sonst hatte ich nichts mit Olbricht zu tun, er unterstand Fromm 
mit den zahlreichen Abteilungen seines groBen Amtes. 
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Der Streit um die Mensdien, damit der Erhalt der Kampfkraft der 
Wehrmadit einerseits, und die Steigerung der Produktion, von den 
Eohstoffen angefangen, ueber die Beduerfnisse der Ernaehrung, der 
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der Verbraudisgueter, des Verkehrs und des Kriegsmaterials 
andererseits, war der Schluesselpunkt der gesamten Menschen- 
fuebrung der Nation im Kriege seit 1942. Der Fuehrer erkannte die 
Unloesbarkeit des Problems nach dem Winterkrieg im Osten 1941/42 
als erster. Er griff zu zwei Methoden: 

a) Er hetzte die Bedarfstraeger (Wehrmacht-Kriegswirtschaft) 
gegeneinander und Hess sie miteinander verzweifelt ringen. 

b) Er griff zur Mobilisierung fremdlaendischer Arbeiter unter dem 
Motto: ^Deutschland kaempft fuer Euopa, wer fuer diesen 
Kampf nicht blutet, muss fuer ihn arbeiten“ (Einsetzung 
Sauckel). 

Der Kardinalfehler fuer die Erhaltung der Kampfmoral des Heeres 
aber war, dass der Fuehrer mir die ihm leidenschaftlich immer 
wieder vorgebrachten Forderungen ablehnte, naemlich die Auswahl 
der aus der Kriegswirtschaft an die Truppe abzugebenden U.K. 
Gestellten nicht ihren Arbeitgebem zu ueberlassen, waehrend ich 
die einzig geredhte und ueberparteiliche Rueckberufung zum Wehr- 
dienst durch Einziehung nach Jahrgaengen (von den juengsten be- 
ginnend) sah und verlangte. Die Wirtschaft gab naturgemaess die 
schlechtesten Arbeitskraefte ab, sie waren auch die schlechtesten 
Soldaten. So sank die Kampfkraft des Heeres staendig ab, wenn 
auch zahlenmaessig ein Ausgleich der Verluste erfolgte; die Quali- 
taet sank erschreckend ab, und die begeisterte Jugend (Rekruten) 
konnte diesen langsamen Verfall nicht aufhalten, den der Fuehrer 
auf die mangelhafte nationalsozialistische Haltung und Einfluss- 
nahme des Offizierkorps schob (N.S.-Fuehrungsoffiziere). 

Der staendige latente Kampf urn die Einziehung der U.K.-Gestellten 
zum Frontdienst betraf zu 95®/o nur das Heer; es war naturgemaess, 
dass ich auch die Vertreter des Heeres, also General Olbricht, hier- 
bei ausnutzte. Das war aber auch ganz allein der Beruehrungspunkt 
mit ihm, in welchem aber auch Generaloberst Fromm mit Freuden 
die Verantwortung auf mich lenkte. 
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zu c) Verpflegung und Ausruestung (Bekleidung 
und Leder): 

Die federfuehrende Stelle der Wehrmacht war das Heeres-Verwal- 
tungs-Amt unter General Osterkamp. Soweit es die Bereitstellung 
der Spinnstoffe und Leder als Rohmaterial betraf, vertrat 
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das HVA. die For der ungen der Gesamt-WehrmacM (ohne SS) gegen- 
ueber dem Wirtschaftsminister und teilte den Wehrmaditteilen die 
Kontingente zu. Die Ueberparteilidikeit war dadurch gesichert, dass 
das HVA meinen, d.h. den Weisungen des OKW fuer Anforderung 
und Verteilung unterworfen .war, Hierzu bedurfte es aucli erst, des 
Eingreifens und der Autoritaet des Fuehrers, seit die Vorraete 
knapp waren, die Anforderungen der Wehrmachtteile nicht mehr 
befriedigt werden konnten, und die Kuerzungen fuer Volk und 
Wehrmacht vom Fuehrer befohlen werden mussten. 

So war es audi mit der E r n a e h r u n g, die HVA beim Ernaeh-' 
rungsminister fuer Heer, Marine, Luftwaffe, SS und Polizei und 
fuer die Kriegsgefangenen anforderte. Der Bedarf stand in engster 
Wechselwirkung mit den Verpfiegungssaetzen des gesamten Volkes. 
Es bedarf keiner Begruendung, dass hierfuer allein die Ent- 
scheidungen des Fuehrers herbeigefuehrt werden mussten, bei den 
Ausfuehrungen, die iiber den Bereich der Wehrmacht weit hinaus- 
reichten. General Osterkamp als Chef HVA hielt sich eng an mich, 
d.h. OKW, so haben wir mit dem Ernaehrungsminister in gegen- 
seitigem Verstaendnis immer noch einen tragbaren Weg dem Fuehrer 
vorgeschlagen, und stets seine Zustimmung getroffen. General Oster- 
kamp hat das Verdienst, mich hervorragend beraten und unter- 
stuetzt zu haben. 

K. 


Anlage zu Fuehrung des He er es im Kriege. 

Der Fuehrer 

und Oberste Oberbefehlshaber F.H.Q., den 19.12.1941. 

der Wehrmacht 

Ich habe mich entschlossen den Oberbefehl ueber das Heer mit 
dem heutigen Tage selbst zu uebernehmen. 

Der Chef des Generalstabes des Heeres untersteht mir unmittei- 
bar (Er ist mir verantwortlidi) 

Die uebrigen Befugnisse des Ob.d.H. (OKH) als oberste Ver- 
waltungsbehoerde des Kriegsheeres zur Erhaltung des Heeres in 
der Kriegsformation uebt nach meinen Weisungen der Chef OKW 
Feldmarschall Keitel in meinem Auftrag aus. 

Ich behalte mir jedoch vor, dem Chef H.Ruest und Bd.E. und 
dem Chef des Heeres-Personal-Amtes grundsaetzlidie Befehle und 
Richtlinien persoenlidh zu erteilen. 

gez. Adolf Hitler. 

F.d.R. ^ 

Keitel 

Feldmarschall 
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Notiz 

Dies ist nadi meinen persoenlichen, Aufzeicdinungen, die ich nadi 
meiner Gef angenschaf t von dem vernichteten Original-Bef ehl ge- 
madit habe, eine in den wesentlichen Punkten wortgetreue Wieder- 
gabe des damaligen Befehls. 

W. Keitel. 

Hierdurch versichere ich an Eides statt: dass ich die mir 
von Dr. Otto N e 1 1 e, meinem Verteidiger vorgelegten Fragen ueber 
„Fuehrung des Heeres im Kriege“, nach bestem Wissen und Ge- 
wissen beantwortet habe. Ich bin darueber unterrichtet, dass diese 
Urkunde als Affidavit dem Internationalen Militaergerichtshof in 
Nuernberg vorgelegt warden soli. Es ist mir bekannt, dass die 
vorsaetzliche oder fahrlaessige Abgabe einer unrichtigen Eidesstatt- 
lichen Versidierung mit sdiwerer Strafe bedroht ist. 

Nuernberg, den. 1946. 


DOCUMENT KEITEL-26, 

D^JCLARATION SOUS SERMENT DE KEITEL DU 17 AOUT 1946, SUR 
L AFFECTATION DE MEMBRES DE LA WEHRMACHT A LA GARDE 
DES CAMPS DE CONCENTRATION; SUR PROPOSITION DE KEITEL, 
EN JUIN 1944, 10.000 HOMMES DE TROUPE ENVIRON, INAPTES AU 
SERVICE DU FRONT FURENT MUTES AUX WAFFEN SS ET AFFEC- 
TES A LA GARDE EXTERIEURE DES CAMPS DE CONCENTRATION; 
ETC. (COTE DAUDIENCE KEITEIr.26.) 


BESCHREIBUNG: 

U Ti 1 yersdiiedene Absdireibfehler im Org 


Nuernberg, den 17.August 1946 

Eidesstattliche Erklaerung 
des Feldmarschalls a. D. Wilhelm KEITEL. 

Im Zeugen Verhoer der Organisationen 

a) SS 

b) deer Gruppe Generalstab und OKW 

ist mehrfadi der Ednsatz von Wehrmacht--Angehoerigen zur 
Bewachxmg von KZ.-Lagem zum Gegenstand der Befragung 



gemadit worden. Obwohi idi '(und das OKW) Bicht unmittelbar 
beteili,gt bin, d.h. mangels Befehlsbefugnis- auch keine Moeglidikeit 
hatte, Wehrmadit-Angehoerige zn diesem. Zweck einziisetzen, 
moechte, dch Merzu dock' etwas/ ziir Klarstellung . beitragen, well 
der Wehrmachtteil „Heer“ hier weder' durch einen Oberbefehls- 
haber des Heeres noch durch einen Befehlshaber des Ersatzheeres 
(B.d.E.) vertreten ist. Diese beiden waeren die zustaendigen 
Bef ehlssteiien, gewesen. Der Sadiverhalt ist nadi , meiner . Keimtiiis 
folgender: 

1. ' Zunaechst iat, wie auch wohl die, Beweisfuehrung , ergeben hat, 

festzustellen, dass von der Verwendung Wehrmachtangehoeriger 
zu Bewachungszwecken nur insof em gesprochen ■ werden kann, 
als' es sich, um die aeussere Bewachung, iiicht aber um den 
inneren Lagerdienst handelt, 

2. Aber auch dies muss erst im Sommer 1944 gescheheii sein. Da- 
mals forderte Himmler beim Fuehrer Ersatz fuer die schweren 
Verluste der Waffen-SS im Fronteinsatz durch Abgaben des 
Heeres. Ich erhob beim Fuehrer Vorstelluiig hiergegen und 
dieser sagte, Himmler moege seine einzelnen Organisationen 
einmal durchkaemmen und alle juengeren felddienstfaehigen 
Jahrgaenge herausziehen. 

— Seite 2 — 

Dafuer solle das Heer als Ersatz bis zu 10 000 Mann nicht 
felddienstfaehige aeltere Soldaten zur Waffen-SS versetzen, zur 
Freimadiung der Juengeren Jahrgaenge aller Organisationen der 
SS. Dieser Befehi wurde dem damaiigen B.d.E. General Oberst 
FROMM vom Fuehrer in meiner Gegenwart etwa Juni^) 1944 
erteilt. 

Diese nicht felddienstfaehigen Soldaten des Ersatzheeres schieden 
ordlnungsmaessig aus dem Heeresdienst aus und wurden be! der 
Waffen-SS wieder eingesteUt, imd wurden dandit Angehoerige 
der Waffen-SS. 

Aid; diesem Wege sind, wie der Zeuge BEILLr (SS) ausgesagt 
hat, mehrere tausend ehemalige Heeresangehoerige als 
nunmehrige SS-Angehoerige unter anderem auch im Wachdienst 
„der KZ.-Lager. eingesteUt, .worden. . Sie, wurden aber,. wie, der 
Zeuge BRILL bestaetigte, nur im Dienst der Aussenbe- 
w a c h u n g der ,La^ar verwendet. Die Wehrmacht hatte 'damit 
nichts zu tun. 


b statt iirspr (Ti verb) 
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Notiz 

Dies ist nadi meinen persoenlidien Aufzeichnungen, die ich nadi 
meiner Gef angenschaft von dem vernichteten Original-Befehl ge- 
madit habe, eine in den wesentlichen Punkten wortgetreue Wieder- 
gabe des damaligen Befehls, 

W. Keitel. 

Hierdnrdi versidiere ich an E i d e s s t a 1 1: dass ich die mir 
von Dr. Otto N e i t e, meinem Verteidiger vorgelegten Fragen ueber 
„Fuehrung des Heeres im Kriege“, nach bestem Wissen und Ge- 
wissen beantwortet habe. Ich bin darueber unterrichtet, dass diese 
Urkunde als Affidavit dem Internationalen Miiitaergerichtshof in 
Nuernberg vorgelegt werden soil. Es ist mir bekannt, dass die 
vorsaetzliche oder fahrlaessige Abgabe einer unrichtigen Eidesstatt- 
lichen Versicherung mit schwerer Strafe bedroht ist. 

Nuernberg, den 1946. 


DOCUMENT KEITEL-26. 

DECLARATION SOUS SERMENT DE KEITEL DU 17 AOUT 1946, SUR 
LAFFECTATION DE MEMBRES DE LA WEHRMACHT A LA GARDE 
DES CAMPS DE CONCENTRATION; SUR PROPOSITION DE KEITEL, 
EN JUIN 1944, 10.000 HOMMES DE TROUPE ENVIRON, INAPTES AU 
SERVICE DU FRONT FURENT MUTES AUX WAFFEN SS ET AFFEC- 
TES a LA GARDE EXTERIEURE DES CAMPS DE CONCENTRATION ; 
ETC. (COTE DAUDIENCE KEITEL-26.) 


BESCHREIBUNG: 

U Ti I yersdiiedene Absdireibfehiler ira Org 


Nuernberg, den 17,August 1946 

Eidesstattliche Erklaerung 
des Feldmarschalls a. D. Wilhelm KEITEL. 

Im Zeugen Verhoer der Organisationen 

a) SS 

b) der Gruppe Generalstab und OKW 

ist mehrfach der Binsatz von Wchrmacht-Angehoerigen zur 
Bewadiung von KZ.-Lagem zum Gegenstand der Befragung 


Keitei-26 


gemacht wo^tdlen. Obwohl ich (und das OKW) nicht imirnttelbar 
beteiligt bin, d.h. mangels Befehlsbefugnis auch keine Moeglichkeit 
hatte, Wehrmacht--Angehoerige zu diesem Zweck einzusetzen, 
moechte ich hierzu doch etwas zur Klarstellung beitragen, well 
der Wehrmachtteil „Heer“ bier weder durch einen Oberbefehls- 
haber des Heeres noch durch einen Befehlshaber des Ersatzheeres 
(B.d,E.) vertreten ist. Dlese beiden waeren die zustaendigen 
Befehlsstellen, gewesen. Der Sachverhalt ist nach meiner Kenntnis 
folgender: 

1. Zunaechst ist, wie auch wohl die Beweisfuehrung ergeben Hat, 
festzustellen, dass von der Verwendung Wehrmachtangehoeriger 
zu Bewachungszwecken nur insofem gesprochen werd'en kann, 
als es sich um die aeussere Bewachung, nicht aber um den 
inneren Lagerdienst handelt 

2. Aber auch dies muss erst im Sommer 1944 geschehen sein. Da- 
mals forderte Himmler beim Fuehrer Ersatz fuer die schweren 
Verluste der Waff en-SS im Frontednsatz durch Abgaben des 
Heeres. Ich erhob beim Fuehrer Vorstellimg hiergegen und 
dieser sagte, Himmler moege seine einzelnen Organisationen 
einmal durchkaemmen und alle juengeren felddienstfaehigen 
Jahrgaenge herausziehen. 

-- Seite 2 — 

Dafuer soUe das Heer als Ersatz bis zu 10 000 Mann nicht 
felddienstfaehige aeltere Soldaten zur Waff en-SS versetzen, zur 
Freimachung der juengeren Jahrgaenge aller Organisationen der 
SS. Dieser Befehl wurde dem damaligen B.d.E. General Oberst 
FROMM vom Fuehrer in meiner Gegenwart etwa Juni^) 1944 
erteilt. 

Diese nicht felddienstfaehigen Soldaten des Ersatzheeres schieden 
ordlnungsmaessig aus dem Heeresdiensit aus und wurden bei der 
Waffen-SS wieder eingestellt, und wurden darriit Angehoerige 
der Waffen-SS. 

Auf diesem Wege sind, wie d^ Zeuge BRILD (SS) ausgesagt 
hat, mehrere tausend ehemalige Heeresangehoerige als 
nunmehrige SS-Angehoerige unter anderem auch im Wachdienst 
der KZ.-Lager eingestellt, worden. Sie wurden aber, wie der 
Zeuge BRILL bestaetigte, nur im Dienst der Aussenbe- 
w a c h u n g der , Lager verwendet. Die Wehrmacht hatte damit 
nichts zu tun. 


statt „Juni“ urspr (Ti verb) 
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3. Angehoerige der Wehrmacht sind allerdings zur Bewachung in 
Rnestungsbetrieben, d.h. zur Bewachung der dart beschaeftigten 
Haeftlinge aus KZ.Lagern in geringem Umfange eingesetzt 
gewesen, soweit in den Fabriken Kriegsgeraet gefertigt wurde. 
Die Haeftlinge befanden sidi dann in „ Arbeitslagern“ bei den 
Fabriken und warden dort sowie waehrend der Arbeitszeit von 
militaerischen Wachpersonal desj enigen Wehrmacht t e i 1 s 
bewadit, fuer den das Kriegsgeraet gefertigt wurde. Das war 
eine Vereinbarung 

. Seite 3 — . 

vom Ruestungsministerium mit den WehrmaGhtteilen oihne Mit- 
wirkung des OKW. 

I € h e r k 1 a e r e h i e r m i t a n E i d e s s t a 1 1 : 

Ich babe das vorstehende Affidavit meinem Verteidiger Dr. Dr. Otto 
NELTE nadi bestem Wissen und Gewissen mitgeteilt. Idi 
bin darueber unterrichtet, dass die Urkunde als Affidavit dem 
Internationalen Militaergerichtshof in Nuernberg vorgelegt werden 
soil. Es ist mit bekannt, dass die vorsaetzliche Oder fahrlaessige 
Abgabe einer unrichtige eidesstattlichen Erklaerung mit schweren 
Strafen bedroht ist. 

Nuernberg, den 17. August 1946 

Wilhelm Keitel 
Wilhelm KEITEL 
FeldmarS’Chall a.D. 


HINWEISE: 

DOCUMENT KEITEL-L 

Dokiiment KeiteI-1 {Fiihrerbefehl Nr. 1) ist imter Gestapo-25 abgedriickt. 


DOCUMENT KEITEL.6. 

siehe: Einsa^bedingmigen der Ostarbeiter sowie der sowjetrussisciien Kriegs- 
gefan^enen, von Oberregierungsrat Hans Kueppers und Regienmgsrat Dr. Rudolf 
Bannier. Sonderveroffentlidiung des Reidhsarbeitsblattcs, Berlin 1943, Seite 
126 — 142, Abschiiitt C, Der sowjetrussisdie Kriegsgefangene. 
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DOCUMENT NEURATH-L ' 

D^ICLARATIONS DB L’BVBQUE PROTESTANT DU WURTEMBERG, 
LE Dr WURM, EN DATE DU 20 MARS 1946; NEURATH DAVAIT AIDS 
AVEC SUCCES, LUI ET L’EGLISE DANS LEUR LUTTE CONTRE LES 
MESURES ILLEGALES PRISES EN 1934 ET AVAIT TOU JOURS EU 
DE LA COMPREHENSION POUR LES INTERETS DE L’EGLISE ; 
NEURATH AURAIT CONDAMNE> LES EVENEMENTS LORS DE 
L’ASSASSINAT DE DOLLPUSS ; LE FAIT QUIL EST RENTRE DANS 
LE GOUVERNEMENT DE HITLER ET QUTL Y EST RESTE APRES 
LE 30 JUIN 1934 S’EXPLIQUE PAR DES OBLIGATIONS ENVERS 
HINDENBURG ET PAR LA VOLONTE DEMPECHER UNE EVOLU- 
TION FUNESTE; AVEC GORING, EN AUTOMNE 1938, NEURATH A 
INCITE HITLER A IN VITER CHAMBERLAIN A LA CONFERENCE 
DE MUNICH POUR EMPECHER UN DANGER IMMEDIAT DE 
GUERRE. (COTE D’ AUDIENCE NEURATH-1.) 


BESCHREIBUNG: 

Ds 1 U Ti I BK sowie Ortsangabe gedr 


Lan'dlesbischO'f D. Wurm Stuttgart, den 20.Marz 1946. 

Ausserungen liber Freiherm von Neurath. 

Herrn von Neurath habe ich kennen gelemt in der Zeit des 
Ki 2 ?chenkampfes. Ich glaubte mich an ihn wenden zu konnen als 
Landsmann und als Spross einer Familie, die der evangelischen 
Kirc±Le ■ zugetan war. Sein Vater war Mitglied der evangelischen 
Landessynode gewesen. Idi habe nxich in dieseni Vertrauen auch 
nicht getausdit. Er hat mich ofters empfangen und mir mehrfach 
Unterredungen mit anderen Mitgliedern des Reichskabinets ver- 
mittelt. Insbesondere hat er im Herbst 1934, als idi -diurch rechts- 
widrige Eingriffe des damaligen Reichsbischoifs Ludwig Muller 
wegen meines Widerstands gegen die Beherrschtmg der Kirche 
durch die Deutschen Christen von meinem Amt entfemt und in 
meiner Wohnung intemiert wurde, zusammen mit dem Innen- 
minister Dr.Frick und dem Reichsjustizmdnister Dr.Giirtner meine 
Haftentlassung und meine Wiederanerkennung als Bisdiof durch 
den Staat durchgesetzt und eine Ausspradie in der Reichskanzlei 
herbeigefiihrt, die eine Zuriicknahme der rechtswidrigen Gesetz- 
gebung des Reichsbischofs zur Folge hatte. Auch. in den spateren 
Perioden des Kirchenkampfes habe ich stets freundliche Aufnahme 
und voiles Verstandnis fur die Anliegen dler Kirche bei ihm 
gefunden. 



Neurath-1 

Bei diesm Unterredmigen, die zuweilen auch dias politisclie 
Gebiet beriilirteii, lemte ich ihn als einen Maim von grosser Massi- 
gmig und von besonnenem UrtMl kennen. Leidenschaftlicbes und 
fanatisches Wesen war ihm sichtlich zu wider. Aus seiner Abneigung 
gegen die national-sozialistischen Methoden machte er kein Hehl. 
Insbesondere erinnere ich midi seiner scharfen Verurteilung der 
Vorgange in Wien, bei denen der Bundleskanzler Dolliuss ermordet 
wurde, imd der Personen, deren sich Bitler bei der Agitation in 
Osterreidi bediente. Ich. kormte mir seinen Eintritt in die Hitier- 
regierung nur aus seiner VerpfLichtung gegen den Reidisprasidenten 
von Hindenburg und sein Verbleiben im Reichskabinet auch nach 
dem SO.Juni 1934 nur aus seinem Bestreben erklaren, eine fur das 
deutsche Volk verhangnis voile Entwicklung der Dinge moglichst 
verhindem zu helfen. Es ist heute leicht, eine solche Haltung zu 
verurteilen; aber man darf nidit ausser Acht lassen, dass die grosse 
Nachgiebigkeit Englands und Frankreichs gegen die aussenpoliti- 
sdien Schritte Hitlers seine und seiner Partei Macht und 
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Autoritat ausserordentlich gesteigert hatten. Wenn damals die 
Regierungen dieser Staaten dem Konflikt moglichst lange^) auszu- 
weichen suchten, so wird man es auch einem deutschen Staats- 
mann und vollends nicht dem einfachen Beamten in Deutschland 
zum Vorwurf machen konnen, dass er stillschweigend vieles 
liber sich ergehen Hess, was er innerlich nicht billigen konnte. 
Freiherr von Neurath — das konnte ich mandien seiner Ausse- 
rungen entnehmen — gab die Hoffnung nicht auf, dass das ganze 
System um seiner inneren Unwahrhaftigkeat willen zusammen- 
brechen werde. 

Zum letztenmal suchte idi Herrn von Neurath auf im Februar 
1939, ein Jahr nach seiner Entlassung als Reichsaussenminister. 
Das damalige Gesprach ist mir besonders deutlich in Erinnerung, 
weil es auf die Vorgesdiichte des Abkommens von Miinchen am 
L Oktober 1938 einging. Ich fragte Herrn von Neurath, welche 
Aufgaben ijim als Prasident des Geheimen Kabinetsrats zugefallen 
seien, worauf er erwiderte, dass dieser nie einberufen worden 
sei. Es sei ihm zwar zu diesem Zweck ein sehr sdioner Raum in 
der neuen Reichskanzlei zur Verfiigung gestellt worden, aber er 
habe davon keinen Gebrauch gemacht. Nur einmal habe er die 
Reichtskanzlei wieder aufgesudit, und zwar in der Zeit der Krise 
im Herbst 1938. Nach dem ergebnislosen Verlauf der Zusammen- 
kunft Hitlers mit dem englisdien Premierminister Chamberlain 
in Godesberg^) habe er den Eindruck gehabt, es bestehe unmittel- 
bare Kriegsgefahr, und er habe es fiir seine Pfiicht gehalten, alles 


b ,,iaiige“ in Erstsdb.rift 
Ti 1 am Rd eingefiigt 
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zu ver^chen, lam ein Ungliick zu verhuten. In der Reidiskanzlei 
sei er mit Goring zusammengetroffen, der sidi in derselben Absidit 
dorthin begeben habe. Es sei ihnen gelungen, Hitler, der mit 
Gobbels imd Rdbbentrop konferiert habe, allein zu spredien. Sie 
batten ihm vorgestellt, dass er eine grosse Verantwortimg auf sich 
nehme, wenn er die Verstandigungsversuche der englischen Regie- 
rung ablehne. Sie batten dies um so mehr hervorheben konnen, 
da sie durcb den englisdien Botschafter sdion informiert gewesen 
seien, dass Chamberlain bereit sei, zum drittenmal nacb Deutsdi-, 
land zu kommen. Schliessbch sei es ihnen gelungen, eine Zusage 
von Hitler fur weitere Verhandlungen zu erlangen, woriiber 
Gobbels sehr enttauscht gewesen sei. Herr von Neurath beriditete 
dann in begeisterten Worten Tiber die Tage von Mundien und den 
Jubel, mit dem die Volksmassen insbesondere Chamberlain und 
Daladier begriisst batten. Man spiirte ihm edne edite Freude an 
dariiber, dass er fiir die Erhaltimg des Priedens etwas beitragen 
konnte. Er liess audi keinen Zweifel dariiber, dass er eine gegen- 
teilige Politik unumwunden verurteile. 

Ida versidaere an Eidesstatt, dass ich diese Angaben nach 
bestem Wissen und Gewissen gemacht habe. 

D Wurm 


DOCUMENT NEURATH-2. 

DECLARATION SOUS SERMENT DE L’AVOCAT ET NOTAIRE MAN- 
FRED ZIMMERMANN, A BERLIN, EN DATE DU ler MAI 1946: 
C’ETAIT UN VIEIL AMI DE NEURATH; NEURATH ETAIT ENTRE 
DANS LE GOUVERNEMENT DE HITLER CONFORMEMENT AUX 
DESIRS DE HINDENBURG POUR GARANTIR UNE POLITIQUE DE 
PAIX; SA POLITIQUE ETAIT NOURRIE PAR UNE VERITABLE 
VOLONTE DE PAIX ; MALGRE LTNSIGNE EN OR DU PARTI QU’ON 
LUI A CONFERE, IL N’A JAMAIS ETE NATIONAL-SOCIALISTE, 
MAIS L’ADVERSAIRE DES METHODES DE VIOLENCE DU PARTI; 
IL EST DEVENU PROTECTEUR DU REICH EN BOHEME POUR 
EMPECHER des INJUSTICES DE LA PART DES DIRIGEANTS DU 
PARTI ; CE QUI A AMENE ALOES DES CONFLITS VIOLENTS AVEC 
HIMMLER ET SES LIEUTENANTS. DEPUIS L’AUTOMNE 1941, IL 
N’A PLUS SEJOURNE EN BOHEME; LE CONSEIL DE CABINET 
SECRET NE S’EST JAMAIS EEUNI ATTENDU, QUE PRATIQUEMENT, 
CE NETAIT PAS NEURATH MAIS UNIQUEMENT HITLER QUI 
AURAIT PU LE CONVOQUER. (COTE D’AUDIENCE NEURATH-2.) 


BESCHREIBUNG: 

U Ti I BK sowie Ortsangabe geJr 
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Manfred Zimmermann Berlin-Zehlendori, den 1. Mai 1946 

Rechtsanwalt nnd Notar AhornstraBe 1 (84 02 47) 

Eidesstattliche Versicherung. 

In einer Tageszeitung, die idi nicht selbst gelesen habe, soli ich 
als „Beicbtvater“ des Angeklagten Konstantin von Neurath bezeich- 
net worden sein. Ida mochte daher meiner Erklarung folgendes 
vorausscMcken: Ich. kenne Konstantin von Neurath seit meiner 
fruhen Jugend. Schon unsere Vater waren befreundet. Wir haben 
uns immer wieder regelmassig gesehen, gesprochen und haben in 
haufiger Korrespondenz gestanden. Meine Kenntnisse der Dinge, 
liber die ich mich hier erklare, verdanke ich dieser langen Freund- 
schaft, die mich mit Konstantin von Neurath verbindet; gelegentlich 
war ich audi in meiner Eigenschaf t als Rechtsanwalt und Notar 
fiir ihn tatig. Was ich nachstehend erklare, sind durchweg unmittel- 
bare Beobachtungen meinerseits; sie beruhen auf Unterhaltungen 
und Ausserungen Neuraths, die er mir gegenuber oder in meiner 
Gegenwart gemadit hat, auf personlidien Feststellungen und Erleb- 
nissen. Ich bin ebenso wie Neurath Wurttemberger; wir Wurttem- 
berger sind von Haus aus konservativ und halten an der Tradition 
und den gewonnenen Erkenntnissen und Erfahrungen fest. Die 
Familie von Neurath ist seit Generationen im Wurttembergischen 
Hof- und Staatsdienst gewesen, dies trifft auch auf den Angeklagten 
zu, der imter anderem audi Kabinetschef des Konigs von Wiirttem- 
berg war. Die Familie von Neurath, insbesondere auch 
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Konstantin von Neurath, geniesst in Wiirttemberg grosses Ansehen 
und Vertrauen. Man hat in weitesten Kreisen, nicht nur in Wiirt- 
temberg auf Konstantin von Neurath als den Mann gebaut, der 
Deutschland vor dem Krieg schiitzen, den Frieden erhalten und, 
als der Krieg ausgebrochen war, dem deutschen Volk den Frieden 
versdiaffen werde. Es ist mir aus dem eigenen Munde von Neuraths 
bekannt, dass Hindenburg diese Auffassung geteilt und ihn des- 
halb ausdriicklich gebeten hat, auch unter der Reichskanzlerschaft 
von Hitler Reidisminister zu bleiben. Neurath hat mir gegenuber 
personlich gesagt: „Ich habe dem „alten Herrn“ — gemeint ist 
Hindenburg — versprochen, solange als irgend mdglich im Reichs- 
ministerium zu bleiben, um die Stetigkeit und Ruhe der deutsdien 
Politik zu gewahrleisten“. Neurath wurde ofters von Freunden und 
Bekannten gefragt, wie es fiir ihn moglidh sei, unter Hitler Reichs- 
minister zu sein oder zu bleiben; er hat dabei immer dieselbe 
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stereotype Antwort gegeben, die er mir gegenuber geaussert bat; 
dies weiss idi von den vielen gemeinsamen Bekannten, die icb mit 
Neurath babe. Icb bin in den Jabren, in denen Neurath nach seiner 
Riickkebr aus London, wo er Botsdiafter des Deutscben Reiches 
gewesen war, als Reicbsminister in Berbn lebte, regelmassig zusam- 
men gekommen, meistens haben wir uns unter vier Augen gespro-. 
chen. Hierbei wurde regelmassig ixber politische Dinge gesprocben, 
insbesondere aucb iiber seine Stellung und Aufgabe im Reicbs- 
kabinet. Aus diesen Besprechungen ist mir bekannt, dass Neurath 
einen ausserordentlich scbweren Stand im Kabinet hatte, dass er 
aber immer wieder mit schwabiscber Hartnackigkeit die Hindenburg 
versprocbene Friedenspolitik durchfuhrte und konsequent jede 
Gewaltpolitik ablebnte. Dass er dabei als deutscber Mann und 
Reicbsminister die Befreiung von den 
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Fesseln des Versailler Vertrages anstrebte, war, wie er oft gesagt 
hat, fur ihn selbstverstandlicb. Er hat als Mitt el dieses Zieles stets 
den Weg der Verhandlung bezeicbnet und stets jede Gewaltmass- 
nahme abgelehnt. So bat er zum Beispiel in der Wiederbesetzung 
des Rheinlandes eine Angriffshandlung nicbt gesehen, weil er genau 
wusste, dass Deutschland fiir einen Angriff keinesf alls geriistet war 
und dass der Mangel der Aufriistung Deutschlands aucb dem Aus- 
land vollkommen bekannt war; dies war, wie icb von ibm genau 
weiss, seine Auffassung. 

Neurath war seiner ganzen Entwicklung nach keinenfalls 
Nationalsozialist; er bat, wo er konnte, gebremst Aus einer eigenen 
Besprechung mit ibm weiss idi, dass er die schwersten Kampfe mit 
den fiihrenden Nationalsozialisten, besonders mit Himmler durdi- 
zufiihren hatte. Kurze Zeit nach seinem 70. Geburtstag fiihrte micb 
Neurath in seiner Wohnung in Berlin zu dem Bild, das ibm Hitler 
aus Anlass seines Geburtstages mit einer Widmung gesdienkt hatte; 
in dieser Widmung war audi der Dank fur seine Tatigkeit als 
Reichsprotektor erwahnt; dies veranlasste Neurath, mir in langeren 
Ausfiihrungen zu sagen, dass ,, der Fiihrer liige^; er fiihrte bel dieser 
Gelegenheit als besonderes Beispiel an, wie Hitler ihn in seiner 
Eigenschaft als Reichsprotektor in Prag in der gemeinsten Weise 
betrogen und belogen babe, indem er ihm Himmler und seine 
Geheime Staatspolizei regelrecht vor die Nase gesetzt babe. Es ist 
mir von Neurath um die Zeit, als er zur tJbernahme des Reichs- 
protektorats veranlasst, ich mochte fast sagen, gezwungen worden 
ist, gesagt worden, dass er in mehrmaligen Besprechungen mit 
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Hitler die tJbernahme des Reidisprotektorats abgelehnt habe, dass 
er aber schliesslich aus vaterlandisdien Erwagungen heraus sich 
bereit erklart habe, den Posten anzunehmen, nadidem ihm 
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Hitler die feste Zusicherung gegeben habe, dass ihm, Neurath, die 
voile Gewalt in Bohmen-Mahren zustehe und insbesondere die voile 
Polizeigewalt unterstelit wer<d'e. Neurath wollte in Bohmen-Mahren 
jedes Martyrertum der Tschechen vermeiden. Er war grundsatzlich 
der Meinung, dass er als Reichsprotektor nur in den Fallen, in 
denen nach den bestehenden Staatsvertragen und Gesetzen ein 
Unrecht vorlage, einen Tsciiechen verurteilen lasse. Diesen Grund- 
satz hat er mit aller Scharfe vertreten. Ich war selbst zufallig 
Zeuge eines Telefongesprachs, das er von der Reichskanzlei in Berlin 
aus mit Prag^ — ich weiss nicht mehr genau, ob mit dem Staats- 
sekretar Frank oder mit Herm von Burgsdorff— fuhrte, bei dem es 
sich um die Hinrichtung eines prominenten Tschechen handelte und 
wobei er ausdriicklich kategorisch mit erhobener Stimme erklarte, 
dass er unter keinen Umstanden dulde, dass in dem damals bespro- 
chenen Fall ein Martyrer geschaffen werde. Neurath erklarte mir 
im Anschluss daran, wie schwer ihm die Sache in Bohmen und 
Mahren durch die tJbergriffe Himmlers und seiner Organe gemacht 
werde und dass er trotz verschiedener Berichte an Hitler keine 
Unterstiitzung von dieser Seite iinde. 

Ich weiss von Neurath pemohlich, dass die dadurch entstandenen 
Schwierigkeiten zu seinem Rucktritt als Reichsprotektor fiihrten; 
dies war meines Wissens im Jahre 1941. Neurath hat mir selbst 
gesagt, dass Hitler ihn immer wieder nadi seiner Riicktrittserklarung 
gebeten habe, effektiv das Protektorat wieder weiter zu fiihren, dass 
er aber konsequent dies abgelehnt habe. Gegen Neuraths Willen 
wurde er formell immer noch als Reichs-Protektor gefuhrt; in Wirk- 
lichkeit war er von 1941 an auf seinem Gut in Leinfelden, was idi 
genau weiss, da ich gerade in dieser Zeit in haufiger Verbindung 
mit Neurath 
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stand. Was nach seinem Abgang in Prag geschah, ist ohne ihn 
durch Heydrich und Dalxige geschehen, ohne dass er irgend einen 
Einfiuss darauj[ gehabt hatte; manches hatten Himmlers Organe 
auch vorher ohne sein Wissen verschuldet; auch dies weiss ich 
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aus dem eigenen Munde voii Nexirath. Er hat mir immer wieder 
gesagt und gelegentlich auch geschrieben, dass er keinerlei Einfiuss 
auf die Geschehnisse habe, dass man ihn nicht h5re, ja, dass er 
liberhaupt keine Moglichkeit habe, an Hitler heranzukommen. 

Als ich ihm einmal sagte, ob er denn nicht als Prasident des 
Geheimen Kabinetsrats diesen einberufen und dort seine Beschwerde 
vorbringen konne, erklarte er, dass nach seinen Erf ahrungen mit 
Hitler eine solche Einberufung garkeinen Erfolg hMte; es wiirde 
doch keiner kommen, wenn nicht Hitler ausdriicklich zustimme, 

Einmal habe ich ihm alien Emstes — es war dies kurz nach 
der Katastrophe von Stalingrad — die Bitte vorgelegt, er solle 
sich bereit erklaren, die Eeidisprasidentschaft zu ubernehmen; er 
lehnte dies nicht ab, erklarte vielmehr, hierfiir sei die Zeit noch 
nicht gekommen. Der Gedanke, Neurath zum Reichsprasidenten 
zu machen, ist in vielen Kreisen damals erortert worden. Er hatte 
die Zustimmung des deutschen Volkes, wie ich glaube und aus 
vielen Besprechungen mit seriosen Kreisen aus alien Schichten des 
deutschen Volkes weiss, gehabt. 

Auf Grund der vorstehenden Ausfuhmngen kann ^ ich nach 
bestem Wissen und Gewissen folgende Feststellungen treffen: 

1. Konstantin von Neurath ist auf ausdriicklichen Wunsch 
Hindenburgs zum Zwecke der Sicherung einer fiiedlichen deutschen 
Aussenpolitik in die Regierung 
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Hitler eingetreten und in ihr in Erfiillung des Vermachtnisses von 
Hindenburg bis 1937 Oder Anfang 1938 verblieben, bis ihm klar 
wurde, dass Hitler sich zum Kneg entschlossen hatte und er, 
Neurath, an diesem Entschluss nichts mehr andern konnte. 

2. Konstantin von Neurath hat zu jeder Zeit seiner amtlichen 
Tatigkeit als Minister den xiners(hutterlichen Willen zum Frieden 
gehabt, seinerseits nur friedliche Mittel angewendet und konse- 
quent jede G^waltanwendung und kriegerische Verwicklungen 
abgelehnt, Massnahmen, wie Wiederherstellung der Wehrhoheit 
und Aufriistung, Austritt aus dem Volkerbund und aus der Ab- 
riistungskonferenz, Besetzung des Rheinlandes, waren von ihm 
niemals agressiv gedacht und als Vorbereitung eines kiinftigen 
Angriffskrieges gewollt. Wenn in Deutschland eine andere Politik 
verfoigt worden ist, so war dies hinter seinem Riicken und ohne 
seine Kenntnis geschehen; als er die wahren Absichten Hitlers 
und seiner Parteigenossen erkannte, erbat er seinen Riicktritt. 
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3. Konstantin von Neurath hat bis November 1937 — ich war 
am 6. November 1937 mit Neurath zusammen, was auch andere 
Freunde von ihm foezeugen kdnnen — eine ehrliche Friedenspolitik 
getrieben und die friedliche Verstandigung mit dem Ausland ins- 
besondere mit England und Frankreidi gewollt; seine Friedens- 
beteuerungen und Friedensvorschlage waren von ihm ernst und 
aufriditig gemeint. 

4. Konstantin von Neurath hat den Fasten des Reichsprotektors 
von B5hmen und Mahren nur (ibemommen, da er durch seine 
Person hoffte, Ungerechtigkeiten in Bohmen und Mahren, die bei 
libemahme des Postens durch einen prominenten Nationalsozia- 
listen zu befiirchten waren, zu verhindern und zwar erst, nachdem 
ihm Hitler die feste Zusicherung gegeben hatte, dass ihm, Neurath, 
die voile 
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Gewalt allein zustehe und ihm die Polizeigewalt ausschliesslich 
unterstellt werde. Tatsachlich hat Hitler diese feierliche Zusiche- 
rung von Anf ang an sabotiert, ihm, Neurath, die Polizei nicht 
unterstellt, diese vielmehr durch Himmler und seine Organe aus- 
liben lassen. Diese Zustande fiihrten zu den grossten Kampfen 
zwischen Neurath und Himmler, sowie dessen Gesinnungsgenossen 
Frank und schliesslich in Folge volligen Versagens von Hitler zu 
seinem Riicktritt im Herbst 1941. 

5. Konstantin von Neurath ist nach Familie, Erziehung und 
Werdegang eine in jeder Beziehung gefestigte Personlichkeit, von 
vornehmster Gesinnung, Wahrheitsliebe und Aufrichtigkeit. Er 
geniesst noch heute voiles Vertrauen im deutschen Volk; es darf 
als ausgeschlossen angesehen werden, dass Neurath fremden 
Diplomaten und Regierungen gegeniiber bewusst falsche Zusiche- 
rungen und Bestatigungen zum Zwecke der Tauschung gegeben 
hatte. Er wixrde, das ist meine und yieler Deutschen Auffassung, 
das Ansehen und das Vertrauen, das er genoss,-) bestimmt nicht 
durch liigenhaftes Auftreten in der OeffentlichkeR Spiel ge- 
setzt haben; dazu ist er zu sehr verantwortungsbewusst und auch 
religios und menschlich gebunden. 

6. Konstantin von Neurath ist niemals Nationalsozialist gewesen; 
er wurde auch niemals dafiir gehalten; die Kreise, aus denen er 
hervorging, hielten ihn fur den Exponenten ihrer eigenen Auf- 
fassung und hofften durch sein Verbleiben in der Regierung das 
Abgleiten der Regierung in uferlose Plane vermieden sehen zu 
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diirfen; sein Ausscheiden aus der Regierung wurde mit grosster 
Sorge fiir die weitere Zukunft betrachtet. 

7. Konstantin von Neurath hat personlich trotz 
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des ihm verliehenen goldenen Parteiabzeichens sich niemals als 
Parteimitglied gefuhlt. Er war in der Regierung Hitler lediglich 
die hemmende Kraft, die im Gegensatz zu der Auffassung Hitlers 
und der NSDAP das Vermachtnis Hindenburgs und die alte gute 
diplomatisdie Schule vertrat; er war Gegner der Gewalt, mit der 
die NSDAP zu regieren versuchte, imd suchte und beschritt den 
der NSDAP widerstrebenden Weg friedlicher Verhandlung. 

8. Konstantin von Neurath ist nach dem Tode Hindenburgs 
nur deshalb in der Regierung Hitlers verblieben, well ihn Hinden- 
burg darum gebeten hatte, so lange als moglich in der Regierung 
zu bleiben und zwar als retardierendes Moment. Er hatte in der 
Regierung Hitler gegenuber den Anmassungen der Parteiganger 
Hitlers einen ausserst sdiweren Stand; seine vaterlandische Gesin- 
nung und sein personliches Verantwortungsbewusstsein liessen ihn 
immer wieder das Opfer bringen, auszuharren und Gewaltmass- 
nahmen der Regierung zu vermeiden; sein Verbleiben in der 
Regierung beruhte nicht darauf, dass er liberzeugter National- 
sozialist war, sondern darauf, dass er dem nationalsozialistischen 
Gebaren das Gewicht seines personlichen Ansehens im deutschen 
Volke und im Ausland entgegenstellen und dadurch eine fried- 
liche Auseinandersetzung mit den anderen Staaten erleichtern und 
ermoglidien wollte. 

Die vorstehenden Erklarungen gebe ich auf Grund meiner lang- 
jahrigen und genauen Kenntnis der Person des Angekiagten 
von Neurath; ich gebe sie mit dem Bewusstsein meiner Verant- 
wortung und Pfiicht als 
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Deutsdier und als Zeuge voir einem Gericht. Ich habe vor Abgabe 
dieser Erklarungen alies gepriift. Ich versichere die Richtigkeit der 
vorstehenden Aussage nach Pfiicht und Gewissen und an Eides-statt. 

Manfred Zimmermann 
Justizrat. 



DOCUMENT NEURATH-3. 

DSCLAEATION SOUS SERMENT DE LA BARONNE RITTER A 
MUNICH, EN DATE DU 28 MAI 1946: NEURATH A VOULU SERVIR 
DE CONTREPOIDS GOMME MINISTRE DES AFFAIRES ETRANGERES 
DANS LE GOUVERNEMENT DE HITLER ET ATTEINDRE LE BUT 
DE SA POLITIQUE ETRANGERE, LA VERITABLE EGALITE DES 
DROITS DE LALLEMAGNE, PAR LA VOIE DE NEGOCIATIONS ; 
NEURATH A COMBATTU POUR LES INTERETS DE L’EGLISE ET 
AIDE AUSSI BEAUCOUP DE JUIFS; LAVEU QUE HITLER A FAIT, 
LE 5 NOVEMBRE 1937, DE LA POLITIQUE DE FORCE, LA FORTE- 
MENT trouble.; EN TANT QUE PROTECTEUR DU REICH IL 
S*BST SANS GESSE OPPOSE AUX INGERENCES DES SS; IL A 
EXPRIME SON REFUS DES PLANS DE GERMANISATION ET 
D’ ASSIMILATION DES TCHEQUES; LORS; DES EMEUTES D’ETU- 
DIANTS EN 1939, HITLER ET K. JH. FRANK ONT DECRE-TE DES 
MESURES DE TERREUR DANS LE DOS DE NEURATPI. (COTE 
D’ AUDIENCE NEURATH-3.) 


BESCHREIBUNG: 

S mittels dreifarbiger Sdinur ziisammengeheftet, die Enden auf Seite 7 bei '*') 
durdb weiBe runde Siegelmarke iiberklebt, darauf violetter Stp, Mi Bayeriscbes 
Wappen, umlaufend: „Bayerisches Notariat Miincben I Verv, nur BeglVm 
auf Seite 7 in Erstsdirift I U’en Ti 1 Dokumenten-Nummer auf Deckblatt Rot I 
Stp im BeglVm scbwarz 
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Defense Exhibit No 

Eidesstattliche Versicherung 

der Baronin Ritter, Muendxen-Lochhausen. 


EIDESSTATTLICHE VERSICHERUNG 
der Baronin RITTER . 

Mich und meine Familie verbindet mit Herrn von Neurath erne 
langjaehrige Freundschaft, die auf die Zeit seiner roemischen Bot- 
sdiaftertaetigkeit 1922/30 zurueckgeht. Mein Mann war 25 Jahre 
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lang bayriscker Gesandter beim Heiligen Stuhl, bis 1934 die Gesandt- 
sdxaft von der nationalsozialistischen Regierung aufgehoben iind 
meiii Mann in den Ruhestand versetzt wurde. Seither lebten wir 
in Muendien. Der enge persoenlidie Kontakt mit Neuratb blieb 
aber aufrechterbalten, audi nach dem Tode meines Mannes ini 
Jahre 1940. Infolge der vertrauensvollen Beziehungen aensserte 
Herr von Neurath vollkommen rueckhaltlos bei Unterhaltungen nnd 
atich in Brief en seine Kritik an der poMtischen Gesamtentwickliing 
und seine sich daraus ergebenden Befuercbtungen fuer die Zukunft. 
Seine zahlreidien Brief e an uns babe idi vorsorglich verbrannt, da 
sie wegen ihrer Oifenheit fuer den Empfaenger wie fuer den Scbrei- 
ber eine Gefaehrdung bedeuteten mit Ausnahme von 2 Biiefen, die 
durch Zufall uebrig blieben. Der Inhalt der Briefe und der haeufl- 
gen Gespraeche ist mir jedoch in wesentlidien Punkten noch gut 
erinnerlich, zumal sie oft besonders plastische Wendungen ent- 
hielten. 

Ich bin daher in der Lage, aus der Erinnerung f olgende Angaben 
zu machen, die fuer die Beurteilung der Einstellung Neuraths 
wesentlich sein koennten, und versidiere ihre Richtigkeit an Eides- 
statt: 

Die Beweggruende fuer die Uebernahme des Aussenminister- 
postens im Sommer 1932 ergeben sidi aus den nodi enthaltenen 
Briefen, 
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die idi Herxn von Luedinghausen uebergeben habe. 

Hindenburg hatte Neurath bereits im Jahre 1929 gebeten, den 
Aussenministerposten anzunehmen und zwar gleidh nadi dem Tode 
Stresemanns. Neurath lehnte dieses ab, weil er persoenlich keine 
Neigung verspuerte, dieses undankbare Amt zu uebernehmen. 
Hindenburg forderte ihn noch einmal auf; wiederum lehnte Neu- 
rath ab. Bei dieser Gelegenheit nahm Hindenburg Neurath das 
Versprechen ab, seine persoenlidien Gruende zu ueberwinden und 
im Interesse des deutschen Volkes das Amt einzunehmen, wenn er 
(Hindenburg) dies zu irgendeinem Zeitpunkt im Interesse des Volkes 
fuer unbe^ingt notwendig halten sollte. Dieser Zeitpunkt trat im 
Sommer 1932 ein. Hindenburg telegraphierte an Neurath, und 
Neurath gab nunmehr seinem Versprechen gemaess seine Einwilli- 
gung, in die Regierung einzutreten. Als dann im Jahre 1933 eine 
neue Regierung unter Hitler als Reichskanzler gebildet wurde, 
stellte Hindenburg Hitler die Bedingung, dass Neurath Aussen- 
minister bleiben muesse. Dementsprechend bat Hindenburg Neurath, 
zu bleiben und Neurath erfuellte gemaess seiner frueheren Zusage 
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HiMenburgs Wunsch. Ich w dass Neurath dann im Laufe der 
Zeit oft erhebliche Bedenken hatte, aber der Meinung war, dass es 
seine vaterlaendische Pflicht sei, zu bleiben. 

Idi erinnere midi in diesem Znsammenhang an einen besonders 
sinnfaelligen Vergleich mit einem Felsblock, der durch, seine Lage 
mitten im Flnss die Ge wait der reissenden Stroemung vermindern 
kann, waehrend er am Ufer einfiusslos sein wuerde. Er aexisserte 
haeufig: „Wenn die Deutsdien sidi oft wnndern, dass ich bei diesem 
Regime mitmadie, dann denken sie immer nur an die Misstaende, 
ohne zu wuerdigen, wieyiel darueberhinausgehendes Unheil ich noch 
verhueten kann. Sie vergessen, wieviel Kraft es kostet, allein sdion 
durch den Wall der „Myrmidonen“ (Trabanten) zu Hitler vorzu- 
dringen.“ 
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Was die aussenpolitisdhen Grundlinien Herm von Neuraths 
betrifft, so ist er nie auf die Idee gekommen, ihre Ziele, insbeson- 
dere die Erreichung der faktischen Gleichberechtigung, auf anderem 
als auf dem Verhandlungswege zu erreichen. Im uebrigen lehnte 
er die von Hitler und spaeter auch von Ribbentrop verfolgte 
Tendenz einer engen Bindung mit Italien und Japan ab, ebenso wie 
die weitgehende Distanzierung zur Sowjetunion. Es aeusserte in 
diesem Zusammenhang seine Befuerditung, dass Hitler, der genau 
wisse, dass er ihn (Neurath) zu dieser Art von Pohtik nicht bewegen 
koenne, „potitisch urteilslose und gewissenlose, geschmeidige Leute“ 
finden wuerde, die die Ausfuehrung solcher Intentionen ueber- 
nahmen. 

Neurath hat sich stets als positiver und ueberzeugter Christ 
gezeigt und sich bemueht, die Interessen der Kirchen wahrzunehmen, , 
soweit er hierauf Einfluss liatteJ) 

Idi entsinne midi besonders ^t des Falles der beabsichtigten 
Einrichtung eines Christian-Weber-Jagdmuseums im Kloster der 
Englisdien Fraeulein in Nymphenburg bei Muenchen. Hier gelang 
es Herm von Neurath durch seine Intervention, dass wenigstens die 
Kirche und ein Teil der Klostergebaeude dem Orden erhalten blieb. 


*) nach „hatte.“ folgender T msdhir (ia Erstsdirift) gestridbien: „Ich weiss dies 
o.a. dalier, dass sidK der Erzbisdiof von Muendben-Freising, Kardinal Faui- 
haber, durch Vermittlung meines Mannes mehrfadi an ihn gewandt hat mit 
der Bitte, bei Hitler Vorstellung zu erheben zur Zuruecknahme kirchenfeind- 
iicher Massnahraen, Herr von Neurath hat sich hierzu, obwohl seihst evange- 
lisch, mit groesster Bereitwilligkeit zur Verfuegung gesteilt und u.a. auch 
einen Empfang des Kardinals bei Hitler vermittelt, bei dem er die Erfuellung 
seiner Anliegen erreichte.‘* 
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Die gleidie tolerante Einstellung wie gegenueber den cbrist- 
lichen Konfessionen hatte er auch der Judenfrage gegeniiber. Er hat 
daher die Eassenpolitik Hitlers grimdsaetzlidi abgelehnt. Es gelang 
ihm auch praktisch, bis zum Jahre 1937 jede Ausschaltung von 
Juden in seine m Amtsbereich zu verhindern. Er hat ausserdem 
alien 
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Personen, die ihm beruflich oder persoenlich nahestanden und durch 
die Judengesetzgebung betroffen warden, soweit er irgend konnte 
geholfen, um finanzielle und andere Nachteile von ihnen abzu- 
wenden. 

Als Herr von Neurath aus den Darlegungen Hitlers am 
5. 11. 1937 zum ersten Mai erkennen musste, dass dieser seine 
politischen Ziele durch Gewaltanwendung gegenueber den Nadi- 
barstaaten erreichen wollte, erschuetterte ihn dies seelisch so stark, 
dass er mehrere schwere Herzattacken erlitt. Er sprach daruber 
eingehend mit uns bei seinem Besuch zu Neujahr 1938, und wir 
fanden ihn seelisch wie physisdi sehr mitgenommen. Er war vor 
allem sehr betroffen davon, dass Hitler es in der Zwischenzeit 
abgelehnt hatte, ihn zu empfangen und sah unter diesen Umstaen- 
den keine Moeglichkeit, diesen von seinen Plaenen abzubringen, 
die er aufs schaerfste verurteilte. „Es ist furchtbar, die Eolle der 
Kassandra zu spielen“, sagte er oft. Er erklaerte kategorisch, dass 
er diese Politik unter keinen Umstaenden mitmachen koennte imd 
daraus unverzueglich die Konsequenzen ziehen wuerde. Er ging 
von diesem Entschluss auch nicht ab, als Hitler ihm am 2.2.38, 
seinem 65. Geburtstag, erklaerte, ihn als Aussenminister nicht 
entbehren zu koennen. Er sprach darueber am gleichen Abend 
bei einem Gluckwunschtelephongespraech mit uns. 

Waehrend der Muenchner Konferenz im September 1938 waren 
wir taeglich mit Herrn von Neurath zusammen, und er war noch 
ganz erfuellt von dem grossen unter unendlichen Schwierigkeiten 
von ihm erreichten Erfolge des Zustandekommens dieser Konferenz. 

Seine Motive fuer die Uebemahme des Beichsprotektorpostens 
erklaerte uns Herr von Neurath damit, dass die Politik den 
Tschechen gegenueber so gemaessigt sein muesse wie moeglich, und 
dass er daher dieses undankbare Amt uebemehmen muesse, 
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um seinen Uebergang an die radikale Richtung zu verhueten. Er 
schrieb hierueber an uns: „Das Unglueck ist nun einmai geschehen 
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durdi die Aktion in der Tsdiedioslowakei. Diese nieckgaengig 
zu maclien, ist zu Hitlers Lebzeiten wohl unmoeglich. Dodi wird 
es mir vielieicht geiingen, zu verhindem, dass das,Unglueck nodi 
groessere Ausmase annimmt, indem die kriegerische Erregung auch 
auf die uebrigen Voelker uebergreift.‘V Fuer jeden, der ihn kennt, 
ist es voellig ausgesdiiossen, dass ihn persoenlidier Ehrgeiz zur 
Uebemahme dieses Amtes mit bewogen haben koennte. 

Waehrend seiner Prager Zeit hat er sich dauernd intensiv 
bemueht, dem von der SS gewuenschten Kurs gegenueber den 
Tschedien entgegenzutreten. In diesem Zusammenhang schrieb er 
einmal: „Es ist unmoeglidi, eine Regierungsgewalt nur auf 
Bajonette zu stuetzen.'* 

Auf seine Beziehungen zu Himmler wirft folgende Brief stelle 
ein Streiflicht: „Weihnachten hat ims Himmler ein Saedcchen editen 
Kaffee gesdienkt. Dies scheint mir so unmotiviert, dass die An- 
nahme naheliegt, er koennte mich vergiften wollen. Ich habe daher 
verboten, den Kaffee zu verwenden.“ 

Zu den Plaenen auf Germanisierung bezw. allmaehliche 
Assimilierung der Tschedien aeusserte sich Neurath folgender- 
massen in einem Brief: „Ganz abgesehen von dem verstandes- 
maessigen Standpunkt tun einem die Leute, die da einfach 
umgesiedelt werden sollen, in der Seele weh. Aber ich glaube, 
idi habe Jetzt einen Weg gefunden, das Unheil abzuwenden. Zeit 
gewonnen ist alles gewonnen, und oftmals ist aufgeschoben audi 
aufgehoben/‘ 

Er spradi und schrieb oft von der verhaengnisvollen Rolie des 
Staatssekretaers Frank, der ihm menschlich imd politisdi aufs 
Aeusserste zuwider war, zumal er in jeder Hinsicht dauernd gegen 
ihn arbeitete. 
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Ueber die Vorgaenge in Verfolg der Studentenunruhen in Prag 
im Nov. 1939 hat Neurath uns in einem ausfuehrlidien Kurier- 
brief und bei einem Besuch kurz danach bei uns eingehend 
berichtet. Mitte November hat vormittags eine Unterredung von 
Neurath mit Frank mit Hitler in der Reichskanzlei stattgefunden. 
Diese verlief in ruhigen Formen, und es war weder von Erschies- 
sungen nodi von Konzentrationslagern fuer die Studenten die Rede, 
Neurath verabschiedete sich dann, waehrend Frank bei Hitler im 
Zimmer blieb unid' nun mit Hitler ohne Wissen und in Abwesen- 
heit Neuraths die verfaenglichen Massnahmen gegen die Studenten 
verabredete. Frank fuhr von der Reichskanzlei unmittelbar zum 
Flugplatz und flog mit Neuraths Mugzeug ohne dessen Wissen 
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nada Prag zumeck, wo er die von Hitler gebilligten Massnahmen 
sofort ins Werk setzte, ohne die vorherige Rueckkehr Neuraths 
abzuwarten. Neurath fuhr mit der Bahn nach Prag zumeck, wo 
er erst am naechsten Tage eintraf. Unmittelbar nach seiner Rueck- 
kehr wurde ihm das inzwischen Vorgefallene mitgeteilt — soweit 
ich mich erinnere durch Herm von Burgsdorff — und ein Exemplar 
der mit seinem Namen unterzeichneten Prokiamation gezeigt, die 
bereits ueberall in der Stadt angeschlagen war. Er Hess sich 
daraufhin sofort Frank kommen und machte ihn empoert auf das 
Unfaire und Unzulaessige seiner Handiungsweise, insbesondere des 
Missbrauehs seines Namens aufmerksam. Er war entsetzt ueber die 
Brutalitaet und Kurzsichtigkeit der Massnahmen gegen die Stu- 
denten. Frank erwiderte, er habe ja nur Hitlers Befehi ausgefuehrt. 
Es hat ausserdem Neurath tief verletzt/dass Hitler ihn mit diesen 
hlnter seinem Ruecken getroffenen Anordnungen hintergangen hatte. 
Er aeusserte spaeter uns gegenueber, er haette Frank sofort ver- 
haften lassen, wenn dieser sich nicht auf einen Befehi Hitlers haette 
berufen koennen. Er war besonders niedergeschlagen darueber, dass 
nicht nur die Befehle von Frank unter Missbrauch seines Namens 
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herausgegeben worden waren, sondern dass vor allem auch die Er- 
schiessungen schon vor seinem Eintreffen in Prag stattgefunden 
batten. 

Bei seiner naechsten Zusammenkunft mit Hitler hat Neurath auf 
Gmnd dieses Vorfalles um seinen Abschied gebeten. Hitler beant- 
I wortete dies mit der Zusicherung, dass die inhaftierten Studenten 
entlassen und die Hochschulen wieder geoeffnet werden sollten. So- 
weit idi mich erinnere, hat von Neurath daraufhin Hitler erklaert, 
er wolle nur noch so iange im Amt bieiben, bis ein Nachfolger ge- 
f unden und der Verwaltungsapparat eingelaufen sei, und ist auch 
nur unter dieser Voraussetzung geblieben. Im Herbst 1941 verlangte 
Hitler von Neurath die Durchfuehrung ganz scharfer Massnahmen 
gegen die Tschechen, was Neurath ablehnte. Er lehnte es auch ab, 
im Amte zu bieiben, , wenn Heydridi, wie Hitler vorsdilug, die 
Durchfuehmng uebernaehme, und verliess endgueltig Prag. Hitler 
ersuchte ihn 2 Jahre hindurch wiederholt und dringend, nach Prag 
zumeckzukehren, was Neurath jedoch beharrlich ablehnte. 

Theda Freifrau von Ritter. 
gez. Theda Freifrau von Ritter 

Muenchen-Lochhausen, den 28.5.46 
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URNr, 1U9 

Ich beglaubige die Echtheit der vorstehenden Untersdirift der 
Frau Theda Freifrau von Ritter, in Mundien-Lodihausen, 
Fichtenhof. 

Ausweis: Registrierschein 
Miinchen, den 7. Juni 1946. 

Geb. 4.12 RM ^ 

bez. 


DOCUMENT NEURATH-4 

DECLARATION SOUS SERMENT DE L’ANCIEN AMBASSADEUR 
KURT PR0FER AUX 20 QUESTIONS POSEES PAR LE VICE-CONSUL 
AMERICAIN A GENEVE., EN DATE DU 16 AVRIL 1946 : NEURATH 
A VOULU OBTENIR LATTENUATION DES CONDITIONS DU TRAITE 
DE VERSAILLES PAR LA VOIE DE L’ENTENTE ; IL ET AIT OPPOSE 
AUX DOCTRINES RADICALES NATIONALES-SOCIALISTES ET 
AUX EXCES CONTRE LES JUIFS ET OPPOSANTS. IL PROTEGEAIT 
LES FONCnONN AIRES INTERESSES DE SON RESSORT EN REPOUS- 
SANT DES considerations POLITIQUES DANS LES QUESTIONS 
TOUCHANT LES FONCTIONNAIRES. NEURATH NE POUVAIT SUP- 
POSER QUE HITLER PENSAIT DES LE DEBUT A LA GUERRE; 
LES DIPLOMATES DE CARRIERE NAVAIENT PAS D’INFLUENCE 
SUR CETTE EVOLUTION; .NEURATH A EtE EVINCE DE SES 
FUNCTIONS PAR LE PARTI A CAUSE DE S A POLITIQUE DE PAIX. 
(COTE D AUDIENCE NEURATH-4,) 


BESGHREIBUNG: 

dreiteilig I Dokument mittels roten Bandes zusammengeheftet, die Enden auf 
dem ersten S bei *) durdi rotes, rundes, gepragtes Dienstsiegel des amerikani- 
sdien Konstilats in der Sdiweiz iiberklebt 

E r 8 t e s S : U’en sowie alles bs’e Ti I Stp iiber BeglVm gran 


City of Geneva, ) 

Canton of Geneva ) 

Confederation of Switzerland, ) SS: 

Cons^ulate of the United States of America. 

Before me, J.Brock Havron, American Vice Consul in and for 
the consular district of Geneva duly commissioned and qualified, 
personally appeared Curt Pruefer who, being duly sworn, deposes 
and says as follows: 


Wiesinger Notar 
(Hermann Wiesinger)Notar 
Verweser des Notariats Miinchen V. 
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(1) My name is Curt Pruefer and I reside at 1 Avenue Emile 
Jung, Geneva, Switzerland. 

(2) I hereby declare that the answers which I have given to the 
questions numbered one through twenty^) written in the German 
language and attached hereto are true and correct to the best of my 
knowledge an belief. 

Curt Pruefer 
Curt Pruefer 


Subscribed and sworn to before me this sixteenth day of April, 
1946. 


J. Brock Havron 

*) J, Brock Havron 

Vice Consul of the United States 
of America. 


Officia! Service No. 1016 
Fees nil equal T. T. 3 8 


Bern, Switzerland 
16. April 1946 

I certify that I witnessed the signing of the above-appearing 
signatures. 

Davis O. Harrington 
DAVIS O. HARflINGTON 
Lt. Col.G.S.C. 

Summary Court 

Office of the American Mil. 
Attache 


Zweites S; statt Punkt und ,,18.)“ urspr 16.) und 17.); mit Blei iiber* 

sdirieben 


Von dem Zeugen Botschafter Kurt Pruefer zu 
beantwortende Fragen: 

1. ) Welche Stellungen hat der Zeuge in seiner diplomatischen 

Karriere inneigehabt? 

2. ) Seit wann keimt der Zeuge den Angeklagten? 

3. ) Wo und wodurch bezw. durch wen hat der Zeuge den Ange- 

klagten kennen gelemt? 

*) sratt ,,twenty“ urspr „thirteen“, Tj verb, r dariiber P: 
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4.) Hat der Zeuge und event, in weldien Stellungen ausser im 
Reichsaussemnimsterium mit dem Angeklagten zusammen Oder 
imter ihm gearbeitet? 

5). Kennt der Zeuge die poiitische Einsteliung dies Angeklagten zu 
der von Deutschland seit dem ersten Weltkrieg bis zur Macht- 
■ubemahme durch Hitler und seine Partei im Januar 1933 ver- 
folgten Auslandspolitik? 

6. ) Weldie Politik hat der Angeklagte auf seinen verschiedenen 

Posten bis zu dem Augenblick verfolgt, als er im Juni 1932 
das Reidisaussenministerium ubernahm? 

7. ) 1st dem Zeugen bekannt, dass der Angeklagte nur auf aus- 

driicfclichen Wunsch des damaligen Reichsprasidenten v. Hinden- 
burg in die Regierung Hitlers als Reichsaussenminister 
eingetreten ist, und er es nur aus Verehrung gegenuber dem 
Reichsprasidenten getan hat? 

8. 1st dem Zeugen bekannt, aus welchem Grunde der Reichs- 
prasident V. Hindenburg diesen Wunsch gehabt hat und dass 
er in dem Angeklagten den Gananten fiir eine Fortsetzung der 
bisher von Deutschland betriebenen ausgesprodienen Friedens- 
pohtik gesehen hat? 

9. ) Hat der Angeklagte bei der Maditubertragung auf Hitler im 

Januar 1933 irgendwie aktiv mitgewirkt? 

10. ) 1st dem Zeugen die damalige Einsteliung des Angeklagten zu 

Hitler und der NSDAP, liberhaupt zum Nationalsozialismus 
bekannt? 

11. ) Von wann bis warm hat der Zeuge unter dem Angeklagten im 

Reichsaussenministerium und in welchex Stellung gearbeitet? 

12. ) Welche Politik hat der Angeklagte als Reichsaussenminister 

verfolgt? 

13. ) Hat der Angeklagte gewusst, dass Hitler schon bei der Macht- 

libemahme die Absicht oder einen Plan hatte, seine aussen- 
politisdien Plane und Absichten gegebenenfalls auch mit 
Waffengewalt, d.h. also durch Krieg durchzusetzen, oder hat 
der Angeklagte dies annehmen mxissen? 

14.) 1st 

-- Ruc3<seUe — 

14. ) 1st dem Zeugen bekannt, ob Hitler mit der von dem Ange^ 
* klagten als Reichsaussenminister vertretenen und verfolgten 

Friedenspolitik, die auf die Vermeidung kriegerisdier Konfliikte 
gerichtet war, einverstanden war oder nicht? 

15. ) Wie und wodurch hat sich dieses geaussert? 
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16. ) Wie stellte sich die Partei, insbesondere das ' Sog. Bureau 

Ribbentrop und die Auslandsorgaiiisation der Parted' zu der von 
dem Angeklagten betriebenen Aussenpolitik? 

17. J Hat die Partei diese- Politik des Angeklagten bekampft 'und' 

mit welchen Mitteln? 

18. ) Hat der Angeklagte sidi gegen die' Einniiischungsversuche der 

Partei gegen seine Politik. gewehrt und ist ibm, dies gelungen? 

19. ) Hat der Angeklagte sidi stets gegen das Eindringen national- 

sozialistischer Elemente, insbesondere die Berufung von Parte'i- 
genossen als Beamte in sein Mimsterium zur Wehr gesetzt? 

20. ) 1st dem Angeklagten dies gelungen? 


Drittes S: verschiedene kleine msdir’e tind Blei-Verbesserongeis 
— ' Seite 1 -- 

1) In. den auswartigen Dienst eingetreten 1907 als Dragomanats- 
aspirant am Konsulat in Kairo. 1909 an das Generalkonsulat 
daselbst versetzt. Dort bis zum Dezember 1913. Aus dem 
Dienst ausgeschieden, um Piivatdozent fiir semitisehe Sprachen 
in Miindien zu werden. Bei Ausbruch des ersten Weltkrieges 
Meldung zum Heeresdienst. Als Soldat vom September 
1914-1917 in der Tiirkei. Sodann Berufung an die Botschaft 
in Konstantinopel. Dort bis Kriegsende. Danadi bis Fruhjahr 
1920 Privatmann in Garmisch(Bayern). Wiedereinberufung in 
das Auswartige Amt unter Ernenmmg zum Legationsrat. 1923 
Vortragender Legatmnsrat. 1924 beurlaubt nach der Schweiz 
wegen tuberkuloser Lungenerkrankung, bald darauf beauftragt 
mit der Verwaltung des Konsulats in Davos. 1925 Emennung 
zum Generalkonsul in Tiflis, 1927 zum Gesandten in Adis 
Abeba. 1930 Einberufung in das Auswartige Amt als Vortra- 
gender Legationsrat und Ministeriaidirigent. 1936 Direktor der 
Budget-und Personalabteilung. Am 1. Januar 1939 beurlaubt 
wegen Erkrankung. Mai 1939 Emennung zum Botscbafter in 
Rio de Janeiro. Ausreise dorthin September 1939. Riickkehr 
nach Deutschland im Oktober 1942. Beurlaubung wegen Er- 
krankung Mai 1943. Aus dem gleichen Grunde Ausreise nach 
der Schweiz im September 1943. Seither hier. In den einst- 
weiligen Ruhestand versetzt November 1944. 

2) OberfLachlidh. kennen gelemt habe idx Freiherm von Neurath, 
als idi 1915 wahrend des ersten Weltkrieges in der Tiirkei war. 


Er war damals Batschaftsrat in Konstantinopel. Oefter gesehen 
habe ich ihn, als er Botschafter in Rom war. 

3) Meine Eltern lebten in Rom imd meine Sciiwester war an der 
Botschaft beschaftigt. Ich war deshalb haufig zu Besuch in 
Rom und kam dadurch auch mit dem Botschafter in nahere 
Beriihrung. 

■— Seite 2 — 

4) nein. 

5) Die allgemeine Linie der deutschen Aussenpolitik nach dem 
ersten Weltkriege bis 1933 war unter alien Kabinetten eine 
solche der Versohnung und der Verstandigung mit den ehe- 
maligen Gegnem. Von alien Aussenministem, solange ich im 
Auswartigen Amt wahrend dieser Zeit tatig war, wurde immer 
wieder die Parole ausgegeben, dass nur auf friedlichem Wege 
ein Wiederaufstieg Deutschlands zu wirtschaftlicher und sozialer 
Gesundung mdglich sei, durdx Erfullung der Bedangungen, die 
der Versailler Vertrag Deutschland auferlegte wie schwer sie 
auch sein mochten. Dass nebenbei die deutsche Aussenpolitik 
auf dem Verhandlungswege bemuht war, die Bedingungen des 
Vertrages von Versailles zu mildem, steht dazu^) keineswegs 
im Widerspruch. Alle Vertreter Deutschlands im Auslande 
erhielten entsprechende Weisungen, ich selbst z.B. vor meiner 
Ausreise nach Abessinien, Ohne Zweifes hat auch Herr 
v.Neurath solche Weisungen erhalten und sie befolgt. 

6) Unter den Beamten d’es Auswartigen Dienstes gait Baron 
Neurath als ein Verfechter der Politik einer deutschen Anleh- 
nung an das Britische Reich imd als Anhanger einer Ver- 
standigung besonders mit den Westmachten unter Ablehnung 
Jeder gewaltsamen Ldsung der europaisdien Fragen. Er ist ein 
typisdier Vertreter des siiddeutschen, in seinem Falle des 
schwabischen Adels, der bei. konservativer Grundeinstellung im 
Gegensatz zum preussischen Junkertum demokratisch empfindet. 
Rein persdnlich ist meines Erachtens Herr v.Neurath seinem 
Charakter nach ein wohlwollender, friedliebender, alien Ex- 
cessen und allem Ra'dlkalismus abgeneigter Skeptiker. 

::Seite S'--"' ^ 

7 ) Es war in den Kreisen der oberen Beamten des Auswartigen 
Amtes diie damals durchweg nicht nationalsozialistisch gesinnt 
waren, eine bekannte Tatsadie, dass Hindenburg als er Hitler zum 


b statt „daaju‘" urspr: „damit“ (Blei verb) 
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Reidiskanzler madite, daran geradezu die Bedingrog gekniipft 
hatte, dass Neurath als Aussenmimster im Amte blieb. Baron 
Neurath hatte sich, als er es 1932 ubernahm, keineswegs zu 
diesem Amte gedrangt. Vielmehr hatte er bereits 1929, als 
Hindenburg ihm das Ressort angetragen hatte, es mit der 
Begriindung abgelehnt, dass er sich, ohne einer Partei zuzu- 
gehdren, in einem parlamentarisch regierten Staate ohne 
Parteiriickhalt fiir die Uebernahme eines Ministeriums nicht 
fiir geeignet halte. Erst als der von Neurath besonders verehrte 
Reidisprasident von Hindenburg im Jahre 1932 sein erstes 
sogenanntes Prasidialkabinett berief, Hess Neurath seine 
Bedenken fallen und trat als Aussenminister in dieses Kabinett 
ein. 

8) Hindenburg stand in seiner politischen Grundeinstellung, inso- 
fem er ein Konservativer war, wohl ungefahr auf demselben 
Boden wie Baron Neurath. Dass er selbst nur widerstrebend 
und unter dem sdiweren Druck der innerpolitisdien Entwick^ 
lung Hitler die Macht iibertrug, stand fiir alle auch nur einiger- 
massen mit den Verhaltnissen Vertrauten fest. Wenn er unter 
diesen Umstanden darauf bestand, und es geradezu zur Bedin- 
gung machte, dass sein bisheriger aussenpolitischer Berater 
Neurath im Amte verblieb, so geschah es zweifellos nur aus 
dem Grunde,'dass er inmitten der garenden und ihm sicherlich 
personlidi unheimlichen und unsympathisdien neuen Krafte 
einen ruhenden Pol, wenigstens fiir die Aussenpolitik, d.h. fiir 
den Frieden sidiem wollte. 

— Seite 4 

9) Nein, soviel ich weiss. Auf Grund der mir bekannten politischen 
Anschauungen Neuraths sdieint mir dies sehr unwahrscheinlich 
zu sein. 

10) Baron Neurath war nicht Nationalsozialist. Er hatte auf Grund 
von Erziehung und Tradition sogar eine entschiedene Abneigung 
gegen die nationaisozialistische Doktrin, soweit sie radikale 
und gewalttatige Maximen vertrat. Dise Abneigung, aus der 
er kein Hehl machte, bezog sich besonders auf Excesse der 
Parteiorgane gegeniiber Andersdenkenden, und vor allem 
gegeniiber Juden und Menschen mit jiidischer Blutmischung, 
dann aber auch auf die allgemeine Ingerenz der national- 
sozialistischen Partei in jede Lebensausserung des deutschen 
Volkes xmd Staates, mit anderen Worten auf den Totalitats- 
ansprudi, das Fiihrerprinzip kurz gesagt, die Diktatur. Frei- 
herr von Neurath hat sidi namentlich in dlen Jahren 1936 bis 
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Anfang 1938, als ich ihn in meiner Eigenschaft als Leiter der 
Budget-und Personalabteilung sehr haufig sah, oft zu mir und 
zu anderen in meiner Gegenwart xmmissverstandlich dariiber 
geaussert, wle sehr ihn die inxmer extremer werdende Ent- 
wicklung in der deutschen Innen- nnd Aussenpolitik mit Sorge 
und Widerwillen erfiillte. Insbesondere fiihrte er dianiber 
Klage, dass nicht nur Hitler, sondern auch zahlreiche andere 
Parteistellen sich standig, und oft hinter seinem Riicken, in die 
dock offiziell nur ihm anvertraute Aussenpolitik des Reiches 
einmischten und ihre Einheitli.chkeit storten und somit uniiber- 
sehbaren Schaden anriditeten. 

11) Ich war zuerst als Vortragender- Legationsrat und Dirigent der 

damaligen Abteilung III (Britisches Reichs, Nord- und Sild- 
amerika, • . . 
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Vorderer Orient) und von 1936' ab als Leiter der Budget- und 
Personalabteilung wahrend der gesamten Amtszeit des Reichs- 
aussenministers Freiherrn von Neurath im Auswartigen Amt 
unter ihm tatig. 

12) Neuraths Politik war eine soldie intemationaler Verst andigung 
und dies Friedens. Diese Politik stand keinesw^egs im Wider- 
spruch dazu, dass auch He^rr von Neurath eine Revision der 
Harten des Versailler Vertrages anstrebte. Er wollte dies jedoch 
•ausschliesslich auf dem Verhandlungswege, keinesfalls durch 
Gewalt herbeiftihren. Alle Aeusserungen und! Weisungen, die 
ich als sein Mitarbeiter Je von ihm gehort Oder gesehen habe, 
bewegten sich in dieser Richtimg. Dass Baron Neurath sich 
als elnen Bewahrer des Friedens empfand, geht wohl am 
besten aus einer Aeusserung hervor, die er bei seinem Aus- 
scheiden aus dem Auswartigen Amt tat. Er erklarte damals 
in einem kleinen Kreise von Mitarbeitern, dass sich nun wohl 
der Krieg nicht mehr vermeiden Hesse, Er wollte damit wohl 
sagen, dass die Aussenpolitik von nunan aus der seinen in die 
Hand von Leichtsinnigen' gegeben wordlen ware. Seiner 
Friedenspolitik ist er auch nodi nach seinem Ausscheiden treu 
geblieben als er — ich glaube am 27. September 1938 — bei 
Hitler in Berlin Vorstellungen erhob, dieser moge, um aus der 
Sackgasse, in die die deutsche Politik nach der Zusammenkunft 
vonGodesberg geraten war, herauszukommen, eine Viermachte- 
•besprechung anregen. Dass er Hitler soldie Vorhaltungen 
gemacht hat, wurde damals im Auswartigen Amt allgemein 
besprodien und ihm hoch angeredinet. 


I 
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13) Idi bin sicher, ,dass' Freiherr von Neurath, ■ ebenso wie ■ d 
anderen Benifsbeamten' des Auswartigen Amtes, ■ etwas Kon- 
kretes von etwaigen 

: Seite 6 ~ , 

Gewaltplanen Hitlers nichf) bekannt war. Im Gegenteil 
schenkte man allgemein in den ersten Jahren nadi dem Um- 
sch'wung. den immer wiederholten Friedfertigkeitsbeteuern, ngen 
der nationalsozialistischen Fiihrer Glauben. Ich bin sogar der 
Meinung, dass diese selbst, namentlidi in den ersten Jaliren die 
Herbeifiihrung eines Krieges audi gar nicht wilnsditen. Man 
glaubte und hoffte vielmehr in den obersten Kreisen der 
Partei, zu denen Nenrath keineswegs zahlte, durch die bislier 
erfolgreidi geiibte Taktik von Bluff und Ueberrumpelung auch 
weiterhin ohne Krieg billige Lorbeeren pfiilcken zu konnen. 
Der durch den Erfolg entstandene Grossenwahn, der durch 
schrankenloses Sykophantentum ins Mystische gesteigerte 
Glaube an das eigene Gliick und die eigene Unfehlbar- und 
Unuberwindlichkeit verfiihrten erst spater Hitler und seine 
nadiste Umgebung dazu, auch den Krieg in den Bereich ihrer 
politischen Machtmittel zu ziehen. Wir, die Beamten des Aus- 
wartigen Dienstes, und mit ihnen ihr Chef Baron Neurath, 
wurden ims als Outsider dieser Entwickiung erst ganz allmahlich 
bewusst. Bis etwa zu Anfang des Jahres 1936 hatten nur ganz 
wenige Beamte Aufnahme in die Partei gefunden, die ihrerseits 
dem Stabe des Amtes, einsdhliesslich der neuaufgenommenen 
Mitglieder, mit Misstrauen und Argwohn begegnete. Von den 
eigentlichen Zielen und Absichten Hitlers und des inneren 
Kreises um ihn hat keiner von uns, auch nicht Baron Neurath, 
wirkliche Kenntnis gehabt. Kabinettsitzungen fanden kaum 
noch statt. Der Aussenminister musste um jede Audienz bei 
Hitler nachsuchen; bei diesen Audienzen drehte es sich fast 
immer nur um Einzelfragen. 

Seite '7 ' ' 

14) Inwieweit iimerlich und etwa bis wann Plitler die von Neurath 
vertretene auf eine friedliche Ldsung aller schwebenden Fragen 
bedachte , Politik billigte, vermag ich nicht zu ermessem Jeden- 
falls hatte idi den Eindruck, dass der Einfluss Baron Neuraths, 
der zu Beginn der nationalsozialistischen Aera bis zum Tode 
Hindenburgs in seinem Ressort noch ausschlaggebend war, 
standig und in^) immer rascherem Tempo abnahm, je mehr 


-) iibcr der Z eingefiigt (Blei) 

iiber der Z eingefiigt (Blei) 


sidi aus der Partei heraus andere EinMsse in aussenpolitischen 
Dingen geltend inachten. Ich will damit nidit behaupten^ dass 
diese Einfiusse bewusst auf einen Krieg hinarbeiteten. Jeden- 
falls aber wuiiden sie schliesslich so stark, dass der mit dem 
Kriege keinesfalls einverstandene Baron Neurath aus dem 
Amte verdrangt wurde. 

15) Dass Hitler Neurath fur einen fiir die Durchfuhrung seiner in 
Oesterreich, der Tsdiechoslowakei und Polen geplanten 
Aktionen ungeeigneten Aussenminister hielt, geht mit Sidier- 
heit diaraus hervor, dass er ihn im Anfang des Monats Februar 
1938, also vor dem „Ansdiluss“ in briisker Weise entliess. Diese 
Entlassung, die auch fur die obersten Beamten des Auswartigen 
Amtes v511ig liberraschend kam, wurde zwei Tage nadi 
Neuraths feierlich im alten Prasidentenpalais begangenen 
65. Geburtstage in einer ungewohnlich sdiroffen und fiir den 
Aussenminister fast beleidigend eiligen Form vollzogen. Im 
Auswartigen Amte hatte man durchweg den Eindruck, dass es 
sich um einen pldtzlichen Systemwechsel handelte, den der 
bisherige Minister nicht indbssieren wollte, Oder fiir den er 
nidxt geeignet erschien. Die Emennung Baron Neuraths zum 
Prasidenten des ad hoc geschaffenen Geheimen Kabinettsrats, 
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der nie zusammengetreten ist, erschien uns alien als eine 
Verzuckerung der bitteren Pille, die fast wie Hohn wirkte. 

16) Herr von Neurath hat sich haufig dariiber beklagt, dass seine 
Tatigkeit durch. die neben dem Auswartigen Amt bestehenden 
Parteiorganisationen, die sich mit Fragen der Aussenpolitik 
Oder solchen befassten, die die Aussenpolitik streiften, beein- 
trachtigt wiirde. Er befandl sich deshalb in standiger Gegner- 
schaft zu dem Biiro Ribbentrop und vielfach auch zu der 
Auslandsorganisation der NSDAP. Es entstand schliesslich eine 
offene Feindschaft zwischem den Biiro Ribbentrop und dem 
Reichsaussenminister. Das ausserordentlich schlechte Verhaltnis 
zwischen dem Auswartigen Amt, d.h. der Vertretung der"^) 
offiziellen Reichsaussenpolitik und dler unverantwortlichen 
Parteistelle, die sich gleichzeitig mit Aussenpolitik befasste, 
wird besonders gut beleuchtet in dem* 1943 in London erschie- 
nenen Buch von Amy Buller „Darkness over Germany“. Die 
Verfasserin hat gelegentlidh eines Besuches in Berlin das 
Verhaltnis des Auswartigen Amtes und dem sogenannten Biiro 
Ribbentrop aus eigener Anschauung kennen gelemt. 

„Vertretung deF‘ liber der Z emgefiigt 
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17) Dass die Parted auf den Sturz des Freiherm von Neurath hin- 
arbeitete zeigt sic±i mit aller Deutlichkeit aus seiner Entlassung. 
Die Mittel bestanden wohl darin, dass dem Staatschef nahe- 
geiegt wurde, dass Neurath nicht mehr geeignet sei, die Ziele 
der Hitler ’schen Politik in der geforderten Weise zu vertreten. 

18. Baron Neurath hat einen dauemden Kampf gegen die Ein- 
mischung der Parteistellen gefiihrt Er hat sich hauiig liber 
diese Einmischung bekiagt und davon gesprochen, dass er bed 
Hitler inter- 
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veniert habe. Sein Einfluss bei diesem wurde jedoch iininer 
wieder durcii die weitaus starkeren Einfliisse dier Partei ialim- 
geiegt. Als nur nominelles Parteimitglied, dem die Mitgiied- 
sdiaft oktroyiert war, um nach aussen ein einheitliches Bild 
des Kabinetts zu geben, hatte er nie Zutritt zu dem inneren 
Kreise der Vertrauten Hitlers, der ihm stets mit Misstrauen 
begegnete. Hitler erblickte liberhaupt in den zukunftigen 
Beamten nur lastige Zweifler und unentsdilossene Warner, die 
allzusehr „von des Gedankens Blasse angekrankelt^ wai-en. 
Neurath war sich dideser Situation durchaus bewusst und hat 
darunter leidend mehrmals um seinen Abschied gebeten, so 
besonders nach dem Tode des Staatssekretars von Biilow. Da- 
mals drangte die Partei darauf, dass ein Parteimaim an die 
Stelle des ihr besonders verhassten Bulow gesetzt werden sollte. 
Infolge Neunaths hartnaddgem Widerstande kam es erst nach 
neunmonatlicher Krise zu einer L5sung, die insofem mit einem 
Siege Neuraths endete, als sein Schwiegersohn Mackensen, ein 
diplomate de carriere, den Staatssekretarposten erhielt. 

Neurath hat sich in vielen Fallen fiir die Mitglieder des Aus- 
wartigen Amtes eingesetzt, die wegen ihrer Basse, ihres 
Glaubens Oder wegen ihrer friiheren Zugehorigkeit zu anderen 
Parteien von den Nationalsozialisten beanstandet wurden. So 
blieben bis zum Tode Hindenburgs, solange als Neurath noch 
die alleinige Verfiigung in alien Beamtenfragen zustand, eine 
Anzahl von Beamten jiidischen Oder gemischt-judiischen Blutes 
in ihren Stellungen, ja, es erfolgten sogar noch Beforderungen 
solcher Beamten. 

— Seite 10 ~ 

Erst als dem Reichsminister nach dem Tode Hindenburgs, eben- 
so wie den anderen Eessortchefs durch Erlass des Fiihrers die 
letzte Entscheidung in alien Beamtenfragen entzogen und dem 
Stellvertreter des Fiihrers iibertragen wurde, setzte sich auch 
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auf diesem Gebiet der Radikalismus der Partei durch, der 
dann, insbesondere nach Neuraths Ausscheiden, immer schrof- 
fere Formen annahm. 

19) Neurath hat bei der Behandlung aller Beamtenfragen immer 
nur die sachlidie Eignung, nidit aber die Parteizugehorigkeit 
im Auge gehabt. Er war . inf olgedessen alien Kandidaturen 
abhold, die die Mitgliedschaft in der NSDAP und die Bewah- 
rung in d:er Partei in den Vordergrund sciioben. Er versnchte 
nach Moglichkeit den alten Stamm des bewahrten Beamten- 
tums zu erhalten und aus gleichgesinnten imd ebenso sachlidi 
vorgebiideten Kreisen zu erganzen. 

20) Ein besonders eklatanter Fall war der des Staatssekretars von 
Billow. Blilow war ein ausgesprochener Gegner des National- 
sozialismus und machte daraus kein Hehl. Er hielt die Bewe- 
gimg fiir ein Uebel, dessen Regime in Kiirze iiberwunden 
werden wlirde und dass man zu iiberdiauern bemiiht sein 
musse. Gegen ihn war deshalb von seiten der Partei eine 
lebhafte Agitation im Gange. Trotzdem hielt Neurath an 
seinem Staatssekretar bis zu dessen Tode im Jahre 1936 fest. 


DOCUMENT NEURATH»6. 

telegramme DE HINDENBURG, EN DATE DU 31 MAI 1932 A 
NEURATH, ALORS AMBASSADEUR A LONDRES, LUI DEMANDANT 
D’ ASSURER LES AFFAIRES ETRANGERES DANS LE CABINET EN 
VOIE DE FORMATION. (COTE D’AUDIENCE NEURATH-6,) 


BESCHREIBUNG: 

iiber „No 2141.“ Vm: „Erl.“ (unterstridben), darunter Haken (Blei) 


No 2141. Dringend. 


Telegr, ah Berlin 31. Mai 1932 3^^ pm 
„ an London „ „ „ 4^® pm 


Fiir He, Botschafter personlich. 

Selhst zu entziffern. 

Der He. Reichsprdsident bittet Sie unter Hinweis auf Ihre 
friiheren Zusagen das Aufienministerium^) in in Bildung be- 
griffenen PrdsidiaUKabinett^) zu ubernehmen das aus Person- 
lichkeiten der Rechten die parteipolitisch nicht gebunden sind 


statt „Aufienministenum“ urspr: ^Aiu^swartiges Amt“ (Ti gestr) 
^) SdiluB-s bei „Kabinett** Ti gestr 
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hestehen wird und sich weniger auf Reichstag als. auf Autori-- 
tat des Reichsprdsidenten stiltzen soli. Der He. Reichsprdsident 
richtet dringenden Appell an Sie Ihre Dienste dem .Vaterland' 
in dies er schweren Stunde nicht zu versagen. Falls. Sie: zu- 
sagende Antwort nicht sofort gehen konnen bitte urngehend 
heTzukommen. 

Drahthericht. 

Billow. 


DOCUMENT NEURATfI»a ' 

IJETTRE DU Dr KOEPKE, DIRECTEUR MINISTERIEL AUX AFFAIRES 
EtrangEres, ADRESSEE a L’AMBASSADEUR rumelin, bn date 
DU 2 JUIN 1932 : COMMUNICATION DE LA NOMINATION DE NEU- 
RATH ET PRECEDENTS; ATTITUDE DE HINDENBURG ET DES 
AFFAIRES ETRANGERES. (COTE D’AUDIENCE NEURATH~8.) 


BESCHREIBUNG: 

Ds i alle Unterstreidfiungen, Rd-Stridbe von bis sowie andere Zeidien 
Blau I Seite 1 iiber Datum: „Kabinettskrise 32% unter Datum: „Neurath RM.‘‘ 
(alles Blau, „Neuratb“ unterstridheu Rot) j 1 oberbalb Anrede sdbrag: „erl.“ 
(Blei, unterstridben) 


Berlin, den 2.Juni 1932. 

Mein lieber Rumelin! 

Sie haben siciierlich auf diese Zeilen iangst gewartet. Ida wollte 
aber nicht eher schreiben, bis ich mir ein einigermaBen klares Urteil 
liber die hiesigen Verhaltnisse gebildet und vor allem Neurath per- 
sonlida gesprochen hatte. Neurath war eben bei mir. Er ist frisch, 
gesund und munter und seit einer Stunde HeichsauBenminister. Er 
bat midi, Sie vielmals zu griiBen, und lieB sich von mir eingehend 
liber unsere gemeinsamen frdhlidien Tage in Mlindien erzahlen. 
Zuriickgreifend mochte ich nodi folgende Einzelheiten berichten, die 
immerhin auch heute nodi von Interesse sind. 

Als wir abends nadi gliiddicher und glatter Fahrt in Berlin 
ankamen, fand idi zuhause bereits die Weisung vor, Billow mog- 
lidist bald anzurufen. Ida babe dies dann, da ich mir von einer 
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abendlichen Unterhaltung nadi Lage der Dinge nicht viel ver- 
spreehen konnte, in aller Ruhe auf den nadisten Morgen verschoben 
und dann mit Biilow zunachst audi nur telefonisch die Fiih- 

lung 
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lung aufgenommen. Er teilte mir mit, daB er um 11 Uhr zum alten 
Herrn bestellt sei, und sprach sodann die bei der bevorstehenden 
Unterredung voraussichtlich zur Diskussion stehenden Themata ein- 
gehend mit mir durc±L. Im Vordergrund stand hierbei naturlich die 
Kandidatur Neuraths. Ich verwandte dabei mit groBem Nutzen und 
Erfolg die Argumente, die sich fiir midi aus unseren eingehenden 
Unterhaltimgen liber das gleidie Thema ergaben. Ich fand Biiiow 
nunmehr durchaus fur die Kandidatur Neuraths eingenommen, zum 
Teil sicherlich beeindruckt durch die ihm inzwischen zugegan- 
gene Nachricht, daB daneben Nadolny und Hassell mindestens die 
gleichen Chancen hatten. Den beiden letzteren Kandidaturen 

gegeniiber nahm er die gleiche Haltung ein wie ich. Biilow bat mich 
dann, gegen Mittag im Amt bei ihm vorzusprechen, um mir die 
Entscheidung des alten Herm sofort mitteilen zu konnen. 

Die Unterhaltung mit dem Reichsprasidenten, der librigens ent- 
gegen alien anders lautenden Nachrichten durchaus gelassen, frisch 
und entschlossen ist, verlief so vdllig programmaBig, daB beinahe 
keiner der Punkte, die wir vorher gewissermaBen durchexerziert 
hatten, ausgelassen worden ist. Der alte Herr hat sofort Neu- 
rath als seinen Kandidaten bezeichnet. Biilow 

hat 
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hat er den Ministerposten nicht angeboten, ist aber andererseits von 
der fiir ihn anscheinend selbstverstandlichen Voraussetzung aus- 
gegangen, daB Biilow als Staatssekretar bleibt. Der Reichsprasident 
hat sich auBerordentlich befriedigt gezeigt, als Biilow ihm Neurath 
als auch seinen Kandidaten und den der geschlossenen Beam ten- 
schaft des A.A. selbst bezeichnete. Die zu erwartende Frage nach 
Neuraths Gesundheitszustand hatte Biilow, gleichfalls vereinbarter- 
maBen, dahin beantwortet, daB Neurath zwar in letzter Zeit zwei 
sehr schwere Attacken zu iiberstehen gehabt habe, daB aber sowohl 
die in gewissen Kreisen als Krebs bezeichnete Halserkrankung sich 
als vollig harmlos erwiesen habe, wie auch die schwere Nierenkolik 
nach verhaltnismaBig kurzer Karenzzeit von den Aerzten als durch- 
aus iiberwunden bezeichnet worden sei. Ich finde es sehr gut, daB 
gerade Biilow Gelegenheit gehabt hat, dieses von verschiedenen 
Seiten auch heute nodi immer wieder geltend gemadite Bedenken 
der mangelnden Gesundheit kategorisch auszuraumen. Des weiteren 
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ist widitig, hervorzuheben, daB der alte Herr Neurath als seinen 
Kandidaten bezeichnet hat, also nicht als Kandidaten des Kabinetts. 
Billow hat das so- 

fort 
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fort richtig erkannt und unverziiglidi im Auftrage des Reichsprasi- 
denten entsprediend an Neurath telegraphiert. Die Behauptung, dafi 
Neurath ausweichend geantwortet habe, ist falsdi. Er hat vielinehr, 
wie vorauszusehen, und durch naditraglidie telefonisdie Unter- 
haltung Constantins II mit seinem Vater sidiergesteilt ist, ledigiich 
geantwortet, daB er zur endgiiltigen Stellungnahme die Zusammen- 
setzung des Kabinetts und dessen politische Ziele kennen lemen 
naiiBte, imd daB er zu diesem Zweck sofort personlich nach Berlin 
kommen werde. Am Spatabend desselben Tages wurde dann Papen 
mit der Kabinettsbildung betraut und rief noch in der Nacht bei 
Billow an, mit dem Ersuchen, Neurath das AuBenministerium anzu- 
bieten. Billow konnte daraufhin sofort antworten, daB dies bereits 
vom Eeichsprasidenten aus unmittelbar geschehen sei. Damit ist 
Neurath in gewissem Sinne aus dem Rahmen des Kabinetts 
herausgehoben und, so weit dies ilberhaupt moglich ist, nicht unbe- 
dingt an dessen Schicksal gekettet. 

Was das Kabinett selbst anbetrifft, so ist seine Zusammensetzung 
und parlamentarische Deckung mehr wie zweifelhaft. Die Idee, 
durch Papen und Luninck^) das Zentrum zu gewinnen, war fiir jeden 
Kenner der parlamen- 

tarischen 
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tarischen VerhMtnisse mehr wie aussichtslos, und ist inzwischen 
durch die kategorische Kampfansage des Zentrums ein fur allemal 
widerlegt. DaB sich die Sozialdemokraten sofort in die rilcksichts- 
loseste Opposition begeben wurden, war klar. Die Haltung der 
Nationalsozialisten ist mehr wie fraglich. Angeblich will Hitler eine 
Erklarung veroffentlichen, daB er, sofem das Kabinett den Reichstag 
sofort auflosen werde, die neue Regierung tolerieren wolle. Ich weiB 
nicht, ob Hitler angesichts der zunehmenden Radikalisierung seiner 
Partei von seinen Unterfuhrem die Erlaubnis zu einer solchen Er- 
klarung erhalt. 

Noch ein Wort liber die Nachfolge Neuraths in London. 
Neurath sah sofort ein, daB er den Posten in London unverzilglich 


urspr: „Brunmg“, verb Blei 
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frei geben miisse und daB an eine Ruckversicherung durch Offen- 
haltung der Botschaft nicht zu denken sei. Was seine Nachfolge 
anlangt, so erklarte er mir heute, daB hierfur seiner (auch von 
mir, wie Sie wissen, geteilten) Ansicht nach Dieckhoff nicht 

in Betracht kame. Dieckhoff muB zunachst hier als Ministerial- 
direktor fiir grdBere Aufgaben „fertig gemacht werden“. Auch die 
Idee von Biiiow, die ich ganz besonders ver- 

traulich 
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trauiich zu behandeln bitte, London Briining anzubieten, halte 
ich fiir vollig verfehit. Hierdurch karae sowohl Neurath als 

AuBenminister wie auch besonders Briining vom innenpolitischen 
Standpunkt aus gesehen in eine unmdgliche Lage. Briining muB, wie 
er es auch offensichtlich vorhat, zunachst einen SchluBpunkt unter 
seine innen- und auBenpolitisdie Tatigkeit setzen. Wenn mir etwas 
sicher zu sein scheint, so ist es dies, daB Briining nach wahrschein- 
lidh gar nicht zu langer Zeit, wie seinerzeit in der deutschen Ge- 
schichte Heinrich der Vogier, in alien deutschen Landen gesucht und 
im Triumph zuriickgeholt wird. So viel fur heute. 

Im Amt herrscht vollige Euhe, Ordnung und Gelassenheit. Alles 
ist froh dariiber, daB Neurath den Ministerposten angenommen hat 
und damit die anderen Kandidaturen erledigt sind. Der alte Herr 
hat Nadolny trotz MeiBnerscher Empfehlungen abgelehnt und auch 
Hassell nicht haben wollen. Beide Kandidaturen hatte Biiiow „fur 
alle Falle“ in vorsichtiger Form in der Unterhaltung mit dem 
Reichsprasidenten vorgebracht. 

Bei uns zuhause trafen wir alles wohl und munter an. Wir 
sprechen trotz Krise und anderer sonstigen Ereignisse oft und voller 
Dankbarkeit von den wun- 

derschonen 
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derschonen Tagen, die wir dank Ihrer Giite mit Ihnen in Miinchen 
verlebt haben. Es war wirklich eine ganz reizende, anregende und 
iiberaus erholende Zeit. Zuhause fanden wir Ihr riihrendes Will- 
kommens-Teiegramm vor, das unserer Gerda zimachst, bevor sie es 
geoffnet hatte, einen furchtbaren Schreck einjagte. 

Ich wiinsche Ihnen das herrliche Wetter, das wir seit heute friih 
auch hier wieder haben, und weiter gute Erholung. 

Ehe ich es yergesse: heute war Clodius-Wien, der hier auf Urlaub 
ist, bei mir. Ich habe mit ihm eine lange, eingehende und offene 
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Aussprache gehabt und ihn eindringiich gewamt. Ich hatte den 
Eindruck, daB meine freundschaftlichen Vorstelltingen auf fmcHt- 
baren Boden gefallen sind. 

Auch Billow, der sich iiber unsere Karte ersichtlich gefreut hatte, 
und ebenso Koster lessen Sie Beide herzlich gruBen. 

In alter Gesinnung 
stets , 

Ihr getreuer: . ‘ 


DOCUMENT NEURATH-n. 

BROUILLON D’UNE LETTRE DE NEURATH A HINDENBURG, EH 
DATE DU 19 JUIN 1933: EXPOSE DU JUGEMENT ANGLAIS ET 
INTERNATIONAL DEFAVORABLE SUE LALLEMAGNE A L’OC- 
CASION DE LA CONFERENCE ECONOMIQUE MONDIALE A LON- 
DRES; ISOLEMENT DE L’ALLEMAGNE PAR LA QUESTION JUIVEv 
SURTOUT VIS-A-VIS DES ANGLAIS; SUR LA QUESTION AU- 
TRICHIENNE, L’ALLEMAGNE EST CONSIDEREE COMME UN « DAN- 
GER MENACANT LA PAIX»; AUTRES EXEMPLES DE LA FORTE 
MEFIANCE INTERNATIONALE A L’EGARD DE L’ALLEMAGNE. 
(COTE D’ AUDIENCE NEURATH-11.) 


BESCHREIBUNG: 

Dg 


z.Zt. London, den IQ.Juni 1933. 

Hochverehrter Herr Reichsprasidentl 

Es ist etwa ein Jahr her, daB Eurer Exzellenz Vertrauen midi 
aus dem Londoner Wirkungskreis an die Spitze des Auswartigen 
Amts berufen hat. Zum ersten Male seit einem Jahre habe ich nun 
wieder den Boden Londons betreten, und zwar in einem Moment, in 
^ dem diese Stadt der Mittelpunkt wichtigen auBenpolitisdien Ge- 
sdiehens ist. Die fiihrenden Personlidikeiten von iiber 60 Staaten 
Sind hier in kritisdier Zeit versammelt. Aus langer personlicher 
Erfahrung sind mir Ort und Rahmen dieser Weltkonferenz bekannt, 
Neben den unmittelbaren Aufgaben, die mir durch die Konferenz 
hier gestellt sind, ist es meine Pflicht, mein Augenmerk der Gesamt- 
lage und der Gesamtstimmung zuzuwenden. 
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Leider muB ich sagen, daB die Eindrucke, die ich hier empfangen 
habe, auf das hochste besorgniserregend 

sind. 

Seiner Exzellenz 
dem Reichsprasidenten 

Herrn Geneneralfeldmarschall von Beneckendorff 
und von Hindenburg 


Berlin. 
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sind. Auf Grunjd der Berichte unserer Missionsctef^^ war ich auf 
manche schlimme Erscheinung, viele betriibende Vorgtoge und sto- 
rende Urteile des Auslands gefaBt. Dennoch hatte ich bei alien 
Befiirchtungen gehofft, daB manches vielleicht nur voriibergehend 
wirkt, daB vieles sich ausgleichen konnte. Meine Befiirchtungen 
haben sich aber berechtigter als meine Hoffnungen erwiesen. Ich 
habe London kaum wiedererkannt. Ich fand eine Stimmung vor — 
zunachst in der englischen Welt, dann in den internationalen Krei- 
sen — , die einen Riickschritt der politischen und seelischen 
Einstellung Deutschland gegeniiber aufzeigt, der nicht ernst genug 
zu nehmen ist. Ich habe schon in der Berichterstattung an den Herrn 
Reichskanzler einzelne Falle herausgehoben, die mir als AnlaB oder 
Vorwand zu diesem Riiekschritte entgegengehalten werden. Die 
Judenfrage, die bereits im Genfer Volkerbundsrat und auf dem 
KongreB der Volkerbundvereine in Montreux benutzt wurde, um 
uns internationah zu isolieren und zu schadigen, steht auch bei dem 
noch erheblich wichtigeren Londoner Beisammensein deutlich und 
in jedem Augenblick fiihlbar im Hintergrund der auBenpoiitischen 
Vorgange. Auch ohne aktuellen AnlaB wird sie gegen uns ausge- 
beutet, und keine Gegenargumente finden bisher Verstandnis. Die 
Englander erklaren, daB sie von der Frage ganz allgemein gefiihlS” 
maBig in ihrer Beurteilung Deutschlands beherrscht werden. Dies 
brachte mir auch 

der 

— Seite S — 


der Konig von England in einer sehr ernsten Unterhaltung am 
Samstag voriger Woche unzweideutig zum Ausdruck. Viele Regie- 
rungsdeiegationen haben namhafte Juden zur Konferenz mitge- 
bracht. Neben der vorwiegend StimmungsmaBigen Ausbeutung der 
Judenfrage wird nun auch das osterreichische Problem als groBes 
europaisches und internationales Problem in den Vordergrund ge- 
stellt. Alle unsere Gegner — und dariiber hinaus Kreise, die sich 
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sonst neutral verhalten — foenutzen die dsterreichisdie Angelegen- 
heit, um den Gedanken der internationaien, den Frieden bedrohen- 
den Gefahr, die Deutschland angeblich biide, unter oft peiniidien 
Begleiterscheinungen herauszuarbeiten. In alien Schattiemngen, von 
der Schadenfreude und dem Spott dariiber, daB Oesterreich sich 
gegen Deutschland verteidigen rniisse, — bis zu Drohungen mit 
Interventionen, die ich nachdrucklich zuriickweise, wird dieses 
Thema erortert und gegen uns verwertet. Als Kanzler DollfuB auf 
der Redner-Tribiine der Konferenz erschien, brachte man ihm osten- 
tativen Beifall entgegen. Der englische Finanzminister erwahnte 
ihn besonders in seiner Rede, Man war begeistert, als Herr DollfuB ^ 
Schiller zitierte und sagte, daB der Beste nicht in Frieden leben 
konne, wenn es dem bosen Nachbar nicht gefalle. Man behandelte 
es als groBe Sensation, als die Nachricht von der Verhaftung und 
Ausweisung des Pressechefs der Oesterreichischen Gesandtschaft in 
Berlin hier eintraf . Man begruBte es gerauschvoll, als er sofort zum 
Pressechef in London ernannt wurde. Man ging uber alle deutschen 
Erklarungen dieser Vorgange hinweg. Die „Times“ 

veroffent- 
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veroffentlichte einen ihrer scharfsten Artikel gegen uns, und das 
erregte Echo der franzosischen Presse wurde in den Konferenz- 
kreisen beifallig aufgenommen. Eine Stimmung besteht, in der 
bereitwilligst alles aufgenommen und unternommen wird, was uns 
schadigen und diskreditieren konne. Bezeichnend ist, daB, wenn ich 
es nicht rechtzeitig verhindert hatte, sogar der Lettische AuBen- 
minister die ailgemeine Voreingenommenheit gegen uns zu einer 
Rede liber die Buttersperre nutzbar gemacht haben wiirde. Ein maB- 
gebendes und deutschfreundliches englisches Kabinettsmitglied 
setzte mir mit groBem Ernste und viei Eindringlichkeit auseinander, 
daB man sich in Deutschland keinen Begriff mache, wie sehr sich 
die Lage in London seit meinem Weggang verandert habe und 
welche groBen Anstrengungen das Kabinett imternehmen muBte 
— Demissionsandrohung des betreffenden Ministers — um eine 
kleine, Deutschland betreifende Wirtschaftsangelegenheit im Parla- 
ment durchzubringen. Er fiigte hinzu, daB es gegenwartig ganz 
unmdglich sei, den deutsch-englischen Handelsvertrag im Unter- 
haus anzuschneiden. 

Zusammenfassend muB ich unsere Lage, so wie ich sie von 
hier aus ermessen kann, als die einer wachsenden Isolierung 
kennzeichnen. Der Wunsch unserer Gegenspieler, uns in unseren 
iebenswichtigsten .auBenpolitischen Zielen einzuengen, wird dadurch 
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unterstiitzt, daB sie uns maralisch bekampfen und in diesem riick- 
sichtslosen Kampf auch Kreise und Nationen er- 

. fassen 
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fassen, die rein politisch in keinem Gegensatz zu uns stehen. Aus 
dem seibstsuditigen Kampf gegen das osterreichische Selbstfoestim- 
mungsrecht, gegen den AnschluBgedanken macht man einen Kampf 
um die Rettung Oesterreichs vor deutschen Vergewaltigungsgefahren 
und ubt damit auch EinfiuB aus auf Persdniichkeiten, die in der 
AnsdiluBfrage selbst nicht auf Seiten unserer Gegner standen. Herrn 
Daldadier wurde es verhaltnismaBig leicht, Besprechungen uber 
die Abrustung aus dem Wege zu gehen. Eine Atmosphare des 
MiBtrauens wird um uns verbreitet. Meine nachdruckiichen und 
standigen Gegenbemuhungen stoBen immer wieder auf gewollte 
Verstandnislosigkeit 

Ich sehe davon ab, die Riickwirkungen, die sich aus dieser Lage 
namentlich in unserem Verhaltnis zu Italian und RuBland, sodann 
in der Frage der Erreichung der praktischen Gleichberechtigung, 
in der Wehrf rage, der Anwendung des Viermachtepakts und anderem 
ergeben, hier naher auszufiihren. Es war nur mein Wunsch, als 
Zusammenfassung der bereits dem Herrn Reichskanzler einzeln dar- 
gestellten Eindriicke und zur Vorbereitung des Vortrages, den ich 
bitte Surer Exzellenz nach meiner Riickkehr personlich erstatten zu 
diirfen, kurz ein Bild der^) Stimmung und die Stimmungsmache zu 
skizzieren, gegen die wir zur Zeit in der Welt zu kampfen haben 
und die in 

ihrer 
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ihrer Tragweite weder iibersehen noch beschonigt werden darf. 

SchluB m* p. 

gez.Freiherr von Neurath. 


5, ein Biid der“ dngefugt, , vor „Stiramung*‘ gestr; „die‘^ (alles grime Ti) 


DOCUMENT NEURATH-ia 

LETTRE DE NEURATH A HITLER, DE; LA , CONFERENCE ECO* 
NOMIQUE MONBIALE A LONDRES, EN D ATE DU 19 JUIN 1933 : 
LES FRANCAIS STNTERESSENT. BEAUCOUP AU D£¥EL0PPEMENT 
BE LA QUESTION GERMANO-AUTRICHIENNE ; IL EXISTE—DU 
FAIT BE L’lNFLUENCE FR ANg AISE — LA POSSIBILITY D’UNE 
INTERVENTION INTERNATIONALE, MEME MILITAIRE ; L’ALLE-' 
MAGNE DOIT SE RENDRE COMPTE BE CE FAIT DANS SON 
ATTITUDE VIS-A-VIS BE LAUTRICHE. (COTE D’AUDIENCE NEU- 
RATH-12.) 


BESCHREIBUNG:. 

Ds, nur msdir’c U ErstscRrift 


z.Zt. London, den 19.Juni 1933. 

Hochverehrter Herr Reichskanzler! 

Ich habe geglaubt, meine Berichterstattung an Sie iiber die 
Konferenz und einzelne politische Fragen in einem allgemeinen 
Stimmungsbericht auch dem Herrn Reichsprasidenten unmittelbar 
vorlegen zu sollen. 

Wenn idb zum SchluB meines Immediatberichtes gesagt habe, 
daB ich mir vorbehalte, in meiner weiteren Berichterstattung die 
einzelnen Probleme nbch getrennt zu behandeln, so mochte ich schon 
heute eine konkrete Gefahr Ihnen gegeniiber unterstreidien, die sida 
hier abzeichnet: 

Die Franzosen verfolgen die „Spannung zwischen Deutschland 
und Oesterreich“, wie ihre Presse die letzten Vorgange nennt, mit 
der allersdiarfsten Aufmerksamkeit, Ihre auBere amtliche Zuriick- 
haltung, die man beobachten kann, darf nicht dariiber hinweg- 
tauschen, daB sie sidi sehr intensiv mit 


den Reichskanzler 
Herrn Adolf Hitler 

Berlin, 

— Seite 2 — 

den Moglichkeiten internationaler Weiterungen beschaftigen, Aus 
franzosischer Quelle hore ich z.B., daB Herr Dollf uB vor seiner Ab- 
reise franzosischen Personlichkeiten gegeniiber erklart haben soli: 


. 469 



Neurath-12 


„Ich habe die Energie, urn durchzuhalten, aber idi babe nidit die 
Macbt: Was soli geschehen, wenn 30 000 Nazis die Grenze iiber- 
schreiten?“ Man kolportiert femer von franzdsischer Seite in 
Konferenzkreisen die Behauptung, daB „Nazis, mit Flammenwerfern 
bewaffnet, an der Grenze Oesterreichs angesammelt stehen“ und 
man erklart, daB die europaische Zuspitzung viel frtiher kommen 
konne, als man erwartet babe: 

Es lag die Befurchtung nabe, daB die Franzosen an der Hand 
von derartiger Gerucbtemacherei in intemationalen Kreisen 
Stimmung in der Ricbtung der Idee einer Intervention — aucb der 
militariscben — zu machen sucben. Die Vermutung hat sicb aucb 
bestatigt. Es ist mir aber, wie schon telegraphiscb durcb den Bot- 
schafter gemeMet, gelungen, vorerst diese Gefahr zu beseitigen. 
Immerbin wird man die Tendenz bel imserem Ver- 

halten 

— Seite S — , 

halten gegeniiber Oesterreich auch fernerhin im Auge behalten 
mvissen. 

Mit ausgezeichneter Hochachtung 
gez.Freiherr von Neurath. 


DOCUMENT NEURATH-14. 

LETTRE DE NEURATH A HITLER DU 25 OCTOBRE 1935 : OFFRE DE 
demission a la suite DU PROJET DE HITLER DE NOMMER 
RIBBENTROP SECRETAIRE D’ETAT AUX AFFAIRES ETRANGERES ; 
DEFIANCE VIS-A-VIS DE CE DERNIER POUR DES RAISONS OB- 
JECTIVES ET PERSONNELLES. (COTE D’AUDIENCE NEURATH-14.) 


BESCHREIBUNG: 

BK gedr I alle lis’cn Eiiifugungen uiid Vorbesserungcn Ti I zwisdicii T und 
BK, schrag den vorderen Toil der Anrede iiberdcckcnd: „Absdiied v. RK ab- 
gelebnt. Ribb. wird nidu St.S.“ (Blau) , 


DER REICHSMINISTER DES AUSWARTIGEN 

Berlin, den 25.0ktober 1935. 

Sehr verehrter Herr Reidiskanzler! 

Bel der Unterredung, die ich heute Morgen mit dem Staats- 
sekretaer Lammers hatte, hat mir dieser mitgeteilt, dass es Ihr 
vo'rdringlicher Wunsch sei, den Posten des Staatssekretaers im 
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Auswaertigen Amt durdi den Botschafter von Ribbentrop zu be- 
setzen. Sie batten mir diesen. Plan auch schon im Sommer zur 
Erwaegung gestellt. Idi babe also reicblidi Zeit gebabt, mir die 
Zweckmaessigkeit und Moeglicbkeit dieser Stellenbesetzung zu 
ueberlegen. Zu meinem lebbaften Bedauern bin ich dabei zu der 
Ueberzeugung gekommen, dass es mir aus sacblicben und persoen- 
licben Gruenden nicbt moeglicb ist, diesem Plan zuzuetimmen. 
Einmal glaube icb nicbt, dass Herr von Ribbentrop in der Lage ist, 
selbst mit Hilfe eines gescbulten Beamten, diese, eine genaue 
Kenntniss der internationalen Zusammenbaenge, der Mecbanerie 
der Beboerdte u. des zur Verfuegung stehenden Personals erfor- 
dernde Stelle in einer Weise auszufuellen, wie das Reicbsinteresse 
es verlangt. Sodann fuercbte icb, dass Herr von Ribbentrop, die 
von mir im Interesse von Staat und Partei gleicbermassen verfolgte 
Personalpolitik, abgeseben von einigen unscbwer durchzufueb- 
renden Aenderungen in der Besetzung von Auslandsposten nicM 
wesentlich anders zu gestalten vermag. Endlich aber ist es mir aus 
persoenlicben Gruenden nicbt moeglicb, mit Herrn von Ribbentrop, 
so wie dies fur eine g edeihliche^) Arheit zwisdien dem Staats- 
sekretaer und dem Minister im dienstlicben 

— Rtickseite — 

Interesse noetig u. unvermeidlicb ist, zusammenzuarbeiten. 

Da meine Person unter keinen Umstaenden ein Hindernis fuer 
die Durcbfuebrung Ibrer Absicbten sein soil, so lege icb desbalb 
biermit das mir von dem verstorbenen Reicbspraesidenten von 
Hindenburg uebertragene, von Ibnen bestaetigte Amt als Reichs- 
minister des Auswaertigen in Ibre Haende zurueck und bitte Sie, 
micb von der Fuebrung der Gescbaefte meines Amtes baldmoeglichst 
zu entbinden. 

Mit der Versicberung meiner stets gleicben Verebrung fuer Sie 
verbieibe icb 

Ibr sehr ergebener 


,, diese, eine genanc Kenntniss‘‘ iiher der Z eingefiigt 
“) stati „fur-cine gedeihlidie Arheit“ urspr: „bei der engen Znsammenarbeit“, 
von „arbeit‘‘ verb in 


DOCUMENT NEURATH.16. 

NOMINATION DE RIBBENTROP AU POSTE D’AMBASSADEUR A 
LONDRES, LE 24 JUILLET 1936. DEMANDE DE DEMISSION DE 
NEURATH A HITLER, EN DATE DU 27 JUILLET 1936 (AVEC LETTRE 
D’ACCOMPAGNEMENT A MEISSNER DE LA MEME DATE) : IL 
RESULTS DE LA NOMINATION QUE RIBBENTROP EST SUB- 
ORDONNE DIRECTEMENT A HITLER. NEURATH, EN TANT QUE 
MINISTRE DES AFFAIRES ETRANGERES, N’AURA PLUS DTN- 
FLUENCE SUR CE SECTEUR IMPORTANT DE LA POLITIQUE 
ETRANGERE DE L’ALLEMAGNE; L’ENSEMBLE DE CETTE PO- 
LITIQUE SERA TROUBLE DEI CE FAIT, CB QUI EST INSUPPORTABLE. 
NEURATH PROPOSE A HITLER, DE PRENDRE PERSONNELLEMENT 
LA DIRECTION DU MINISTERS. (COTE D’AUDIENCE NEURATH-16.) 


BESCHREIBUNG: 
dreiteilig 
E r g t e 6 S : 


Abschrift. 

Der Fuehrer und Reidiskanzler. 

Emennung. 

Ich ernenne hiermit den Ausserordentlichen u. Bevollmaechtigten 
Botsdiafter des Deutsdien Reidis 

v.Ribbentrop • 

unter Beibehaltung seiner bisherigen Befugniss zum Deutschen 
Botsdiafter in London. Er ist in dieser Eigenschaft mir unmittelbar 
unterstellt und verantwortlich. ■ 


Gez. Ad.Hitler. 


Bayreuth, 24.Juli 


1936. 


Zw eites S : Ds, nnr mschr’e U Ergtsdirift I hg’es Ti 


z.Z.Leinfelden a.Enz,d.27.Juli 1936 
Post Enzweihingen (Wiirtt.) 

Sehr verehrter Herr Reich&kanzler! 

Dem mir durch Herm von Ribbentrop gestem in Mundien iiber- 
brachten Auftrag entspredxend, habe idi- den Gesdiaftstrager 
Fursten Bismarck angewiesen, bei der Englischen Regierung das 
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Agrement zur Ernennung des auOerordentiichen und bevoilmadi- 
tigten Bo'tschaf ter s von Ribbentrop' zum Botschafter ' des Reichs in 
London einzuholen. 

Bel der tJberbringung^ d Auftrags durch Ribbentrop hat mir 
dieser nnter Ubergabe^ des ^anliegenden Dokuments: mitgeteilt, daB 
er als Botschafter in London keinerlei Weisungen von mir entgegen- 
zunehmen habe und mir nidit unterstellt set, vielmehr durchaus 
selbstandig die deutsch-englische Politik zu- bearbeiten babe. Bei 
dieser Regelung wird mir jede Einwirkung auf eines der wiehtigsten 
Gebiete. 

der ' ■ 

— Seit© '3 ■— ' ■■ 

der deutsdien AuBenpolitik entzogen und die nach meiner Ansicht 
unumganglich notwendige Einheitlichkeit in der Leitung der von 
Ihnen bestimmten AuBenpolitik des Reichs aufgehoben. Fur einen 
soldien Zustand kann ich die Verantwortung nicht mehr tragen. 
Um dlese Einheit wieder herzustellen, weiB; ich nur den einen Aus- 
weg, daB , Sie selbst nominell 'das Ministerium, .des Auswartigen 
libernehmen unter gleichzeitiger Betrauung eines Ihnen genehmen 
Staatssekretars mit der technischen Leitung der Behdrde. leh selbst 
kann jedenfalls nicht mehr an der Spitze des Auswartigen Amts 
veibleifoen und wiederhole deshalb meine bereits im Herbst vorigen 
Jahres gestellte Bitte, mich, spatestens bei Antritt des Postens^) 
als Botschafter in London durch Harm von Ribbentrop von meinem 
Amt als Reichsminister des Auswartigen zu entbinden. Eine 
geeignete Begriindung dafiir laBt sich unschwer finden. 

Ich versichere, daB irgend welche personlichen Griinde bei der 
Stellung der Bitte um Enthebung von meinem Amt keine Rolle 
spielen, sondern daB lediglich die tJberzeugung, daB eine Teilung 
der Verantwortung in der Leitung der AuBenpolitik dem Keiche 
schaden muB, mich zu diesem Schritt veranlassen. Auch wenn ich 
nicht 

mehr 

Seite 3 — 

mehr Minister bin, stehe idi Ihnen, falls Sie es wiinschen, mit 
meinem Rat und meiner langjahrigen Erfahrung auf dem Gebiet 
der AuBenpolitik stets zur Verfiigung, 

Ich fahre morgen nach Berlin zuriick, um die mir noch. zufallen- 
den Pfiichten anlaBlich der Olympdschen Spiele zu erfiillen. 

Ihr sehr ergebener 
gez.Frhr.v.Neurath. 

b „Postens“ Ti iiber der Z eingefiigt 
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D r i 1 1 e s S : Ds, nur msdir'e U Erstsdirift 


z.Z.Leinfelden a.Enz,d.27.Juli 1936 
Post Enzweihingen (Wiirtt.) 

Lieber Herr MeiBner! 

Ich schicke Ihnen anbei unter fliegendem Siegel ein Schreiben 
an den Fiihrer und Reichskanzier, von dem idi Sie bitte, persdnlich 
und vertraulich Kenntnis zu nehmen und es sodann verschlossen 
seiner Bestimmung zuzuleiten. Von dem Inhalt des Schreibens d.arf 
ich Sie bitten, vorlaufig nieman'd Mitteilung zu machen. Ich wollte 
aber nicht verfehlen, Ihnen von der Entwicklung der Dinge Kennt- 
nis zu geben. 

Mit bestem GruB 
Ihr 

gez.Frhr.v.Neurath. 

An."" 

den Staatssekretar und Chef 
der Prasidialkanzlei 

Herrn Dr. M e i B n e r , 

z.Zt. Berchtesgaden. 


DOCUMENT NEURATH-18. 

RAPPORT DU 3 F^IVRIER 1938 : VCEUX DU CORPS DIPLOMATIQUE 
A L’OCCASION DU 65e ANNIVERSAIRE DE NEURATH ; DANS SON 
DISCOURS, LE DOYEN, Mgr ORSENIGO, EXPRIMA LE SOUHAIT QUE 
NEURATH POURSUIVIT ENCORE LONGTEMPS SON ACTIVITY EN 
VUE DE MAINTENIR DES RELATIONS AMICALES ENTRE LES 
NATIONS. (COTE D’AUDIENCE NEURATH-i8.) 


BKSCHREIBUMG: 

Anikei teilw wdgb, der Rest beriditet vou anderen Gliickwiinsdlien 
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A n s : Berliner Borsenzeitiiiig, Berlin, 3. Febriiar 1938 

Diplomatisches Korps 
gratuliert Neurath 

Wie wir im gestrigen Abendblatt beriditeten, versammelten sich 
gestern um die Mittagsstunde im Hause des Reichsprasidenten 
samtliche in Berlin anwesenden Missionschefs unter Fuhrung des 
Doyens, um dem ReichsauBenminister F r e i h e r r n von N e u - 
rath die Gliickwiinsche des Di p 1 om a t i s ch e n K o r ps 
zu seinem 65. Geburtstage auszusprechen. Nuntius M o n s i g n ore 
Orsenigo fiihrte in seiner kurzen Ansprache aus: 

„Das Datum, das der Jahreszeiger auf der Uhr Ihres Lebens am 
heutigen Tage zeigt, bietet uns, den Hauptern der diplomatischen 
Mission in Berlin, den erwiinschten AnlaB, in feierlicher Weise die 
Gefuhle herzlicher Anhanglichkeit und aufrichtxger Ergebenheit, 
die uns mit Ihrer hochgeschatzten Person verbinden, zum Ausdruck 
zu bringen. Wir alle wissen Ihnen aufrichtigen Dank fiir die erfreu- 
licherweise so guten Beziehungen, die Euer Exzellenz stets zu den 
Mitgliedern des Diplomatischen Korps gepfiegt hat. Das diplo- 
matische Wirken, das von Eurer Exzellenz im Dienste Ihres Landes 
durch viele Jahre in verschiedenen Nationen in ehrenvoller Weise 
ausgeiibt wurde, hat Ihnen jene Ruhe des Urteils und jenes 
f reundliche Entgegenkommen verliehen, das wir im Lauf e dieser 
Jahre immer und immer wieder erfahren durften, so daB unsere 
Tatigkeit bei Ihnen stets im Zeichen wohlwollender Verstandigung 
erf olgen konnte. 

Dieser unserer Dankbarkeit und unserer Wertschatzung wollten 
wir, die Haupter der diplomatischen Missionen in dieser Hauptstadt, 
mit einem bescheidenen Andenken Ausdruck geben. Euere Exzellenz 
moge dasselbe mit Ihrer gewohnten Freundiichkeit annehmen und 
aus demselben zugleich unseren heiBen Wunsch herauslesen, daB es 
Ihnen vergonnt sein moge, noch viele Jahre zum besten Ihres 
Volkes und zur Aufrechterhaltung friedlicher Beziehungen unter 
den Nationen zu wirken.“ 

Hierauf uberreichte der Nuntius Orsenigo drei prachtvolle 
Silberschalen, gefiillt mit kostfoaren Orchideenbluten, als Geschenk 
des Diplomatisdien Korps. 

Der Reichsminister des AeuBeren gedachte in seiner Dankesrede 
mit warmen Worten der guten Zusammenarbeit, die seit vielen 
Jahren zwischen dem Diplomatischen Korps und ihm besteht. Er 
dfriidcte seine beso-ndere Genugtuung aus, daB das Diploniatische 
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Korps durch seinen Doyen ihm in so herziichen Worten den Dank 
fur seine stete Bereitschaft ausgesprochen haber dtern Diplomatischen 
Korps die Erfiillung seiner Aufgaben zu erleichtern. 


DOCUMENT NEURATH^25- 

HSPONSES DE SCHWERIN VON KROSIGK, EN DATE DU 18 MAI 1946, 
A UN QUESTIONAIRE QUI LUI AVAIT ET^:.S0UMIS LE 10 AVRIL 1946 
PAR UAVOCAT DE NEURATH : NEURATH CRQYAIT QUE LES OB- 
JECTIFS ALLEMANDS SERAIENT ATTEINTS PAR DES MOYENS 
PACIFIQUES; NEURATH RECOMMANDAIT A HITLER D ACCEPTER 
LA PROPOSITION DE MEDIATION D^ MUSSOLINI AU SUJET BE LA 
QUESTION DES SUDETES, ETC, (COTE D’AUDIENCE NEUHATH-25.) 

EXPLANATORY NOTE: 

Qii<?stions submitted in mimco. form; orig. typcw. answers, signed in blue ink 


Questions for 
Count Schwerin-Krosigk. 


1. ) Since when do you know Mr. von Neurath? 

2. ) On which occasion did you make his acquaintance? 

3. ) When did you become Reich Minister of Finance? 

4. ) Did Mr. von Neurath have a hand in the negotiations that 

preceded the conferring of the chancellorship upon Hitler? 

5. ) What was Neurath’s attitide toward Hitler and toward 

National Socialism? 

6. ) Did Mr. von Neurath pursue an absolute policy of peace and 

did he reject wholeheartedly all force, not to speak of a policy 
of war? 

7. ) Was this the reason that the President of the Reich, von 

Hindenburrg insisted that Mr. von Neurath remained in the 
Hitler Cabinet as Reich Minister of Foreign Affairs, because 
the President of the Reich would then have the guarantee for 
the continuation of the hitherto peaceful policy of the German 
Reich? 

8. ) Did you know at the time Hitler came to power, that Hitler 

had warlike intentions? 
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9.) Did he, during the first years of his government ever mention 
such intentions to you? 

10. ) Were you of the opinion that when Hitler came to power and 

even at the end of 1937 he was still willing to follow a policy 
of peace, and that, therefore, all of his peace overtures and 
offers to the other powers were meant seriously? 

11. ) Is it known to you, that during these years Hitler had the 

serious and sincere wish to come to a peaceful understanding, 
first of all with England but also with France? 

12. ) Did you know that Mr. von Neurath, with the consent and 

concurrence of Hitler, has always tried to bring about better 
relations with England and with France, and has tried to come 
to- a permament understanding with these two countries? 

13. ) Do you know whether in this respect Hitler agreed with von 

Neurath and his foreign policy? 

14. ) When did you hear for the first time authentically that Hitler 

had decid^ to abandon the policy of peace current up to 
then and to change to a policy directed toward war? 

15. ) When did you hear, that Hitler, in the fall of 1938, intended 

to annex the Sudetenland with force of arms? 

16. ) What did you do following that? Did you notify immediately 

von Neurath and! did you ask him to change Hitler’s mind and 
to join the efforts of the opponents of this plan? 

17. ) Following this, did von Neurath take any steps? 

Which? 

i ^ ■ 

18. ) Is it thanks to these steps of von Neurath that it came to the 

Munich conference at the end of November 1938? 

19. ) Did you hear, before you wrote to von Neurath in September 

1938, about Hitler’s intention to march into Czechoslovakia ? 
If so, when and by when? 

20. ) Is it known to you that Mr. von Neurath was opposed to 

violent action against Czechoslovakia? 

21. ) After the Munich conference, did you hear about the intention 

of Hitler to annex the rest of Czechoslovakia, against his 
declarations at Munich? Of so-, by whom? Through whom? 

22. ) Was Mr. von Neurath in close touch with nationalistic or 

conservative circles, or did he have any noticeable influence 
upon them? 

23. ) What did these circles think about his separation from the 

ministry of foreign affairs? 

24. ) Did you have close connections with these circles? Were you 

a member of the German national party? (deutschnational) 
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25. ) You have visited von Neurath several times in Prague. On 

these occasions has he spoken tO' you about his relations to 
Undersecretary K. H. Prank? 

26. ) Did he tell you, how he had to struggle continuously with the 

Gestapo, the SD and the SS on account of their carrying out 
arbitrary measures and their treatment of the Czechoslovakian 
population? 

27. ) During your visits in Prague, have you been able to observe 

relations between von Neurath and the Czechoslovakian popu- 
lation and the attitude of the latter toward him? 

/s/ Dr. Fh. Luedinghausen 


(Dr.Frhr. v. Luedinghausen) 

Defense Counsel of Defendant 
von Neurath 

I, Dr. Karl NEUMANN, Br.Exp.F. Permit No. 112293, hereby certify 
that I am thoroughly conversant with the English and German 
languages; and that the above is a true and correct translation of 
Document Nr. . . 

13 April 1946 

Dr. Karl NEUMANN 
Br.Exp.F.Permit No 
112293 

Answers to question put to Schwerin-Krosigk 

1) I cannot give an exact answer to this. I have known him: well 
since 1932.1 saw him sometimes before that time when he was 
ambassador in London. I couldh tell the exact time. 

2) I cannot tell. 

3) I became Eeich Minister of Finance on June 1st 1932 in the 
Papen Cabinet 

4) Not as far as I know. 

5) Von Neurath expected a lot from Hitler in the first period of 
time following 1933; at that time he was also in a position to 
advise Hitler in foreign affaires; In course of the following 
years however, Hitler’s self-confidence steadily increased, and 
the possibility to give, him effective advice decreased at the 
same rate. Von Neurath became more and more uncomfortable 
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tO' Hitler because he would not give his consent to all of Hitler's 
plans. This is what brought about the Neurath-Ribbentrop 
exchange. Neurath always kept up a critical attitude toward 
National-Socialism. He acknowledged what he believed to be 
the positive sides of National-Socialism and criticized the bad 
ones. 

6) Von Neurath believed the foreign political aims which in his 
opinion were necessary for Germany could be attained in peace- 
able way avoiding the use of force. For these reasons he 
opposed war. 

7) Von Hindenburg did not talk to me about that, but I think 
it is so. 

8) No. 

9) No, on the contrary. 

10) Yes. 

11) Any way, at least when ever he talked about these problems 
in my presence, he voiced his opinion saying that it was his 
wish to live in peace with England and France. 

12) I know that von Neurath made these attempts and I under- 
stand that they were made with Hitler’s approval. 

13) As far as I know, they certainly agreed with each other in the 
first years but gradually their views developed toward differ- 
ent ends, and this was eventually the reason why von Neurath 
was replaced. 

14) I never learned that authentically. 

15) As there was no longer anything like a cabinet meeting at that 
time, I had to put up with the amount of news furnished to 
every ordinary German Citizen. 

16) When I became afraid that things might lead up to a war, I 
wrote a personal letter to Hitler warning him urgently not to 
let it come to that. At the same time I phoned up von Neurath 
who was then staying in Wuerttemberg, telling him it was 
high time for him to come tO' Berlin himself and bring his 
personal influence to bear for a peaceable solution of the 
Sudeten-question. 

17) Von Neurath thereupon right away came to Berlin and went 
to Hitler pleading with all possible energy as he afterward told 
me, for a peaceful solution. He entreated him to accept Musso- 
lini’s proposal for mediation. 
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18) Yes, I suppose SD. 

19) Nov 

20) I did not talk to von Neurath about this, but judging from 
his general attitude, I presume it is certain. 

21) No. 

22) Coming from among such circles himself, he had contact with 
them which, was no doubt tighter as the one he kept up with 
National-Socialist circles. So he dbubtless could exercise a 
certain influence over those people. 

23) It was much regretted because he used to be looked upon as a 
representative of peaceful foreign policy. 

24) No, as regards the party. 1 had several friends in those circles 
with whom I was in contact. 

25) As far as I remember he talked to me about Frank not con- 
sidering him adequate to such a position. According to 
Neuraths opinion it was basically wrong to bring a Sudeten- 
German in such a leading position, since on account of his 
former attitude toward the Czechs, he could not be considered 
enough impartial. 

26) I don’t remember any further particulars. He, however, com- 
plained to- me about the SS and SD not being completely under 
his orders, so that besides his own policy another policy was 
underway which he considered not to be the right one. 

27) For all I could state, Neurath's relations with Czech President 
Hacha were good, I should say even friendly. I was able to 
state that when once or twice I took a ride in the car through 
the streets of Prague with Neurath, he was greeted with 
respect. 

Hersbruck, May 18, 1946 

Interrogated by Graf Schwerin von Krosigk 

(Graf Schwerin von Krosigk) 

Fred E. Fenger 

Fred. E. Fenger T'/3 

Cl-Screening Staff 

CIE NO 4 Hersbruck 


document :NEURATH-41/ ■ 

EXTRAIT D’UNE INTERVIEW DE NEURATH DU 6 SEPTEMBRE 1932 
AU SUJET D’UN MEMOIRE ALLEMAND, EN DATE DU 29 AOtTT 1932 : 
L’AULEMAGNE DEMANDERAIT ' L’EGALITE DES DROITS ET "' NON 
PAS LE REARMEMENT POUR ELLE-MEME ; LA CONFERENCE DU 
DESARMEMENT DEVRAIT prendre sue CE point UNE DECISION 
PRECISE. (COTE D’AUDIENCE NEURATH-41.) 


Alls; Dr. K. Scliwewdemaiin: Abriistimg uml Sieherheit. Hanclbucli clcr Sicher* 
heitsfrage imd tier Abrustungskonierenz. Band 1, 2. Auflage, Leipzig 1933 
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Interview des Reichsministers des Auswartigen mit dem W 
am 6. September 1932 liber den Zweck des Memorandums vom 
29, August 1932 und die Griinde seiner Veroffentlidiung. 
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Soviel steht aber schon heute fest, daB es fiir Deutschland nidit 
moglich ist, sich an den weiteren Beratungen der Abriistungs- 
konferenz zu beteiligen, bevor die Frage der deutsdien Gleich- 
berechtigung eine grundsatzlidie Klarung gefunden hat. Unsere 
Gleichberechtigung, nicht unsere Aufriistung, ist der Punkt, den wir 
zur Debatte gestellt hahen. Das zeigt meine Aufzeichnung so klar, 
daB damit, wie ich annehmen mdchte^ alien unsinnigen (Geriichten 
tiber die deutschen Plane der Boden entzogen wird. Wenn die 
hochgeriisteten Staaten sich nicht zu einer radikalen Abriistung 
entsdxiieBen konnen, und wenn sich daraus die SchluBfolgemng 
ergibt, daB unsere Gleichberechtigung nur durch Modifikationen 
imseres gegenwartigen Riistungsregimes hergestellt warden kann, 
so ist es eine handgreifliche Verdrehung der Wahrheit, von 
aeutschen Aufriistungstendenzen und militarisdien Machtgeliisten 
zu sprechen. Die Deutsche Regierung denkt gar nicht an Dinge, 
v/ie sie ihr von gewissen auslandischen Zeitungen unterstellt 
warden. In dem deutschen Verhandlungsvorschlag ist weder von 
der Paritat mit dem heutigen franzdsischen Rustungsniveau noch 
von der Biidung eines Heeres von dreihunderttausend Mann, nodi 
von der Errichtung einer groBen Zahl neuer Fabriken zur Herstel- 
lung von Kriegsmaterial, noch von anderen ahnlichen Dingen die 
Rede. Ebenso abwegig ist es, davon zu sprechen, diaB unsere Vor- 
schlage dem Londoner Flottenpakt die Grundlage entzogen. Was 
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wir unter dem Gesichtspunkt der Gleidiberechtigung fordern, ist 
nicht mehr als eine gewisse Modifikation unseres gegenwartigen 
Rustungsregimes, eine Modifikation, die zugleich der Notwendigkeit 
Rechnung tragt, ein unserem Lande auferlegtes starres System 
unseren besonderen politisdien, sozialen und wirtschaftlicben Ver- 
haltnissen anzupassen. Es ist auch eine allzu bequeme Methodle, 
uns zu Geduld zu raten und uns darauf zu vertrosten, dafi sich 
die Abrustung der anderen Machte unddamit unsere Gleicb- 
berechtigung im Laufe der Zeit schon verwirklichen werde. Wir 
warten jetzt langer als zehn Jahre auf die Erfiillung unseres 
Ansprudis. Die Abriistungskonferenz ist an einem Punkt angelangt, 
wo die Entsdieidung fiber xmsere Gleidibereditigung fallen muB 
und keine Konferenzmadit sidi mehr einer klaren Stellungnahme 
zu dieser Frage entziehen darf . Niemand kann Deutschland zu- 
muten, sidi noch langer mit einer Diskriminierung abzufinden, 
die mit der Ehre des deutsdien Volkes und seiner S'icherheit 
unvereinbar ist. 


DOCUMENT NEURATH-48. 

declaration DE NEURATH PAITE a la PRESSE, LE 21 DECEM- 
BRE 1932 SDR LA DECLARATION DES CINQ PUISSANCES, RELATIVE 
A L’EGALITE DES DROITS EN MATlERE D’ARMEMENT. L’EGALITE 
ALLEMANDE DES DROITS RECONNUE COMME PRINCIPE DIREC- 
TEUR DE LA CONFERENCE DU DESARMEMENT ; LA CONVENTION 
RELATIVE AU DESARMEMENT QUI DOIT ETRE REDIGEE PAR LA 
conference, REMPLACBRA la PARTIE V DU TRAITE DE VER- 
SAILLES. (COTE D’ AUDIENCE NEURATH-48.) 


A u s : Dr. K. Sdiwendemann: Abrustung und Sidierheit. HandbuA der Sidher- 
heitsfrage und der Abriistungskonferenz. Band 1, 2. Auflage, Leipzig 1933 


Reichsminister Freiherr von Neurath im „Heimatdienst“ vom 
21. Dezember 1932 fiber die Anerkennung der deutsdien Gleich- 
berechtigung. 
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So war die Lage, als die Vertreter Deutschlands, Englands, 
Frankreichs undl Italiens anlaBlich der auBerordentlidien Volker- 
bundsversanimlung wegen der Mandschureifrage in Genf zusam- 
raentrafen. Auf Veranlassung des englischen Premierministers 
begannen unter ihnen Besprechungen iiber die Gieichberechtigungs- 
frage, an denen auch ein Vertreter der Vereinigten Staaten teilnahm. 
Der franzdsische Ministerprasident legte eine Formel iiber die 
Gleidiberechtigung vor, in der zwar ein be- 
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deutsamer Fortsdiritt zu erblicken war, die ich aber dock nidit fiir 
geniigend halten konnte. Ich habe deshalb Gegenfragen gestellt 
und Erganzungsvorschlage gemacht. Inlangwierigen Verhandllnngen, 
bei denen der englische Premierminister MacDonald seine groBe 
Autoritat undKunst des Vermittelns einsetzte und uns die Vertreter 
anderer Lander ebenfalls unterstiitzten, ist es dann gelungen, die 
aus vier Punkten bestehende Erklarung festzulegen, die am 
11. Dezember unterzeichnet worden ist. Die deutsche Gleich- 
berechtigung ist in ihr — daran kann keine Auslegungskunst etwas 
andern — unzweidleutig anerkannt. Sie ist nicht, wie die erste 
Formel Herriots wollte, als Z i e 1 , sondern als einer der 1 e i t e n - 
den Grundsatze der Abriistungskonferenz bezeichnet und soli 
in der Konvention praktisch verwirklicht werden. Die Sicherheit 
fiir alle Staaten, von der in der Erklarung die Rede ist, fordern 
auch wir, da wir das MindestmaB nationaler Sicherheit nach Art. 8 
der Volkerbundissatzung nicht besitzen, sondern gerade durch die 
praktische Durchfiihrung der Gleichbereditigung im Rahmen der 
allgemeinen Abriistung erreichen wollen. 

Als die Abriistungskonferenz am 2. Februar d.J. begann, lag ihr 
der ausgearbeitete Konventionsentwurf der Vorbereitenden Ab- 
riistungskommission vor, dessen Artikel 53 Deutschland und den 
andieren abgeriisteten Staaten die Gleichbereditigung aberkannte: 
Die Entwaffnungsbestimmungen der Friedensvertrage sollten, ganz 
unabhangig vom Ergebnis der Abriistungskonferenz in Kraft 
bleiben. Die Konferenz nahm den Konventionsentwurf allerdings 
nicht, wie mandie Staaten das wollten, als Grundlage, aber doch 
als Rahmen fiir ihre Verhandlungen an. Der Artikel 53 war und 
blieb somit Diskussionsgegenstand der Konferenz. Seit der Funf- 
machtevereinbarung vom 11. Dezember d. J. ist dies nicht mehr der 
Fall. Der Artikel 53 des Konventionsentwurfs ist tot. Es wird 
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kunftig niclit, wie es dlieser Artikel wollte, zweierlei Recht 'in der 
Wehrfrage, sondern nur nodi gleiches Redit fiir alle geben. Die 
Abriistungskonvention, die von der Konferenz ausgearbeitet werden 
soli, wird fiir uns genau so gelten, wie fiir die anderen und den 
Teil V des Versailler Vertrages ersetzen. 
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Es ware jedcx^h verkehrt zu glauben, daB die Schlacht bereits 
gewonnen sei. Die Erklarung vom 11. Dezember sieht vor/daB die 
Art und Weise der Anwendung dier Gleidiberechtigung auf der 
Abriistungskonferenz erortert werden soil. GewlB entspricht dies 
dem Standpunkt, den wir von vornherein eingenommen haben. Es 
bedeutet aber auch natiirlich, daB die Auseinandersetzung iiber die 
praktische Durchfiihrung unserer Gleicbbereditigung, iiber den 
Umbau unserer Landesverteidigung, iiber die praktisciie Herstellung 
jenes MindestmaBes von nationaler Sicherheit, das wir brauchen, 
noch vor uns liegt. Ich verhehle mir nicht die groBen Schwierig- 
keiten, die wir dabei nodi werden iiberwinden miissen. 

Die Anerkennung unserer Gleidiberechtigung in der Wehrfrage 
v/ar eine Forderung des ganzen deutschen Volkes. Diese Gesdilos- 
senheit des deutschen Wollens hat wesentlich zum bisherigen Erfolg 
beigetragen. Sie wir dl auch fiir die Verhandlungen iiber die prak- 
tische Durchsetzung der Gleidiberechtigung im einzelnen notwendig 
sein. Idi zweifie nicht daran, daB wir auch in Zukunft auf sie 
redinen konnen. 


DOCUMENT NEURATH.59. 

DISCOURS DE NEURATH SUR LE RETRAIT DE DALLEMAGNE DE 
LA CONFERENCE DU DESARMEMENT ET DE LA SOCIETE DES 
NATIONS, PRONONCE LE 16 OCTOBRE 1933 LEVANT LA PHESSE 

etrangere. l’allemagne ne pourra plus PARTICIPER AUX 
DELIBERATIONS DE CES ORGANISMES, DU FAIT QU’A LA CON- 
FERENCE DE GENEVE, LE 14 OCTOBRE, ON LUI A DENIE LEGALITE 
DES DROITS EN MATIERE DE SECUBITE NATIONALE; LALLE- 
MAGNE EST TOUJOURS PRETE A S^ENTENDRE SUR LES ARME- 
MENTS FUTURS SUR LA BASE DE L’EGALITE DES DROITS. (COTE 
DAUDIENCE NEURATH-59.) 


A u s : Dr. K. Sdiwenderaaniii Abrustung und Sidherbeit, Handbudh der Sidber- 
beitsfrage und der Abriistungskonferenz. Band 2, Berlin 1936 
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An 1 age 2 7 

Die Rede des Reichsministers des Auswartigen Freiherrn von 
Neurath vom 16. Oktober 1933 vor der auslandischen Presse 

Wenn idx zu Ihnen heute abend als AuBenminister Deutschlands 
liber die am Sonnabend getroffenen Entscheidungen der Reidis- 
regierung, iiber die Grundb'und Ziele dieser Entscheidungen sowie 
liber die Jetzige auBenpolitische Lage spreche, so kann ich dafiir 
keinen besseren Ausgangspunkt nehmen als die bedeutsamen Satze 
in der letzten Rundfunkrede des Herm Reichskanzlers, in denen 
es hieB:,' 

„Kein Krieg kann Dauerzustand der Menschheit werden. 
Kein Frieden kann die Verewigung d.es Krieges sein. Einmal 
miissen Sieger und Besiegte den Weg in die Gemeinschaft des 
gegenseitigen Verstandnisses und Vertrauens wiederfinden. Die 
bewuBte Deklassierung Deutschlands aber, die darin liegt, dajB 
man jedem Volk der Welt ein selbstverstandliches Recht zu- 
billigt, das nur diem deutschen Volk allein vorenthalten wird, 
empfinden wir als die Verewigung einer Diskriminierung, die 
fur uns unertraglich ist“ 

Damit ist die Kernf rage, um die sich die ganze heutige Politik 
dreht, und auf die eine eindeutige Antwort erteilt warden muB, 
klar gekennzeichnet. Will man die Teilung der Volker in Sieger 
und Besiegte verewigen oder will man endlidi den Grundisatz zur 
Anerkennung bringen, daB alle Staaten gleichbereditigte Mitglieder 
der Volkergemeinschaft sind ? Die Anerkennung und Verwirklichung 
dieses Grundsatzes ist entscheidend fur jede intemationale Zusam- 
menarbeit. Das haben alle Staatsmanner seit Jahren theoretisch 
als selbstverstandlidie Wahrheit verkiindet. Man hat sich aber bis- 
her nidit’ entschlieBen konnen, die notwendigen praktiischen 
Folgerungen daraus zu ziehen. Am 
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letzten Sonnabend ist in Genf klar zutage getreten, daB man dem 
deutschen Volke in einer seiner hochsten Existenzfragen, in der 
Frage seiner nationalen Sidierheit, die Gleichberechtigung versagt. 
Damit haben die Machte das Fundament zerstdrt, auf dem allein 
sich ein ehrliches und fruchtbares Zusammenwirken der Volker 
denken laBt. Sie haben damit Deutschland die Moglichkeit genom- 
men, sich im Rahmen der Genfer Institution an den Beratungen 
der aktuellen internationalen Probleme zu beteiligen. Mit dem 
offenbaren Willen zur grundsatzhchen Diskriminierung Deutsch- 
lands haben sie den Grundgedanken des Volkerbundes verletzt, 
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haiben sie selbst bekundet, daB sie auf eine aufrichtdge und reale 
Ziisammenarbeit mit Deutschland keinen Wert legen. Das deutsche 
Volk wilrde sich selbst diffamieren und wiirde nicht ehrlich handeln, 
wenn es trotz dieser Sachlage seinerseits noch den Schein einer 
solchen Zusammenarbeit aufrechterhalten wollte. 

Es ist notwendig, bei einem so bedeutungsvollen Wendepunkt 
der politischen Entwicklung daran zu erinnern, daB die Forderung 
der Gleichberechtigung von Deutschland keineswegs erst wahrend 
der Abnistungsverhandlungen dieses und des vorigen Jahres 
gestellt worden ist. Deutschland hat diese Forderung seit dem Tage 
erhoben, an dem sein Eintritt in den Vdlkerbund zum ersten Male 
zur Diskussion gestellt wurde. Sie stand schon im Mittelpunkt der 
dipiomatischen Auseinandersetzungen zwischen Deutschland und 
den -diamaligen Ratsmachten, die Ende 1924 dem Eintritt Deutsch- 
lands in den Volkerbund vorausgingen. In der ersten amtlichen 
Kundgebung des Volkerbundsrates an die deutsche Regierung vom 
Dezember 1924 stehen die folgenden Worte, die ohne jeden Kom- 
mentar fiir sich selbst sprechen: 

„Der Rat nimmt Kenntnis da von, daB die deutsche Regierung 
in Ansehung der Voraussetzungen, unter denen Deutschland in den 
Volkerbund einzutreten wiinscht, auf jede Absicht verzichtet, fiir 
Deutschland besondere 
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Vergiinstigungen zu verlangen, daB sie aber erwartet, daB dieser 
Eintritt sich auf dem FuBe der Gleichberechtigung vollzieht. Der 
Rat stellt fest, daB die zehn befragten Regierungen ( d,h. die Rats- 
machte) liber diese Voraussetzung vollig einig sind.“ 

Diese Feststellung ist seither die selbstverstandliche, bei jeder 
Gelegenheit von neuem betonte Voraussetzung und Grundlage fiir 
die gesamte Betatigung Deutschlands im Vdlkerbunde gewesen. Sie 
a Hein konnte auch die Grundlage fiir die Haltung Deutschlands 
in der Abriistungsfrage sein. 

Denn diese Frage war von vomherein derjenige Teil des Vdlker- 
bundsprogramms, bei dessen Behandlung sidi zu entscheiden hatte, 
ob die Machte es mit jener grundlegenden Feststellung des V51ker- 
bundsrates ernst meinten oder nicht. Auch in dem SchluBprotokoll 
der Konferenz von Locarno, die ja den Weg fiir den Eintritt 
Deutschlands in den Volkerbund endgiiltig freimachen sollte, wurde 
die Losung des Abriistungsproblems als wichtigste Aufgabe des 
Vdlkerbundes gekennzeichnet. Denn es war klar, daB ohne gerechte 
L5sung dieses Problems von einer wirklichen Gleichberechtigung 
des einseitig entwaffneten Deutschlands nicht die Rede sein konnte. 
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Es ware leidit, Ihnen an Hand aller in den folgenden Jahren ¥on 
deutschen Vertretern in Genf gehaltenen Redien vor Augen zu 
fuhren, mit weldier Konsequenz und mit weldiem steigenden 
Nac±idru<± Deutschland stets auf die Einlosung jener Zusage 
gedrungen hat. Dabei ist, je starker sich im Laufe der Jahre die 
politischen Widerstande gegen die Durchfuhrung der allgemeinen 
Abriistung bemerkbar machten, von deutscher Seite unxso deut- 
licher und um so ernster die Wamung ausgesprochen worden, ^dlaB 
das Schicksal des Vdlkerbundes besiegelt sei, wenn er an der Auf- 
gabe der Durdhfiihrung der allgemeinen Abriistung und damit der 
Herstellung der Gleichberechtigung Deutschlands scheitem wiirde. 

Es mag sein, daB man diese immer erneuten Wamungen nidit 
ernst genug genommen 'hat. Das ware dann nidit diie Schuld 
Deutschlands. Niemand konnte aher an dem Ernste mehr zweifeln, 
als Deutschland sich im Sommer vorigen Jahres wegen der damals 
schon offenbar werdenden Verweigerung der Gleichberechtigung 
von der Abrustungskonferenz zuriickzog. Selbstverstandlich war 
es damals so wenig wie heute das Ziel der deutschen Politik, einfach 
das Scheitern der Abrustungskonferenz festzustellen und sich mit 
diesem katastrophalen negativen Ergebnis zu begniigen. Die 
deutsdie Regierung hat deshalb damals sofort versucht, iiber die 
entstandene Lage durch diplomatische Verhandlungen hinweg- 
zukommen. Die Verhandlungen fiihrten zu der bekannten Fiinf- 
Machte-Erklarung vom ll.Dezember, die unsere Gleichberechtigung 
anerkannte und ihre Verwirklichung in der Abrustungskonvention 
versprach. 
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Alle Versuche, den mangelnden eigenen Abriistungswillen mit 
Vorwiirfen gegen Deutschland zu versdileiern und die Verant- 
wortung uns zuzuschieben, sind deshalb vergeblich. Wir haben an 
den Genfer Abriistungsverhandlungen mit der groBten Geduld und 
MaBigung teilgenommen. Funf Jahre lang haben wir wahrend der 
Arbeiten der Vorbereitenden Abriistungskommission versucht, Wege 
zu zeigen, diie zur 
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Abriistung fiihren konnten. Das Ergebnis war, daB nur Umwege 
angelegt warden, die von der Abriistung wegfiihrten. Auf der 
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Abriistungskonferenz selbst haben wir dutch unsere eigenen An- 
regungen und dutch die Unterstutzung allet anderen Vorschlage die 
auf wirkliche Abriistung zielten, zu dem Erfolge der Konferenz bei- 
zutragen versucht. Alle unsere Bemiihungen sind umsonst geblie- 
ben. Wenn wit forderten, da6 eine scharfe Grenze zwischen 
Defensiv- und Off ensiv- Waff en gezogen und dlaB die Offensiv- 
Waffen allgemein verboten wurden, dann wurde die Moglichkeit 
einer solchen Abriistung entweder geleugnet oder abet eine Ab- 
grenzung vorgeschlagen, bei der auch die schwersten Angriffswaffen 
zu harmlosen Verteidigungsinstrumenten wurden; wohlverstanden 
in den Handen der anderen Machte, nicht aber in den Handien 
Deutschlands. Denn man verlangte, daB Deutschland auch weiterhin 
auf diese harmlosen Verteidigungsinstrumente zu verzichten hatte. 

Bei dem Vorherrschen eines solchen Geistes muBten wir seit 
langem befiirchten, daB die Verhandlungen der Konferenz ndcht 
zum Erfolge fiihren wurden. Trotzdem haben wir mit unserer 
Entsdieidung bis zum letztmoglichen Augenblick gewartet. Unsere 
Delegation in Genf hat sich bis in die letzten Stunden bemuht, auf 
die Gegenseite einzuwirken und sie zu einer verstandnisvolleren 
Haltung zu bewegen. Dabei wurde ihr in Aussicht gestellt, daB 
die Erklarung Sir John Simons von einem versohnlicheren Geiste 
getragen sein wiirde. Wir haben diese Rede abgewartet; sie hat 
uns nichts anderes gebracht als eine abermalige schwere Enttau- 
schung. Unser EntschluB konnte nun nicht mehr langer aufgescho- 
ben werden. 

Meine Damen und Herren. Sie werden mich vielleicht fragen: Was 
nun? Die Antwort auf diese Frage ist aber nicht Sadie Deutsch- 
lands, sondern Sache der anderen Machte. Diese haben jetzt dlas 
Wort. Die Konferenz in Genf mag doch zeigen, ob sie etwas leisten 
kann. Unser 
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Ausscheiden braucht fiir ihre Arbeiten kein Hindernis zu bilden, da 
wir abgeriistet sind, und da hiemand den gewaltigen Riistungs-” 
abstand zwischen uns und den anderen leugnen kann. Die anderen 
haben jetzt zwar nicht mehr die Moglichkeit, ihre Bemiihungen auf 
eine zweite Entwaffnung Deutschland zu konzentrieren; dafiir zeigt 
sich ihnen aber hoffentlich um so klarer die Aufgabe, sich fiber 
ihre gegensdtige Abriistung zu einigen. Sie haben damit auch das 
kiinftige Schichsal des Volkerbundes in der Hand, dessen Versagen 
in der Durchfiihrung der allgemeinen Abriistung und der Herstel- 
lung der deutschen Gleichberechtigung ihn jeden Wertes fiir 
Deutschland beraubt hat. Er hat sein praktisches Hauptziel, die 
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Ausfiihrung des Artikels 8 seiner Satzung, nidit erfiillt. Damit 
haben die hochgerusteten Staaten eine der elementarsten ihrer 
Bundespflichten verletzt. Deutschland wird selbstverstandlidi ernste 
Abrustungsvorschlage jederzeit priifen und auch weiterhin bereit 
bleiben, sich auf der Grundlage der Gleidiberechtigung iiber sein 
kiinftiges Rtistungsregime zu verstandigen. 


DOCUMENT NEURATH-6L 

M^lMOIRE ALLEMAND EN DATE DU 18 DECEMBRE 1933, SUR LA 
QUESTION DE L’ARMEMENT ET DE L’EGALITE DES DROITS. (GOTE 
DAUDIENCE NEURATH-61.) 


A 11 s : Dr. K. Scliwendemarm: Abriistung nnd Sidherheit. Handbudb der Sidber- 
heitsfrage iiiid der Abriistungskonferenz. Band 2, Berlin 1936 
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Anlage 30 

Das deutsche Memorandum 
vom 18. Dezember 1933 iiber die Riistungs- 
und Gleichbereditigungsfrage 

Die Deutsche Regierung vermag angesichts der Haltung, die die 
hcxdigerusteten Staaten, insbesondere Frankreich in den Genfer 
Abrustungsverhandlungen eingenommen haben, leider nicht den 
Glauben zu teilen, daB im gegenwartigen Zeitpunkt mdt einer 
ernsthaften Durchfiihrung der allgemeinen Abriistung gerechnet 
werden kann. Sie ist iiberzeugt, daB die Wiederaufnahme von 
neuen Bemuhungen in dieser Ridxtung ebenso ergebnislos bleiben 
wiirde, wie die seitherigen jahrelangen Verhandlungen. Sollte diese 
Befiirchtung nidit zutreffen, so wiirde dies niexnand mehr begriiBen 
als die Deutsche Regierung. 

Ohne die vielen Griinde im einzelnen zu untersuchen, die fur 
die Auffassung der Deutschen Regierung sprechen, wird man an 
zwei wesentlidien Tatsachen nidit vorbeigehen konnen: 

1. Eine Herabsetzung der Rxistungen dier anderen europaischen 
Staaten ist praktisdi nur denkbar, wenn sie von alien Nationen der 
ganzen Welt ubernommen wird. An die Moglichkeit einer solchen 
allgemeinen intemationalen Abriistung glaubt aber heute niemand 
mehr. 


IN euratn-t>l 


2. Die Ereignisse der letzten Monate lassen die Wahrscheinlich- 
keit, in einigen Landem eine selbst von den Regiemngen ernstlich 
beabsiditigte Abrustung den Parlamenten dieser Staaten mit Erfolg 
2 ur Ratifikation vorlegen zu konnen, mehr als zweifeBiaft 
ersdieinen. 

Aus diesem Grunde glaubte die Deutsche Regierung nicht mehr 
linger einer Illu- 
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sion nachhangen zu konnen, die geeignet ist, die Beziehungen der 
Volker untereinander eher nodi mehr zu verwirren, als zu ver- 
bessern. Sie glaubt daher unter Beriicksiditigung der konkreten 
Wirklidikeit folgendes feststellen zu mussen: 

a) Deutsdiland hat als einziger Staat die in Friedensvertrag von 
Versailles festgelegte Abriistungsverpfiichtung tatsachlich durch- 
gefiihrt. 

b) Die hochgerxisteten Staaten gedenken nicht abzuriisten oder 
fiihlen sich hierzu nicht in der Lage. 

c) Deutschland hat ein Recht, auf irgendeine Weise seine Gleidi- 
berechtigung audi in bezug auf seine Sicherheit zu erlangen. 

Von diesen Feststellungen ging die Deutsche Regierung aus, als 
sie ihren letzten Vorschlag zur Regelung des Problems machte. Der 
Hinweis darauf, daB Frankreich in Genf einem prazisen Abriistungs- 
programm zugestimmt habe, andert an diesen Feststellungen nidits. 
Deim das Programm, an das hierbei offenbar gedacht ist, enthielt 
Bedingungen, die Deutschland unmoglich. annehmen konnte, und 
die die Deutsche Regierung deshalb gezwungen haben, die Genfer 
Abriistungskonferenz zu verlassen. 

Falls entgegen der Ueberzeugung der Deutschen Regierung die 
anderen Nationen trotzdem zu einer vollstandigen Abrustung sich 
entschlieBen sollten, so gibt die Deutsche Regierung von vornherein 
ihre Bereitwilligkeit kund, einer soldien Konvention beizutreten 
und ebenfalls abzuriisten, wenn notig bis zur letzten Kanone und 
bis zum letzten Maschinengewehr. 

Sollte insbesondere Frankreich bereit sein, nach einem prasisen 
Abriistungsprogramm abzuriisten, so bittet die Deutsche Regierung 
um zahlenmaBige Angabe der AbriistungsmaBnahmen, die Prank- 
reich vomehmen will (Personal, Material, Dauer der Durchfiihrung 
und Zeitpunkt des Beginns, zahlenmaBige Kontrolle der Durch- 
fiihrung). 
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Die Deutsche Regierung vermag nicht eiuzusehen, wie die An- 
passung der deutsdien Riistungen an die deutschen Sicherheits- 
bedurfn.isse undl ihre teilweise Angleichung an den Riistungsstand 
der Nachbarstaaten zu einer allgemeinen Rustungsvermehmng und 
zuin Beginn eines Wettriistens fiihren sollte. Die deutschen Vor- 
schlage beziehen sich ausschlieBlich auf defensive Riistungen. Sie 
sind' so gemaBigt, daB die Ueberlegenheit der franzdsischen 
Riistungen weiter bestehen bleibt. Sie schlieBen im 'Cibrigen deshalb 
jedes Wettriisten aus, well danach die hochgeriisteten Staaten 
verpflichtet warden sollen, ihre Riistungen nicht weiter zu erhohen. 

Der Vorschlag der Deutschen Regierung geht dahin: 

1. ) Deutschland erhalt die voile Gleichberedhtigung. 

2. ) Die hochgeriisteten Staaten verpflichten sich untereinandier, eine 

weitere Erhohung ihres derzeitigen Riistungsstandes nicht mehr 
vorzunehmen. 

3. ) Deutschland tritt dieser Konvention bei mit der Verpflichtung 

aus freiem Willen von der ihm gegebenen Gleichberechtigung 
nur einen so maBvollen tatsachlichen Gebrauch zu machen, daB 
darin keine offensive Gefahrdung irgendeiner anderen europa- 
ischen Macht zu sehen ist. 

4. ) Alia Staaten anerkennen gewisse Verpfiichtungen einer humanen 

Kriegsfiihrung bzw. einer Vermeidung gewisser Kriegswaffen 
in ihrer Anwendung gegen die zivile Bevdlkerung. 

5. ) Alle Staaten ubernehmen eine gleichmaBige allgemeine Kon- 

trolle, die die Einhaltung dieser Verpfiichtungen priifen und 
gewahrleisten soil. 

6. ) Die europaischen Nationen garantieren sich die unbedingte 

Aufrechterhaltung des Friedens durch den AbschluB von Nicht- 
angriffspakten, die nach Ablauf von 10 Jahren erneuert werden 
sollen. 

— Seite 521 — 
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Nach Vorausschickung dieser grundsatzlichen Ausfiihrungen will 
die Deutsche Regierung zu einzelnen Fragen des Herm Franzosi- 
schen Botschafters folgendes bemerken: 

1.) Die Zahl von 300 000 Mann entspricht der Heeresstarke, die 
Deutschland angesichts der Lange seiner Landesgrenzen und ange- 
sichts der Heeresstarke seiner Nachbam benotigt. 
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2. ) Die Umwandiung der Reidiswehr^ m eia 300 000 Mann-Heer mit 
kurzer Bienstzeit to naturgemaB m^rere Jahre in Anspmdi 
nehmen. Fiir die Dauer der Umwandliiixgsperiode ist audi die 
fmanzieile Seite von maSgebender Bedeutung. 

3. ) Die Zahl der Defensivwaffenj die Deutschland beansprncht, 
milBte der Normalbewaffnung einer modernen Verteidigungsarm.ee 
entsprechen. 

4. ) Das Tempo der Durchfiihrung der Bewaffnung muBte Hand in 
Hand mit dem Tempo der unter Ziffer 2 behandelten IJmwandiung 
der Reichswehr gehen. ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ 

5. ) Die Deutsche Regierung ist bereit, einer intemationalen, 
periodisch und automatiseh funktionierenden allgemeinen und 
gleichen Kontroile zuzustimmen. 

6. ) Zu welchem Zeitpunkt diese Kontroile einzusetzen hatte, ist eine 
Einzelfrage, die erst entschieden warden kann, wenn eine Einigung 
liber die Grundfragen erzielt ist. 

7. ) Art und Charakter der SA. und SS. werden von der Umwand- 
lung der Reichswehr in ein 300 000 Mann-Heer mit kurzer Dienstzeit 
nicht beriihrt. 

Die SA. und SS. sind keine militarischen Organisationen und 
werden dies auch in Zukunft nicht sein. Sie sind ein unzertrenn- 
licher Bestandteil des politischen Systems der nationalsozialitischen 
Revolution und damit des Nationalsozialistischen Staates. Sie um- 
fassen rund 2 V 2 Millionen Manner vom 18. Lebensjahr bis in das 
hochste Alter hinein. Ihre einzige Auf- 

— Seite 522 — 

gabe ist, durch diese Organisation der politischen Massen unseres 
Volkes eine Wiederkehr der kommunistischen Gefahr fiir immer 
zu verhindern. Ob von diesem System einmal weggegangen werden 
kann oder wird, hangt ab von dem Bleiben oder der Beseitigung 
dieser bolschewistisch-kommunistisdien Gefahr. Mit militarisdhen 
Dingen haben diese dem fiiheren marxistischen Reich, sbanner und 
dem kommunistischen Rotfrontbund gegenuberstehenden national- 
sozialitischen Organisationen iiberhaupt nichts zu tun. Der Versuch, 
die SA. und die SS. mit dem Reichsheer in eine militarische Ver“ 
bindung zu bringen, sie als militarische Ersatzformation anzuspre- 
cb.en, geht von jenen politischen Kreisen aus, die in der Beseitigung 
dieser Schutzeinrichtung des nationalsozialistischen Staates die 
Moglichkeit einer neuen Zersetzung des Deutschen Volkes und damit 
eine neue Forderung kommunistischer Bestrebungen erblicken. 
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Um die Eigenart der SA. und SS. als politisdae Organisation 
einer allgemeinen geistigen und korperMchen Immunisierung gegen- 
uber den Gefahren einer koniraunistischen Zersetzung zu belegen, 
lehnt es die Deutsche Regierung nicht ab, bei den Kontrollen iiber 
die Durchfiihrung der Konvention den Nachweis fiir die genaue 
Einhaltung dieser Erklarungen zu erbringen. 

8. ) Die Deutsche Regierung ist bereit, dem Gedanken einer Fest- 
legung allgemeiner Bestimmungen iiber politische Verbande und 
vor Oder nachmilitarische Organisationen in den einzelnen Landern 
naher zu treten. 

9. ) Die Beantwortung der Frage der Kontrolle dieser Organisa- 
tionen in den verschiedenen Landern ergibt sldi aus dem, was am 
SchluB von Ziffer 7 hinsiditlich der SA. imd SS. ausgefiihrt ist 

10. ) Der Inhalt der Nichtangrifispakte, zu deren AbschluB die 
Deutsche Regierung mit alien Deutschland umgebenden Staa- 

— Seite 523 — '■ 

ten bereit ist, ergibt sich aus der Praxis der Nachkriegszeit. 

11. ) Ob und inwieweit dabei im Verhaltnis zwischen Deutschland 
und Frankreich der im Jahre 1925 abgeschlossene Locarno-Rhein- 
Pakt zu besonderen Ueberlegungen AnlaB gibt, ist eine juristisch- 
technische Frage, die der spateren Einzelverhandlung vorbehalten 
bleiben kann. 

12. ) Die Deutsche Regierung, ist jederzeit bereit, die zwischen 
Deutschland und Frankreich auftauchenden Streitfragen auf den 
hierfiir am besten geeigneten Wegen giitlich zu bereinigen. 

III. 

Der Gedanke einer abstimmungslosen Riickgliederung des Saar- 
gebiets wurde lediglich zu dem Zwecke zur Erwagung gestellt, 
um, wenn moglich, die mit der Abstimmung unvermeidlich ver- 
bundene Erhitzung der offentlichen Meinung in Deutschland und 
Frankreich zu umgehen und der Bevolkerung des Saargebietes die 
Erschutterungen durch einen Wahlkampf zu ersparen, dessen Aus- 
gang nicht zweifelhaft sein kann, Wenn die Franzosische Regierung 
den Standpunkt einnimmt, einer abstimmungslosen Riickgliederung 
des Saargebietes nicht zustimmen zu kdnnen, so betrachtet die 
Deutsche Regierung diese Frage damit als erledigt. 

IV. 

Nachdem die Deutsche Regierung nunmehr wiederholt ihre Auf- 
fassung iiber die Regelung der Abriistungsfrage in aller Offenheit 
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dargelegt hat, kaim sie sidi von einer Fortfuhrung der Besprechun- 
gen nnr daim einen Erfolg verspredien, wenn jetzt audi die anderen 
Regierungen sich unzweideutig dariiber auBem, welche Stelltmg 
sie zu dem Standpunkt der Eteutsdien Regierung einnehmen und 
wie sie sich ihrerseits die Behandlung des Problems in seinen 
konkreten Einzelheiten denken. 


DOCUMENT NEURATH-69. 

AIDE-MEMOIRE ALLEMAND EN DATE DU 16 AVRIL 1934 RELATIF 
'AU MEMOIRE ANGLAIS CONCERNANT LE DESARMEMENT : ACCEP- 
TATION DE PRINCIPE SOUS RESERVE DE CERTAINES MODIFI- 
CATIONS; L’ALLEMAGNE DEMANDERAIT PAR EXEMPLE UNE 
FORCE AERIENNE DEFENSIVE A COURT RAYON D’ACTION, SANS 
BOMBARDIERS ; ACCEPTATION DE MESURES DE CONTROLE POUR 
ASSURER LE CARACTERE NON MILITAIRE DES SA ET DES SS. 
(COTE D’AUDIENCE NEURATH-69.) 


Aus: Weltgesdiidne der Gegenwart in Doknmenten 1934/1935. Teil 1 Inter- 
nationale Politik. Bearbeiter: Michael Freund. 2. Auflage, Essener Verlags- 
anstalt 1942. 

— Seite 26 — 

Deutschlandls Vorschlag fiir die Rustungskonvention 

4, Aide Memoire der deutschen Reidisregierumg vom 16.4.1934 
zum englischen Abrustungsmemoraridimi 

Die Deutsche Regierung ist bereit, das Memorandum des Ver- 
einigten Konigreichs vom 29. Januar 1934 als Grundlage fiir eine 
Konvention anzunehmen, jedoch unter dem Vorbehalt gewisser 
widitiger Anderungen. ‘ 

~ Seite 27 ~ 

Die Deutsche Regierung halt es fiir unmoghch, zwei Jahre lang 
auf angemessene Mittel zur Verteidigung in der Luft zu warten. 
Sie wiinscht, vom Beginn der Konvention an eine Verteidigungs*- 
luftflotte von Flugzeugen mit kurzer Reichweite, zu der keine 
Bombenflugzeuge gehoren wurden, zu besitzen. Die zahlenmaBige 
Starke dieser Luftflotte wiirde 30 Prozent der zusanunengerechneten 
MiUtarluftstreitkrafte der Nachbam Deutsdilands oder 50 Prozent 
der Militarluftflotte Frankreichs (d.h. derjenigen, die es in Frank- 
reich selbst und in seinen nordafrikanisdien Gebieten besitzt) 
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— je nadidem/welc^^ Zahl die geringere ist — mcht ubersdireiteii. 
Diese Forderung erhefot die Deutsche Regierung ohne Prajudiz till 
das Ergebnis der in dem Memorandum des Vereinigten Konig- 
reichs vorgeschlagenen Untersuchung iiber die Luftfrage, die, wie 
vorgeschlagen stattfinden wxirde und die wenigstens die Bomben- 
flugzeuge abschaffen sollte. Deutschland verlangt wahrend der 
ersten fiinf Jahre einer zehn Jahre laufenden Konvention keine 
hieruber hinausgehende Zahl von Militarf lugzeugen, aber nach 
diesen fiinf Jahren verlangt es, daB die notigen Herabsetzungen 
undl Erhohungen vorgenommen werden, so daB es am Ende der 
zehn Jahre dauemden Konvention voile zahlenmaBige Gleichheit 
mit den Hauptluftmachten erhalten wiirde. 

Die Deutsche Regiel'ung wire bereit, auf der Grundlage der 
Gegenseitigkeit der Feststellung der von dem Reidiskanzler am 
21. Februar Herm Eden angegebenen weiteren Vorschriften zwecks 
Sicherstellung des nichtmilitarischen Charakters der SA und SS 
zuzustimmen, wobei dieser Charakter durch ein System der Kon- 
trolle uberwach/t werden wtirde. Diese Vorschriften wilrden 
besagen, daB die S A und SS 

1. keine Waffen besitzen, 

2. keine Ausbildung mit Waffen erhalten, 

3. nicht in militarischen Lagern zusammengezogen Oder aus- 
gebildet werden, 

4. weder direkt noch indirekt durch Offiziere der regularen 
Armee ausgebildet werden, 

5. keine Felddienstubungen vornehmen Oder daran teilnehmen 
diirfen. 

Die Deutsche Regierung ist ferner bereit, zuzustimmen, daB die 
Riistungsherabsetzungen der anderen Machte bis zum Ende des 
fiinf ten Jahres der Konvention hinausgeschoben werden, so daB die 
in dem Memorandum des Vereinigten Konigreichs vorgesehenen 
AbriistungsmaBnahmen erst wahrend d'er zweiten fiinf Jahre der 
Konvention durchgefiihrt wiirden. Alle anderen in dem Memo- 
randum des Vereinigten Konigreichs gemachten Vorsdilage, soweit 
sie von diesen Anderungen nicht beriihrt sind, wie zum Beispiel 
beziiglich der Kontrolle, werden von der 

'SeitC' 28 “ ■■■■ 

Deutschen Regierung angenommen. Die Deutsche Regierung erkennt 
auch weiterhin die Locarno- Vertrage an. Sie steht auf dem Stand- 
punkt, daB die Riickkehr Deutschlandis in den Volkerbund erst nadi 
Losung der Frage der Abriistung und vor allem ihrer Gleichberech- 
tigung erortert werden kann. 
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DOCUMENT NEURATH.74 

EXTRAIT D’UN DISCOURS DE NEURATH PRONONCE LE 27 AVRIL 
1934 DEVANT LES REPRUSENTANTS DE LA PRESSE BERLINOISE. 
REJET DES ACCUSATIONS PORTEES CONTRE L’ALLEMAGNE 
DANS LA NOTE DU GOUVERNEMENT FRANCAIS ADRESSEE AU 
GOUVERNEMENT BRITANNIQUE, LE 17 AVRIL 1934; COMPARAISON 
DES DEPENSES MILITAIRES DE LA FRANCE ET DE L’ALLEMAGNE. 
(COTE D’ AUDIENCE NEURATH-74.) 


Aus: Dr. K. Sdiwendemann: Abriistiing und Sidierheit. Handbudi der Siciier- 
heitsfrago und der Abriistungskonferenz. Band 2, Berlin 1932 

— seite 616 A n 1 a g e 4 5 

Rede des Reichsministers des Auswartigen 
Freiherrn von Neurath vor Vertretem der 
Berliner Presse am 27. April 1934 

Idi habe Sie zu mir gebeten, um Ihnen einige Gesichtspunkte 
mitzuteilen und mit Ihnen zu bespredien, die mir fiir die Beurtei- 
lung des augenblickliqhen Standes der Abriistungsfrage wichtig zu 
sein scheinen. Wie Ihnen alien bekannt ist, hat die Franzdsische 
Regierung durdi ihre neue Note an die Englische Regierung in der 
politischen Entwicklung der letzten Zeit plotzlich einen volligen 
Umschwung herbeigefuhrt Die seit mehr als sedis Monaten 
^efiihrten Verhandlungen zwischen den hauptsadilich beteiligten 
GroBmachten sind von Frankreich briisk abgebrochen worden, und 
zwar mit einer Begriindung, die die schwersten Beschuldigungen 
gegen Deutschland in sich schlieBt. Es ist klar, daB wir einer solchen 
Wendung der Dinge gegeniiber nicht einfach stillschweigen konnen. 
Wir haben vor unserem eigenen Volk und auch vor der Welt- 
dffentlichkeit die Pflicht, offen zu sagen, was wir liber das neue 
diplomatisdie Dokument, dessen Ausfiihrungen sich fast ausschlieB- 
lich mit Deutschland beschaftigen, und liber die durch dieses 
Dokument geschaffene Lage denken. 

Die in der franzosischen Note gegen Deutschland gerichteten 
Angriffe und Vorwurfe sachlidi im einzelnen zu entkraften, scheint 
mir allerdings kaum erforderlich zu sein. Es ist ja leicht zu sehen 
und ist sicherlich nicht nur in Deutschland erkannt worden, daB 
die wahren Grlinde fiir den schwerwiegenden EntschluB der Fran- 
zosischen Regierung in anderen Dingen liegen als den von ihr jetzt 
beanstandeten Zahlen unseres letzten Wehretats. MuB es nicht von 
vornherein einen jeden, der die Dinge natiirlich und einfach sehen 
will, in Erstaunen setzen, daB erne Regierung, deren eigene Wehr- 
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ausgaben sich im letzten Jahre auf iiber 16 Milliarden Franken 
belief ea, Alarm schlagt wegen des auf 890 Millionen Reichsmark 
bezifferten Wehretats ihres Nachbarlandes? 1st es nicht befrem- 
dend, werni die Franzosische Regierung die diesjahrige Erhdhung 
des dfeutschenWehretats um etwa 220 Millionen Reichsmark als eine 
Friedensbedrohung brandmarken will, obwohl der gr56te Teil dieser 
Summe fiir die gerade von Frankreich geforderte Umwandlung 
unserer Reichswehr in Aussicht genommen worden ist? Hat nicht 
Frankreich selbst seine Wehrausgaben in den letzten Jahren trotz 
der schwebenden Abriistungsverhandlungen wiederholt sprunghaft 
erhbht? Und kann eine Macht, die iiber diie gewaltigste militarische 
Luftriistung der Welt verfiigt und ihre eigene hochentwickelte 
Zivilluftfahrt mit den groBten Mitteln unterstiitzt, wirklidi ernstlich 
in Sorge daruber sein, daB Deutschland um seine Zivilbevoikerung 
durdi besondere Einrichtungen in den Ortschaften gegen feindliche 
Luftangriife zu schiitzen, den Betrag von 50 Millicmen und daneben 
fiir die Reorganisation der seit Jahi'en damiederliegenden Zivil- 
luftfahrt den Betrag von 160 Millionen Reichsmark in seinem Etat 
bereitstellt. Solche Vergleidie konnen es jedem Deutschen nur 
immer von neuem zum BewuBtsein bringen, daB man auch heute 
noch, fiinfzehn Jahre nach AbschluB des Versailler-Vertrages und 
acht Jahre nach Beginn der Abriistungsverhandlungen, Deutsch- 
land gegeniiber das fiir ^moglich und erlaubt halt, was wir schon 
so oft als ein Messen mit zweierlei MaB haben zuriickweisen 
miissen. 

Wenn eine auBenpolitische so nebensachliche Tatsache, wie es 
die Zahlen unseres Wehretats im Grunde sind, von der Franzosi- 
sdien Regierung jetzt als AnlaB zu dem emsten Entschlufi des 
Abbruchs wichtigster diplomatischer Verhandlungen benutzt worden 
ist, so liegt es recht nahe, sich friiherer Erfahrungen zu erinnern, 
die wir mit 

— Seite 618 

der franzdsischen Politik in der Abriistungsfrage gemadit haben. 
Frankreich hat auf der Abriistungskonferenz und in den diploma- 
tischen Verhandlungen mehr als einmal den Weg gewahlt, 
bestimmte Forderungen als Vorbedingungen aufzustellen, die 
jeweils zur Folge hatten, daB es zu positiven Entscheidungen in den 
eigentlichen Abriistungsfragen selbst nicht kam. Wir kennen alle 
die Rolle, die in dieser Beziehung die allgemeine Sidierheitsfrage 
in ihren verschiedensten Formen, die Frage der sogenannten para- 
militarischen Verbande, die Frage der Kontrolie und ahnliche 
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Dinge nebeneinander und nacheinander gespielt haben. Sobald eine 
dieser Fragen, und zwar im wesentlidien durdi deutsdies Entgegen- 
kommen geklart scbien, trat in der Regel eine andere an ihre Stelle. 
Als letzthin ein von Frankreich aufgeworfenes neues Problem dieser 
Art zur Erorterung kam, das Problem der Garantien fiir die Durch- 
fuhrung der Abrustungskonvention, hat die Franzdsisdie Regie- 
rung die Stellungnahme der anderen Machte nidit mehr abgewartet, 
sondern hat die Verhandlungen abgebrochen und die Riickkehr nach 
Genf gefordert. Sie hat auf diese Weise das Ergebnis miihsamer 
Verhandlungen, die Sdhritt fur Schritt zu einer Prazisierung und 
Klarung der konkreten Hauptfragen gefiihrt hatten und eine 
baldige Einigung als durdiaus moglidi erscheinen lleBen, mit einem 
Schlage zunichte gemacht. Das ist ein Vorgehen, das um so auf- 
fallender wirken muB, als die Franzosische Regierung noch in ihrer 
letzten Mitteilung an die Deutsche Regierung dem Aide-Memoire 
vom 14.Februar dJ., fast emphatisch. dem Wunsche nach Fort- 
setzung der Verhandlungen mit Deutschland Ausdruck gegeben 
hatte, und als seither von seiten der Deutschen Regierung in der 
Abriistungsfrage selbst in Wahrheit nichts anderes geschehen ist, 
als daB wir unser Entgegenkommen in den diskutierten Einzel- 
punkten immer weiter konkretisiert haben. Man braucht nur das 
von der Englischen Regie- 

— Seite 619 — 

rung veroffentlichte Staternent vom 16. April d.J., das die letzte 
deutsche Stellungnahme kurz zusammenfaBt, der gleich darauf 
veroffentlichten franzosischen Note an England gegenuberstellen, 
um zu erkennen, daB das Verhalten Deutschlands nicht den 
geringsten stichhaltigen Grund fiir die plotzliche Flucht aus den 
Verhandlungen darbot. 

. * ■ ■ ■ ■ ■ , ■ ■ 


Denn weit wichtiger ist es, sich klarzumachen, was der franzo- 
sische Standpunkt im Prinzip besagt. Er lauft darauf hinaus, daB 
die Behandlung d!er Abriistungsfrage im freien Belieben der hoch- 
geriisteten Staaten steht, daB Deutschland dagegen geduldig abzu- 
warten hat, was sie beschlieBen, und daB es selbst dann kein Recht 
hatte, etwas' zu fordem und zu tun, wenn die anderen 

: V.' .. . ■ ■ ■■■■.; 
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Machte nach den bisherigen adit Jahren nodi weitere zwei oder 
fiinf Oder zehn Jahre ergebnislos verhandeln undi dabei ihre eigenen 
Riistungen fortgesetzt steigern. Ich gestehe offen,' ich habe es nicht 
fiir moglidi gehalten, daB eine Regierung bei dem jetzigen Stande 
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der Binge und angesichts der ganzen Art, in der wir die Verhand- 
lungen mit ihr gefuhrt haben, heute noch ernsthaft mit einer soldien 
These hervortreten kdnnte. Aber es' ist geschehen, und es bleibt 
uns nichts iibrig, als diese These in aller Scharfe und aller Be- 
stimmtheit als das zu kennzeichnen, was sie ist: sie stellt das ganze 
Fundament der Abriistungsfrage nicht nur in reditlicher, sondern 
auch in politischer und historischer Beziehung einfach auf den Kopf. 


DOCUMENT NEURATH-83. 

COMMUNIQUE DU GOUVERNEMENT DU REICH, EN DATE DU 
26 JUILLET 1934: LE GOUVERNEMENT DU REICH DONNE UORDRE 
D’ARRETER LES INSURGES AUTRICHIENS AU CAS OtJ ILS TRA- 
VERSERAIENT LA FRONTIERE ALLEMANDE; IL N’EST PAS LIE 
PAR ACCORD CONCLU EN SENS CONTRAIRE ENTRE L’AMBASSA- 
DEUR D’ALLEMAGNE A VIENNE ET LES INSURGES. (COTE D’AU- 
DIENCE NEURATH-83.) 


Aus: Weltgcsdiichte der Gegenwart in Dokumenten 1934/1935. Teil 1 Inter- 
nationale Poliiik. Bcarbeiter: Michael Freund. 2. Auflage, Essener Verlags- 
aiistalt 1942. 

— Seite 265 — 


109. Deutschland und die Ereignisse des 25. Juli 1934 

Communique der deutschen Reichsregierung vo-m 26.7.1934 

Aus Darstellungen des Wiener Rundlunks, bezw. amtlicher oster- 
reichischer Nachrichtenstellen geht hervor, daB zwisdien den bster- 
reic±iischen Aufstandischen und 5sterreidiisch.en Regierungsstellen 
Abmachungen getroffen worden sind fur einen freien Abzug dfer 
Aufstandischen nach Deutschland. Diese Abmachungen sind fiir 
das deutsche Reich belanglos und beinhalten fiir die Deutsche 
Reidhsregierung keinerlei rechtliche Verbindlichkeit. Die Deutsche 
Reichsregierung hat daher den Befehl gegeben, die Aufstandischen 
im Palle einer tlberschreitung der deutschen Grenze wfort. zu 
• verhaften.' ■■ 

Der Deutsche Gesandte in Wien, Rieth, hat auf Anforderung 
osterreichischer Regierungsstellen, bezw. d!er osterreichischen Auf- 
standischen sich bereitfinden lassen, einer zwischen diesen beiden 
getroffenen Abmadiung bezuglich freien Geleites und Abzuges der 


499 



Neuratli-83 


Aufstandischen nach Deutschland ohne Riickfrage bei der Deutschen 
Reidisregierung seine Zustimmung zu geben. Er wurde daraufhin 
sofort von seinem Posten abberufen. 


DOCUMENT NEURATH-84. 

EXTRAIT D’UNE LETTEE DE NEURATH, EN DATE DU 28 JUILLET 
1934, ADRESSEE AU DIRECTEUR DE LA SECTION POLITIQUE DU 

ministEre des affaires etrangEres: grace aux actions 

RAPIDES, PLUS DE DANGER IMMINENT RESULTANT DES EVE- 
NEMENTS EN AUTRICHE ; HITLER ET GOEBBELS ONT DEMANDS 
A NEURATH DE NE PAS PRENDRE DE SANCTIONS CONTRE L’AM- 
BASSADEUR D’ALLEMAGNE EN AUTRICHE EN RAISON DE SA 
CONDUITE. (COTE D’ AUDIENCE FrEURATH-84.) 

BESCHREIBUNG; 

alles Ti I zwei Briefbogen mit je 4 Seiten I jeweils auf dpr crsten Sehe o r 
Ortsangabe gedr 


~ Briefbogen 1, Seite 1 — 

LEINFELDEN A. ENZ 

POST ENZWEIHINGEN (WORTTEMBERG) 
den 28/7.34. 

— Selte 4 — 

29 / 7 , 

Hier wurde ich gestern dutch einen teleph, Anruf Hitlers 
unterbrochen (um 12^°.), der den Wunsch hatte, mich zu 
sprecken. Ich sagie, er solle sein Flugzeug um 2^ nach Bob- 
lingen schichen. So geschah es, Ich fuhr um V 22 Uhr von hier 
im Auto nach B,, von dort im Flugzeug 7\ach Bayreuth (l,St,), 
dort 2 Stunden, Wieder ab 5^®. u, zum Abendessen war idi 
wieder hier. 

Briefbogen 2, Seite 1 — 


Die osterr. Ereignisse sind ja in ihrer Entwicklung noch nicht 
ahzusehen. 

■— Seite 2 — 

Die akute Gefahr filr uns sckeint mir aher, dank des raschen 
Handelns abgewendet. Allerdings heifit es jetzt grofie Zurilck- 
haltung uben u, in dieser Richtung habe ich den R.K. gestern 
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hearbeitet. Ich fand voiles Verstdndnis. Vhrigens auch fiir 
Rieth's schwie- 

Seite 3 — ■ 

rige Lage, was zur Folge hatte, dafi sowohl H,, als Gdbhels 
mich haten, ihn sein Verhalten nicht entgelten zu lassem — 
Weitere plotzUche Entfuhrungen dutch die Luft wurden mir 
dann noch freundlicherweise in Aussicht gestellt. Man wird 
auf diese Weise wenigstens 

■— 'Seite 4 — 

nicht schwerfdllig. — 


Stets Ihr getr. 

Neurath, 


DOCUMENT NEURATH-95. 

EXTRAIT DE LA REPONSE DU 14 FEVRIER 1935 DONI^E PAR 
L’ALLEMAGNEAU COMMUNIQUE DE LONDRES DU 3 FEVEIER 1935: 
PROMESSE D’UN EXAMEN MINUTIEUX DE LA PREMIERE PARTIE, 
AVEC LE SOUCI D’ABOUTIR A DE LIBRES ACCORDS ENTRE DES 
ETATS SOUVERAINS; L’ALLEMAGNE EST PRETE a CONCLURE 
UNE CONVENTION AERIENNE, ETC. (COTE D^AUDIENCE NEU- 
HATH-95.) 


A « s : Weltgesdbidite der Gegenwart in Dokumeiiten 1934/1935, Teil 1 Inter- 
nationale Politik, Bearbeiter: Michael Freund. 2. Auflage, Essener Verlags- 
anstalt 1942 

'Seite 109:— . 

Deutschland imd das Londoner Communique 
33. Antwort der Reichsregierung vom 14.2.1935 auf das Londoner 

Communique 

Die Deutsche Regierung weiB sich mit der Koniglich-Britischen 
Regierung und der Franzosischen Regierung einig in dem aufrich- 
tigen Wunsch, die Sicherung des Friedens zu fordem, dessen Er™ 
haltung efoensQ im Interesse der Sicherheit Deutschlands wie im 
Interesse der Sicherheit der andem europaischen Staaten liegt. Die 
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Deuts(±ie Regierurxg begriiSt den Geist vertrauensvoller Ausspradie 
zwischen einzelnen Regierungen, der in den Mitteilungen der 
Koniglidi-Britisdxen und der Franzosischen Regierung zum Aus- 
druck kommt. Sie wird den ihr vorgelegten gesamten Komplex ’4er 
in dem ersten Teil des Communiques von London aufgeworfenen 
europaischen Fragen einer eingehenden Priifung unterziehen. Diese 
wird ebenso vom Geiste uberzeugten Friedenswillens wie von der 
Sorge um die Sicherheit des Deutschen Reiches in seiner geogra- 
phisch besonders exponierten Lage im Herzen Europas getragen 
sein. Die Deutsche Regierung wird insbesondere priifen, mit wel- 
chen Mitteln kiinftig die Gefahr des Wettriistens vermieden werdien 
kann, die durch den Verzicht der hochgeriisteten Staaten auf die 
vertraglich vorgesehene Abrustung entstanden ist. Sie ist liber- 
zeugt, daB nur der in dem britisch-franzosischen Communique zum 
Ausdruck kommende Geist freier Vereinbarung zwischen souvera- 
nen Staaten zu dauerhaften internationalen Regelungen auf dem 
Gebiete der Rlistungen flihren kann. 

Die Deutsche Regierung begrixBt den Vorschlag, die Sicherheit 
vor plotzlichen Angriffen aus der Luft zu erhohen durch eine bald- 
moglichst abzuschlieBende Konvention, die den unmittelbaren Ein- 
satz der Luft- 
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streitkrafte der Unterzeichner zugunsten des Opfers eines nicht 
herausgeforderten Luftangriffs vorsieht. 

Sie ist grundsatzlich bereit, ihre Luftstreitkrafte als Abschrek- 
kungsmittel gegen Friedensstorungen einzusetzen. Sie ist daher 
geneigt, in freier Vereinbarung mit den in Frage kommenden Regie- 
rungen alsbald Mittel und Wege zu finden, in denen eine solche 
Konvention verwirklicht werden kann, welche die groBtmoglichste 
Sicherheit aller Unterzeichner verbiirgt. 

Die Deutsche Regierung ist der Auffassung, daB Verhandlungen 
in groBerem Kreise, die nicht geniigend vorbereitet sind, erfah- 
rungs- imd naturgemaB Reibungen mit sich bringen, die im Inter- 
esse des Abschlusses einer solchen, in ihren Auswirkungen v511ig 
neuartigen Luftkonvention vermieden werden sollten. Bevor die 
Deutsche Regierung an solchen Verhandlungen teilnimimt, halt sie 
es fiir wlinschenswert, eine Reihe grundsatzlicher Vorfragen in 
Einzelbesprechungen mit den beteiligten Regierungen zu klaren, 
Sie wiirde es deshalb begrCiBen, wenn — nadi den vorangegangenen 
franzosisch-britischen Beratungen — zunachst die Kdniglich- 
Britische Regierung als diejenige Teilnehmerin an den Londoner 
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Besprediungen, die zugleich Garant von Locarno ist, bereit ware, 
hieriiber in einen unmittelbaren Meinungsaustausch aucb mit der 
Dentsdien Regierung zu treten. 

Die Deutsche Regierung ist sich eins mit der Koniglich-Britischen 
und der Franzdsischen Regierung in der Auffassung, daB der Ab- 
schluB einer Luftkonvention ein bedeutsamer Schritt auf dem Wege 
zur Solidaritat der europaisdien Staaten ware und geeignet sein 
kann, auch die andern europaischen Probleme einer alie Staaten 
befriedigenden Losung entgegenzufuhren. 


DOCUMENT NEURATH.98. 

COMMUNIQUE DU GOUVERNEMENT ALLEMAND DU 18 MARS 1935 
EN REPONSE AUX OBJECTIONS BRITANNIQUES CONTRE LA LOI 
SUR LE RETABLISSEMENT DE LA WEHRMACHT: L’ALLEMAGNE 
EST PRETE A DISCUTER LES POINTS CONTENDS DANS LE 
COMMUNIQUE DE LONDRES DU 3 FEVRIER 1935. (COTE D’ AU- 
DIENCE NEURATH-98.) 


Aus: Weltgesdiidite der Gegenwart in Dakumenten 1934/1935. Teil 1 Inter- 
nationale Politik. Bearbeiter: Midiael Freund. 2. Auflage, Essener Verlags- 
anstalt 1942. 
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Bereitsdiaft Deutschlands zu den deutsch-englischen Bespre- 
dhungen 

39. Communique der deutschen Redchsregierung vom 18.3.1935 

Der englische Botsdiafter Sir Eric Phipps hat heute nachmittag 
den Reidisminister des Auswartigen aufgesucht und ihm die Note 
uberreicht, in der die Einwendungen der Englischen Regierung 
gegeniiber dem Reichsgesetz xiber den Wiederaufbau der Wehr- 
macht vom 16. Marz enthalten sind. Am SchluB dieser Note ist die 
Frage wiederholt, ob die Reichsregierung bereit sei, anlaBlich des 
Besuches von Sir John Simon in Berlin die im Londoner Communi- 
que enthaltenen Punkte zu erortern. Der Reidisminister hat diese 
Frage in bejahendem Sinne beantwortet. 
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DOCUMENT NEURATH-99. 

COMMUNIQtIfi ALLEMAND, EN DATE DU 26 MARS 1935; LES POUR- 
PARLERS AVEC SIR JOHN SIMON SUR LE COMMUNIQUE DE 
LONDRES ONT ABOUTI A UN ECLAIRCISSEMENT COMPEET DES 
DEUX CONCEPTIONS; LE BUT DES DEUX GOUVERNEMENTS EST 
LA PAIX EUBOPEENNE PAR LA COLLABORATION INTERNA- 
TIONALE. (COTE D’AUDIENCE NEURATH-99.) 


A u s : M'eltgesAiciite der Gcgenwart in Dokumeutcn 1934/1935. Teil 1 Inter- 
nationale Politik. Bearbeitcr; Midiael Freund. 2. Auflage, Efisener Verlags- 
anstalt 1942. 
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Berlin 

45. Communique vom 26.3.1935 liber die Besprediungen des 
englischen AuBenministers Sir John Simon und Lordsiegel- 
bewahrers Eden mit der deutsdien Reidisreglerung. 

Die deutsch-englisdien Besprechungen zwlschen dem englischen 
AuBenminister Sir John Simon, dem Lordsiegelbewahrer Mr. 
Anthony Eden, dem Fuhrer , und Reichskanzler und dem Reichs- 
auBenminister Freiherm v. Neurath, die in Gegenwart des briti- 
schen Botschafters Sir Eric Phipps und des Beauftragten fur 
Riistungsfragen Herm v. Ribbentrop wahrend der letzten zwei Tage 
stattfanden, wurden heute abend abgeschlossen. 

Die behandelten Fragen waren diejenigen, welche im Londoner 
Communique vom 3, Februar aufgefiihrt worden sind. Die Unter- 
haltungen fanden in offenster und freundschaftlichster Form statt 
und haben zu einer vollstandigen Klarstellung der beiderseitigen 
Auffassungen gefiihrt. ^ 
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Es wurde festgestellt, daB beide Regierungen mit ihrer Politik 
das Ziel verfolgen, den Frieden Europas durch Forderung der inter- 
nationalen Zusammenarbeit zu sichem imd zu festigen. 

Die englischen und deutschen Minister sind von der Niitzlich- 
keit der direkten Ausspradie, wie sie. eben stattgefunden hat, durch- 
drungen. Sir John Simon wird morgen auf dem Luftwege von 
Berlin nach London zuriickkehren, Mr. Eden wird planmaBig nach 
Moskau, Warschau und Prag weiterreisen. 


DOCUMENT NEURATH-107. 

TRADUCTION ABREGfiE D’UN DISCOURS A LA CHAMBRE FRAN- 
CAISE DU DEPUTE MONTTGNY, LE 13 FEVRIER 1936, CONCERNANT 
LE PACTE D’ ASSISTANCE FRANCO-SOVIETTQUE : CRAINTE QUE 
LB PACTE PUISSE OBLIGER LA FRANCE D’ENTRER DANS UNE 
GUERRE SUSCEPTIBLE D’ETRE EVITEE ; AV ANT LA RATIFICATION 
IL SERAIT OPPORTUN DE DISCUTER AVEC L'ALLEMAGNE. (COTE 
D’AUDIENCE NEURATH-107.) 


Aub: WeltgesdbiAte der Gegenwart in Dokumenten 1935/1936. Band 3 Inter- 
nationale Politik. Herausgeber: Werner Frauendienst. Essener Verlagsanstalt 1937. 
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Frankreidis gr5Bte Kriegsgefahr 

144. Rede des Abgeordneten Montigny vom 13.2.1936 in der fran- 
zosischen Kammer liber den Sowjetpakt 

— Seite 318 — 


Meine Herren, ich erlaube roir, nodi heute die Ansicht zu ver- 
treten, die einst durch einen Mann ausgesprochen wurde, dessen 
Gesinnung ich kannte; denn sein Denken fuBte auf dem von Jaures; 
er, erinnerte an die Befiirditungen, die dieser oft geauBert hatte 
bezuglich des Eindrucks einer Umzingelung, den im Jahre 1914 
ein groBes Land haben konnte — obgleich wir doch versicherten, 
daB wir nur zu unserer Verteidigung so handelten — j wenn es 
sieht, wie eine proletarische Partei, die vom Ausland her geleitet 
wird, an die Stelle der Politik von Janres die Delcasses setzt. 

Idi sage nicht — denn ich mochte das Land nicht in Verwirrung 
bringen — : Die Unterzeidiniing dieses Vertrages ist der Krieg! 
Aber ich sage — denn idi bin davon liberzeugt — : die Ratifizierung 
kann fiir Frankreich die Verpfiichtung nadi sich ziehen, in einen 
Krieg einzutreten, den es vielleicht hatte vermeiden konnen . . . 

Und diese Gefahr besteht umso mehr, wenn die Regierung nicht 
dem Rat folgt, den ich ihr in aller Bescheidenheit geben mochte, 
als ein Mann, der den Anfang dieses Jahres in Deutschland zu- 
gebracht hat, der keinen Hitlerfiihrer sehen wollte, der aber lange 
Gesprache hatte mit der Handvoll guter Franzosen, die berufs- 
maBig dort seit langen Jahren leben. 

Ihre Angst wachst immer mehr angesidhts der Kluft, die immer 
breiter wird zwischen den beiden Landern, angesichts einer Situationr 
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die zum Teil nur aus einem tragischen MiBverstandnis herruhrt, 
und sie sind entsetzt, hier so viel dunkle Krafte am Werk zu sehen, 
die gestern fur eine Bntente mit Deutschland um jeden Preis waren 
und die heute jede Bemiihung um eine Besserung der Beziehungen 
zwischen den beiden Landern mit dem Bann belegen wollen. 

In dem BewuBtsein, meine Pfiicht als Reprasentant einer Schicht, 
die ieidenschaftiich am Frieden hangt, meine Pfiicht als alter 
Kampfer und Familienvater zu erfiillen, erklare ich der Regierung: 
Wenn Sie diesen Vertrag ratifizieren, ist es vor allem notwendig, 
daB Sie mit Deutschland sprechen, 

Man kann das Hitlertum bedauem, aber es existiert. Ich glaube, 
daB dort die Waagschalen des Sdiicksals noch schwanken, daB in der 
kurzen Zeitspanne, die vielleicht einige Monate, vielleicht einige 
Wochen dauert, nichts endgiiltig von den deutschen Fiihrern 
besdilossen worden ist, 

Lassen Sie diese Prist nicht verstreichen, lassen Sie das Schwei- 
gen sich nicht verdichtenl Sprechen Sie, nicht in einem argwohni- 
schen Dunkel, sprechen Sie in Verbindung mit England, mit 
unseren Verbundeten und besonders in Verbindung mit der Kleinen 
Entente, der wir einschrankungslos treu sind; aber machen Sie 
wenigstens diesen letzten Versudi,, die moglidie Katastrophe zu 
beschworen. Auf jeden Fall, meine Herren — damit schlieBe ich — , 
moge sich das franzosische Volk zwei Dinge wohl vor Augen 
halten: einmal, daB seine letzte Friedenschance in seinem Zusam- 
menhalten, seiner Dlsziplin, seinem Widerstand gegen alle Dema- 
gogien in der inneren Ordnung liegt; sodann, daB es seine groBte 
Kriegsgefahr erkennt; den Augenblick, in dem die Regierungen 
Frankreichs in Europa den Eindruck erwecken, daB unser Volk 
unter das verborgene Protektorat von Moskau geraten ist. 


DOCUMENT NEURATH408. 

EXTRAIT D’UNE INTERVIEW DE HITLER PAR BERTRAND DE 
JOUVENEL, LE 21 FEVRIER 1936 : HITLER ESSAYAIT DE DISPERSER 
LES DOUTES EXISTANT SUR LA SINCERITY DE SES ASSURANCES 
DE PAIX EN DECLARANT QUTL DESIRAIT LA SOLUTION LA PLUS 
AVANTAGEUSE POUR L’ALLEMAGNE ET QUE CELLE-CI ETAIT LA 
PAIX; IL AVERTISSAIT LA FRANCE' DES CONSEQUENCES DU 
PACTE AVEC L’UNION SOVlETIQUE. (COTE DAUDIENCE NEU- 
RATH-108.) 


Aus: Weltgesdhiidhite der Gegenwart in Dokumenten 1935/1936. Band 3 Inter- 
nationale Politik. Herausgeber: Werner Frauendienst. EssenerYerlagsanstah 1937. 
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Letzte Warnung: Neue Lage zwisdien Deutschland und Frankreich 

145. Interview des Fiihrers xind Reichskanzlers Adolf Hitler vom 
21.2.1936 mit dem Korrespondenten des „Paris Midi“ Bertrand 
de Jouvenel 

Paris, 28. Februar. Der Paris Midi veroffentlicht heute eine 
Unterredung des bekannten franzosischen Schriftstellers Bertrand 
de Jouvenel mit dem Fuhrer und Reichskanzler, die vor einigen 
Tagen, also vor der Ratifizierung des sowjetrussisch-franzosischen 
Beistandspaktes durch die franzosische KammeP), stattfand. In 
dieser Unterredung erklarte der Fuhrer iind Reichskanzler: 

„Ich weiB, was Sie denken. Sie meinen: Hitler macht uns Frie- 
denserklarungen, ist er aber wirklich aufrichtig? Ware es aber nicht 
besser, wenn Sie, anstatt psychologisdie Ratsel zu 15sen versuchen, 
einmal die beriihmte franzosische Logik anwendeten? Ware es 
nicht ein Ruin fiir beide Lander, wenn sie erneut auf dem Schlacht- 
feld zusammenstieBen? Ist es nicht logisch, daB ich fiir mein Land 
das Vorteilhaf teste erstrebe? Und ist dieses Vorteilhaf teste nicht 
der Friede?'' 

Im weiteren Gesprach mit Bertrand de Jouvenel kommt dann 
der Fuhrer auf das angebiiche „Ratser' zu sprechen, das ihn zum 
Fuhrer des deutschen Volkes gemacht habe. Als eine Losung dieses 
„Ratsels“ bezeichnet er u.a. die Tatsache, daB er die scheinbar 
auBerordentlich komplizierten Probleme, mit denen die Berufs- 
politiker nicht fertig werden konnten, vereinfacht babe, und nennt 
in diesem Zusammenhang 

') Erfoigte am 27.2.1936. 
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auch das Problem des „Klassenkampfes“. Genau so wie er dem 
deutschen Volke durch einen Appell an die Vernunft bewiesen 
habe, daB der Klassenkampf ein Unsinn sei, genau so richte er jetzt 
einen gleichen Appell an die Vernunft auf internationalem Gebiete. 

„Ich wiH“, so erklarte der Fuhrer, „ineinem Volke beweisen, 
daB der Begriff der Erbfeindschaft zwischen Frankreich und 
Deutschland ein Unsinn ist. Das deutsche Volk hat dies verstanden. 
Es ist mir gefolgt, als ich eine viel schwierigere Versohnungsaktion 
unternahm, als ich zwischen Deutschland und Polen versohnend 
eingriff.“ 

Nach diesen Worten des Fuhrers kommt Bertrand de Jouvenel 
auf die wiederholten Friedenserklarungen des Fuhrers zu sprechen 
und sagt: 


507 



Neurath-108 


„Wir Franzosen lesen zwar mit Freude Ihre Friedenserklarungen. 
Wir sind aber trotzdem wegen anderer weniger ermutigender Dinge 
beunruhigt. So haben Sie in Ihrem Buch „Mein Kampf‘‘ sehr 
schlimme Dinge liber Frankreich gesagt. Dieses Buch wird nun in 
ganz Deutschland als eine Art politische Bibel angesehen. Is wird 
verkauft, ohne dajB die aufeinanderfolgenden Ausgaben in irgend- 
einer Hinsicht beziiglich der Stellen iiber Frankreich einer Korrek- 
tur unterzogen wiirden/* 

Der Fiihrer antwortete: 

„Als ich dieses Buch schrieb, war ich im Gefangnis. Es war die 
Zeit, als die franzosischen Truppen das Ruhrgebiet besetzten. Es 
war im Augenblick der groBten Spannung zwischen unseren beiden 
Landern * . . Ja, wir waren Feinde, xmd ich stand zu meinem Lande, 
wie es sich gehort, gegen Ihr Land, genau wie ich zu meinem 
Lande gegen das Ihre viereinhalb Jahre lang in den Schiitzengraben 
gestanden habel Ich wiirde mich selbst verachten, wenn ich nicht im 
Augenblick eines Konfiiktes zunachst einmal Deutsdier ware. Aber 
heute gibt es keinen Grund mehr fur einen Konfiikt. 

Sie wollen, daB ich mein Buch korrigiere, wie ein Schriftsteller, 
der eine neue Bearbeitung seiner Werke herausgibt. Ich bin aber 
kein Schriftsteller. Ich bin Politiker. Maine Korrekturen nehme ich 
in meiner AuBenpolitik vor, die auf Verstandigung mit Frankreich 
abgestellt ist! Wenn mir die deutsdi-franzosische AnnSherung 
gelingt, so wird das eine Korrektur darstellen, die wiirdig ist. 

Meine Korrektur trage ich in das groBe Buch der Geschichte 
ein!“ 

Im weiteren Verlauf des Gesprachs stellte dann Bertrand de 
Jouvenel die Frage nach Deutschlands Haltung zum franzosisch- 
sowjetrussischen Beistandspakt, der doch wohl zweifellos eine 
Belastung der deutsch-franzosisdien Verstandigung darstelle. 

Der Fiihrer antwortete: 

„Meine personlichen Bemiihungen fiir eine solche Verstandigung 
werden immer bestehen bleiben. Indessen wiirde sachlich dieser 
mehr als bedauerliche Pakt eine neue Lage sdiaffen. Sind Sie sidi 
denn in Frank- 
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reich bewuBt, was Sie tun? Sie lassen sich in das diplomatische Spiel 
einer Macht hineinziehen, die nichts anderes will, als die groBen 
europaischen Volker in ein Durdieinander zu bringen, aus dem 
diese Madit allein den Vorteil zieht. 

Man darf die Tatsache nicht aus den Augen verlieren, daB 
SowjetruBland ein politischer Faktor ist, dem eine explosive revo- 
lutionare Idee und eine gigantisdhe Biistung zur Verfiigung stehen. 
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Als Deutscher habe ich die Pfiicht, mir iiber eine derartige Lage 
Rechenschaft abzulegen. Der Bolschewismus hat bei ims keine Aus- 
sicht durchzudringen, aber es gibt andere groBe Volker, die weniger 
ais wir immun gegen den bolsdiewistischen Bazillus sind.“ 

Noch einmal kommt dann der Piihrer auf das deutsch”franzosi- 
sche Verhaltnis zu sprechen und erklart, daB er im Namen des 
gesamten deutschen Volkes spreche, wenn er Frankreich gegeniiber 
erklare, daB Frankreich, wenn es nur wolle, fiir immer jener an- 
geblichen deutschen Gefahr ein Ende bereiten konne, well das 
deutsche Volk vollstes Vertrauen zu seinem Fiihrer habe und dieser 
Fiihrer die Preundschaft mit Frankreich wiinsche. 


DOCUMENT NEURATH-I12. 

EXTRAIT D’UNE DECI^RATION OFFICIELLE DU GOUVERNEMENT 
ALDEMAND, EN DATE DU 12 MARS 1936, AU SUJET DU PACTE 
MILITAIRE FRANCO-SOVIETIQUE : EXPOSE DE L’ENSEMBLE DU 
SYSTEMS DE SECURITE ET DALLIANCES DE LA FRANCE; LE 

desir d’engager DES nEgociations avec les nations 

EUROPEENNES ; C’EST POUR CETTE RAISON QUE L’ON NA PRO- 
CEDE QUE SYMBOLIQUEMENT A LA REMILITARISATION DE LA 
RHENANIE ; PENDANT LA SUSPENSION DES POURPARLERS IL N’Y 
AURA PAS DE CHANGEMENTS ; LALLEMAGNE DESIRE LA PACI- 
FICATION DE L’EUROPE POUR LES 25 ANS A VENIR. (COTE 
DAUDIENCE NEURATH-112.) 


Aus: Weltgeschidfite der Gegenwart in Dokumenten 1935/1936. Band 3 Inter- 
nationale Politik. Herausgcber: Werner Fraiiendienst. Essener Verlagsanstalt 1937. 
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Unbedingte europaische Rechtsordnung oder neue Diskriminie- 
rungen und neue Keime des Rechtszerfalls? 

156. Amtliche Erklarung der deutschen Reidisregierung vom 
12.3.1936 


3. Frankreich hat nunmehr ein weiteres Militarbundnis abge- 
schlossen mit SowjetruBland, Das Funktionieren dieses Bundnisses 
ist aber nicht mehr abhangig von einer vorliegenden Feststellung 
des V51kerbundes, sondern von in eigener Sache zu treffenden Ent- 
scheidungen. Dieses neue Bundnis erhalt jedoch seinen besonderen 
Charakter durch die unbestrittene Tatsache, daB das geistige 
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System des heutigen Regimes in EuBland nidit nur theoretisch, 
sondem auch tatsachlich die Weltrevolution fordert, d.h. also, eine 
bewuBt imperialistische und angriffsweise Parole verkiindet. 

Sdion vor dem AbschluB dieses Biindnisses hatte Prankreich 
als Garanten fur seine Unversehrtheit: 

a) sich selbst, d.h. das Mutterland und Kolonien mit nahezu 
100 Millionen Menschen, 

b) GroBbritannien, 

c) Belgien, 

d) Polen, 

e) die Tschedioslowakei. 
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Durch den Vertrag von Locarno war endlich auch noch Italien 
als Garantiemacht hinzugekommen. 

4. Zu dieser gesdiichtlich noch nie dagewesenen Garantie der 
Unversehrtheit eines Staates glaubte Frankreidi sich noch auBerdem 
der Unterstiitzung des sowjetrussischen Riesenreiches mit iiber 
175 Millionen Menschen versichern zu miissen. 

Dazu muB bemerkt werden, daB von deutscher Seite aus niemals 
auch nur der geringste AnlaB gegeben wurde, der auf eine Bedro- 
hung Frankreichs hatte schiieBen lassen kdnnen; daB Deutschland 
gegen die defensiven Sicherungen, die Frankreich glaubte fur seine 
Unversehrtheit vomehmen zu miissen, keinen Einwand erhoben 
hatte, da ihm aggressive Absichten vollstandig fehlten, und daB 
es damit auch keinerlei Bedenken wegen dieser franzosischen Siche- 
rungsmaBnahmen vortrug. 


Es ergibt sich damit folgende tatsachliche Situation; 

Frankreich hat zum Schutz seiner bedroht behaupteten Unab- 
hangigkeit 

1. das groBte Festungsnetz aller Zeiten an der deutschen Grenze 
errichtet; 

2. als Garanten seiner Unversehrtheit legal gebunden GroB- 
britannien mit seinen gesamten Streitkraften zu Lande und zur See, 
Italien, 
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Belgien, Polen, die Tschedioslowakei, RuBland mit allein mehr als 
17 Millionen Soldaten und Frankreich selbst. 
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Diese Staaten besitzen eine Priedensstarke von ixber drei Milli- 
onen Mann, eine Kriegsstarke von rand dreiBig Millionen Mann. 


Es hatte den durch den franzosisch-sowjetrussischen Vertrag 
praktiseh auf gehobenen Locarnopakt audi fiir Deutschland als 
erloschen bezeichnen konnen, um sich unter Verzicht auf eine 
direkte militarisdie Besetzung des Rheinlandes, aber unter Beru- 
fung und Auswertung der eigenen nationalen Kraft von jeder 
europaischen weiteren Zusammenarbeit zuruckzuziehen. Die Deut- 
sche Reichsregierung hat es aber abgelehnt, einen Weg einzuschlageny 
der nur zu einer negativen weiteren 
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ZerreiBung Europas gefiihrt haben wiirde, sondern versucht, einen 
groBen konstruktiven Plan zur endgiiltigen Befriedung dieses Kon- 
tinents vorzulegen. 

Sie wiinscht daher auch nichts sehnlicher, als mit Frankreich und 
den anderen europaischen Machten in aufrichtige Verhandlungen 
einzutreten iiber die Realisierung dieses Planes, und sie hat deshalb, 
um von der franzosischen Vo-lksseele auch jeden Schein eines 
bedruckenden Fait accompli Oder gar einer Bedrohung zu nehmen, 
die Remilitarisierung ihres eigenen Gebietes zunachst in einer Form 
vollzogen, die tatsachlich nur als symbolhaft zu werten ist. 

Sie ist weiterhin, wenn dies als niitzlich empfunden wird, bereit, 
fiir die Dauer der Verhandlungen zu erklaren, daB sie hierin unter 
Voraussetzung einer analogen Einstellung der Franzosischen und 
Belgischen Regierung auch keine Anderung eintreten lassen wird. 

Sie wiirde jedoch unter keinen XJmstanden auf irgendwelche sou- 
veranen Hoheitsrechte Verzicht leisten in der tJberzeugung, daB damlt 
auch die zukiinftige Befriedung Europas schon wieder auf solchen 
erzwungenen Verzichten und damit moralischen Diskriminierungen 
aufgebaut wiirde, die dann den Keim der nagenden Schande einer- 
seits und damit der latenten Unzufriedenheit andererseits in sich 
tragen miiBten. Was aber die Deutsche Regierung anstrebt, ist nicht 
der AbschluB von Vertragen, die, well ein ehrliebendes und an- 
standiges Volk mit moralischen Belastungen verkniipft, auBerlich 
und innerlich doch wieder unglaubhaft blieben, sondern die Her- 
stellung einer wirklichen und tatsadhlichen Befriedung Europas fiir 
das nachste Vierteljahrhundert. Und zwar einer Befriedung, die in 
sich den Charakter einer unbedingten europMschen Reditsordnung 
besitzt, die sich aufbaut auf den freien Entschliissen gleichberech- 
tigter europaischer Volker und Staaten. Und nur was unter solchen 
Voraussetzungen dann unterzeidinet wird, kann infolge seiner 
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Obereinstimmung mit den Ehrbegriffeii der Nationen audi mit 
Ehren gehalten werden und wird, insoweit es sich um Deutschland 
handelt, genau so ehrenhaft eingehalten werden. 


DOCUMENT NEURATH416. 

EXTRAIT D’UN MEMOIRE DES ALLEMANDS AU GOUVERNEMENT 
BRITANNIQUE, EN DATE DU 31 MARS 1936, CONCERNANT DES 
PROPOSITIONS DE LIMITATIONS MILITAIRES DE UALLEMAGNE, 
DE LA BELGIQUE ET DE LA FRANCE A LA FRONTIERE QUEST DE 
L’ALLEMAGNE, SOUS LA GARANTIE DE L’ANGLETERRE ET DE 
LTTALIE; DAUTRES PROPOSITIONS POUR ASSURER LA PAIX EN 
EUROPE ET POUR SUPPRIMER CERTAINES METHODES DE CON- 
DUITE DE GUERRE, ETC. (COTE D’AUDIENCE NEURATH-116.) 


A u s : Weltgesdiidite der Gegenwart in Dokumenten 1935/1936. Band 3 Inter- 
nationale Politik. Heraiisgeber: Werner Fraiiendienst. Essener Verlagsanstalt 1937. 

— Seite 429 — 

Das Programm fur ein Vierteljahrhundert europaischen Friedens 
172. Denkschrift der deutschen Reidisregiemng vom 3L3.1936 (am' 
1.4.1936 -durch den auBerordentlichen Botschafter von Ribben- 
trop der englischen Regierung uberreicht) 
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Zu diesem Zwecke schlagt die Deutsche Regierung nun folgen- 
den Friedensplan vor: 

1. Um den kommenden Abmachimgen fiir die Sicherung des 
europaischen Friedens den Charakter heiliger Vertrage zu ver- 
leihen, nehmen an ihnen die in Frage kommenden Nationen nur 
als vollkommen gleichberechtigte und gleichgeachtete Glieder teil. 
Der einzige Zwang fiir die Unterzeichnung dieser Vertrage kann 
nur in der sichtbaren, von alien erkannten ZwedkmaJBigkeit dieser 
Abmachungen fiir den europaisdien Frieden und damit fiir das 
soziale Gliick und das wirtschaftlidde 'Wohlergehen der Volker 
liegen. 
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2. Um die Zeit der Unsicherheit im Interesse des wirtschaftlichen 
Lebens der europaischen V51ker mdglichst abzukiirzen:, schlagt die 
Deut- 
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sche Regierung vor, den ersten Abschnitt bis zur Unterzeidinung 
der Nichtangriffspakte und damit der garantierten europaischen 
Friedenssicherung auf vier Monate zu begrenzen. 

3. Die Deutsche Regierung versichert unter der Voraussetzung 
eines sinngemaBen gleichen Verhaltens der Belgischen und Fran- 
zosischen Regierung, fiir diesen Zeitraum keinerlei Verstarkung der 
im Rheinland befindlichen Truppen vorzunehmen. 

4. Die Deutsche Regierung versichert, daB sie die im Rheinland 
befindlichen Truppen wahrend dieses Zeitraumes nidit naher an 
die belgische und franzosische Grenze heranfuhren wird. 

5. Die Deutsche Regierung schlagt zur Garantierung dieser bei- 
derseitigen Versicherungen die Bildung einer Kommission vor, die 
sich aus Vertretern der beiden Garantiemachte England und Italien 
und einer desinteressierten neutralen dritten Macht zusammensetzt. 


6. Deutschland, Belgien und Frankreich sind berechtigt, je einen 
Vertreter in diese Kommission zu entsenden. Deutschland, Belgien 
und Frankreich besitzen das Recht, dann, wenn sie glauben, aus be- 
stimmten Vorgangen auf eine Veranderung der militarisdien Ver- 
haltnisse innerhalb dieses Zeitraumes von vier Monaten hinweisen 
zu konnen, ihre Wahrnehmungen der Garantiekommission mitzu- 
teilen. 

7. Deutschland, Belgien und Frankreich erklaren sich bereit, in 
einem solchen Fall zu gestatten, daB diese Kommission durch die 
englischen und italienischen Militarattaches notwendige Feststellun- 
gen treffen laBt und hieruber den beteiligten Machten berichtet. 

8. Deutschland, Belgien und Frankreich versichern, daB sie die 
sich daraus ergebenden Beanstandungen im vollen Umf ange beriick- 
sichtigen werden, 

9. Im ubrigen ist die Deutsche Regierung bereit, auf der Basis 
voller Gegenseitigkeit mit Ihren beiden westlichen Nachbarn jeder 
militarischen Beschrankung an der deutschen Westgrenze zuzu- 
stimmen. 

10. Deutschland, Belgien und Frankreich und die beiden Garantie- 
machte kommen uberein, daB sie, sofort oder spatestens na.ch 
AbschluB der fraiiz5;siscShen 'Wahlen, unter Fiihrung der Britischen 
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Regierung in Beratungen eintreten liber den AbschluB eines 
25jahrigen Nichtangriffs- bezw. Sicherheitspaktes zwischen Frank- 
reich und Belgien einerseits und Deutschland anderseits. 

11. Deutschland ist einverstanden, daB in diesem. Sicherheits- 
abkommen England und Italien wieder als Garantiemachte 
unterzeichnen. 

12. Sollten sich aus diesen Sicherheitsabmachungen besondei'‘e 
militarische Beistandsverpfiichtungen ergeben, so erklart sich 
Deutschland bereit, auch seinerseits solche Verpflichtungen auf 
sich zu nehmen. 

13. Die Deutsche Regierung wiederholt hiermit den Vorschlag fur 
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den AbschluB eines Luftpaktes als Erganzung und Verstarkung 
dieser Sicherheitsabmachungen. 

14. Die Deutsche Regierung wiederholt, daB sie bereit ist, falls 
die Niederlande es wiinschen, auch diesen Staat in dieses west- 
europaische Sicherheitsabkommen einzubeziehen. 

15. Um dem Werk dieser aus freiem Willen erfolgenden Frie- 
denssicherung zwischen Deutschland einerseits und Frankreich 
anderseits den Charakter eines versdhnenden Abschlusses einer 
jahrhundertelangen Entzweiung zu geben, verpfiichten sich 
Deutschland und Frankreich, darauf hinzuwirken, daB in der 
Erziehung der Jugend der beiden Nationen sowohl als in offent- 
lichen Publikationen alles vermieden wird, was als Herabsetzung, 
Verachtlichmachung oder unpassende Einnxischung in die inneren 
Angelegenheiten der anderen Seite geeignet sein konnte, die Ein- 
stellung der beiden V51ker gegeneinander zu vergiften. Sie kommen 
iiberein, eine gemeinsame Kommission am Sitze des Vdlkerbundes 
in Genf zu bilden, die beauftragt sein soli, einlaufende Beschwerden 
den beiden Regierungen zur Kenntnisnahme und Uberprufung vor- 
zulegen. 

16. Deutschland und Frankreich verpfiichten sich, im Verfolg 
der Absicht, dieser Abmachung den Charakter eines heiligen Ver- 
trages zu geben, die Ratifizierung durch eine Abstimmung von den 
beiden Volkern selbst vomehmen zu lassen. 

17. Deutschland erklart sich bereit, seinerseits in Verbindung zu 
treten mit den Staaten an seiner Sudost-und Nordostgrenze, um 
diese zum AbschluB der angebotenen Nichtangriffspakte unmittel- 
bar einzuladen. 

18. Deutschland erklart sich bereit, sofort oder nach AbschluB 
dieser Vertrage wieder in den Volkerbund einzutreten. Die Deutsche 
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Eegierung wiederholt dabei ihre Erwartung, daB im Laufe einer 
angemessenen Zeit auf dem Wege freundschaftlicher Verhandlun- 
gen die Frage der kolonialen Gleichberechtigung sowie die Frage 
der Trennung des Volkerbundsstatuts von seiner Versailler Gmnci- 
lage geklart wird. 

19. Deutschland schiagt vor, ein internationales Schiedsgericht zu 
bilden, das fiir die Einhaltung dieses Vertragswerkes zustandig sein 
soli und dessen Entscheidungen fur alle bindend sind. 

Nach dem AbschluB eines solchen groBen Werkes der europa- 
ischen Friedenssicherung halt es die Deutsche Reiehsregierung fiir 
dringend notwendig, Versuche zu unternehmen, einenx uferlosen 
Wettriisten durch praktische MaBnahmen Einhalt zu gebieten. Sie 
wiirde darin nicht nur eine Erleichterung der hnanziellen und 
wirtschaftlichen Lage der Volker sehen, sondern vor allem eine 
psychoiogische Entspannung. 

Die Deutsche Reichsregierung verspricht sich aber nichts von 
dem Versuch universaler Regelungen, der von vornherein zum 
Scheitern verurteilt sein wiirde und daher nur von denen vor* 
geschlagen werden kann, 
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die am Zustandekommen eines praktischen Ergebnisses nicht inter- 
essiert sind. Sie glaubt, daB dem gegeniiber die Verhandlungen und 
Ergebnisse auf dem Gebiet der Beschrankung mari timer Riistungen 
belehrend und anregend wirken konnen. 

Die Deutsche Reichsregierung schiagt daher vor, die spatere Ein- 
berufung von Konferenzen mit Jeweils nur einer aber klar umris- 
senen Aufgabe. 

Sie sieht es als die zunachst wichtigste Aufgabe an, denLuftkrieg 
in die moralische und menschliche Atm.osphare der seinerzeit durch 
die Genfer Konvention dem Nichtkriegsteilnehmer Oder dem Ver- 
wundeten zugebilligten Schonung zu bringen. So wie die Totung 
wehrloser Verwundeter oder Gefangener oder die Verwendung von 
Dumdumgeschossen oder die Fuhrung des warnungslosen U-Boot- 
Krieges durch internationale Konventionen geregelt, bezw. verboten 
worden sind, muB es einer zivilisierten Menschheit gelingen, auch 
auf den Gebieten neuer Waffenanwendung die Moglichkeit einer 
sinnlosen Entartung zu unterbinden, ohne dem Zweck der Krieg- 
fiihrung zu widersprechen. 

Die Deutsche Regierung schiagt daher fiir diese Konferenzen 
zunachst als praktische Aufgaben vor: 

1. Verbot des Abwurfes von Gas-, Gift- und Brandbomben. 
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2. Verbot des Abwurfes von Bomben jeglicher Art auf offene 
Oxtsdiaften, die sich auBerhalb der Reichweite der mittleren 
schweren Artillerie der kampfenden Pronten befinden. 

3. Verbot der BeschieBung von Ortschaften mlt weittragenden 
Kanonen auBerhalb einer Gefeditszone von 20 km. 

4. Abschaffung und Verbot des Baues von Tanks schwerster Art. 

5. Abschaffung und Verbot sdiwerster Artillerie, 

Sowie sich aus solchen Besprechungen und Abmachungen die 
Moglichkeit der welteren Begrenzung der Riistungen ergeben, sind 
diese wahrzunehmen. 

Die Deutsche Regierung erklart sich schon jetzt bereit, jeder 
solchen Regelung, soweit sie international giiltig wird, beizutreten. 

Die Deutsche Reichsregierung glaubt, daB, wenn auch nur ein 
erster Schritt auf dem Wege zur Abriistung gemadit ist, dies von 
auBerordentlicher Tragweite fur die Einstellung der Volker zu~ 
einander sein wird und damit auch fiir die Wiederkehr jenes Ver- 
trauens, das die Voraussetzung fiir die Entwickiung von Handel 
und Wohlstand bildet. 


DOCUMENT NEURATH-117. 

TRADUCTION ABREOEE D’UN RAPPORT DU MINISTfiRE TCHECO- 
SLOVAQUE A LA HA YE, EN DATE DU 21 AVRIL 1936, CONCEENANT 
LE PLAN DE PAIX FRANCAIS DU 8 AVRIL 1936 : LE PLAN NE SERAIT 
PAS ACCUEILLI TRES FAVORABLEMENT PAR LES MILIEUX GOU- 
VERNEMENTAUX HOLLANDAIS, ON PREFERERAIT LE PLAN 
ALLEMAND EN RAISON DE SA SIMPLICITE, SEULEMENT IL 
FAUDRAITLE PLACER DANS UN SYSTEME GENERAL DE SfiCUElTE 
COLLECTIVE. (COTE D’AUDIENCE NEURATH-117.) 


A n s : Europaisclie Polhik 1933 — 1938, Im Splei^el der Prater Akien. Herau's- 
gel)er: Professor Dr. Fricdridi Berber. 2. Aiiflage, Essener Verlagsanstalt 1942, 


65. Der deutsche Friedensplan eignet sich als Verhandlungsgrund- 
lage 

Der franzosische Friedensplan wurde von den hiesigen Regie- 
rtngskrelsen nicht besonders_gfiinstig aufgenommen. Es wird zwar 
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mit Dank anerkannt, daB der Plan auf dem Boden des Volkerbundes 
und der kollektiven Sicherheit bleibt, dodi werden die franzosischen 
Vorsdilage als akademisch, unklar tind zu ambitios angesehen. Sie 
mengen angeblich die 
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verschiedensten Gedanken und Systeme durcheinander. Das Haupt- 
bemiihen muB bleiben, daB die Moglichkeit einer Verhandlung mit 
Deutschland nicht ausgeschlossen werde, und als Grundlage einer 
solchen Verhandlung eigne sich besser der deutsche Plan, der den 
groBen Vorteil der Einfachheit hat. Damit ist allerdings nicht gesagt, 
daB der Hitlerplan nicht groBer und wesentlidier Anderungen 
bediirfte; die franzosische Begierung wurde jedoch besser getan 
haben, wenn sie praktische Abanderungsvorschlage vorgelegt hatte, 
die den deutschen Plan in ein allgemeines System der kollektiven 
Sicherheit hineingebracht hatten. 

Wenn die franzosische Regierung und Offentlichkeit Hitler vor- 
wirft, daB seine Worte nicht mit seinen Taten ubereinstimmen, so 
verdient einen ahnlichen Vorwurf in einem betrachtlichen MaBe 
auch die heutige franzosische AuBenpolitik. Der franzdsische Plan 
verkiindet die Treue zum Volkerbund; das Verhalten der franzo- 
sischen Regierung in der abessinischen Frage stellt jedoch diese 
Treue in ein einigermaBen sonderbares Licht. Es scheint klar 
zu sein, daB es in einem groBen MaBe die Schuld Frankreichs ist, 
wenn der KonBikt des Volkerbundes mit Italien sich fur die Genfer 
Einrichtung so wenig giinstig entwickelt 


DOCUMENT NEURATH-n9. 

GLORIFICATION DE L’ ACCORD NAVAL ANGLO-ALLEMAND AUX 
COMMUNES, LE 20 JUILLET 1937, PAR LE SECRETAIRE PARLEMEN- 
TAIRE DE L^AMIRAUTfi.. (COTE D’ AUDIENCE NEURATH-119.) 



A u 8 : Das ArchiT* Nadiiedhlagewerk , fiir Politik, WirtsAaft, Kuhur. Heraus- 
geber: Mhiisterialrat Alfred-Ingemar Berndt. Jahrgang 1937/1938, Juli 1937, Berlin. 
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Ratifikation des Londoner Flottenvert rages 

V 0 n 1 9 3 6 


Im, Laufe der Unterhausaussprache iiber den Londoner Flot- 
tenvertrag erklarte der Parlamentssekretar der Admiralitat, 
Shakespeare, am 20. Juli zum deut, sch-engllschen 
Flo'ttenabkommen^) 

Er wolle offiziell die verstandige Haltung anerkennen, mit der 
Deutschland in diese Verhandlungen eingetreten sei. Tatsachlich 
gebe es im gegenwartigen Augenblick nur eine Art von 
Rustungsbegrenzung in der ganzen Welt, namlich das 
quantitative deutsc'h-englische Flottenabkom- 
men von 1935, das auf beiden Seiten eingehalten worden sei 
und ein Vorbild darstelle; wenn sich Schwierigkeiten ergeben 
batten, dann seien diese stets durch einen freundschaftlichen Mei- 
nungsaustausch geregelt worden. Dieses deutsch-englische Abkom- 
men sei der Angelpunkt gewesen, um den sich die nachfolgenden 
Verhandlungen gedreht haben. 


DOCUMENT NEURATH425- 

EXTRAIT (TRADUCTION) D’UN RAPPORT DU SECRETAIRE D’ETAT 
WELLES AU FOREIGN DEPARTMENT, EN DATE DU 7 JUILLET 1937, 
CONCERNANT LA SITUATION EN EUROPE : CRITIQUE DE LA SDN 
ET DU TRAITS DE VERSAILLES; UNE PAIX DURABLE NE 
POURRAIT ETRE CONSTRUITE SUR DES IDEES DE REVANCHE. 
(COTE D’AUDIENCE NEURATH-.125.) 

A u s ; Das Ardiiv. Nadisdiilagewcrk fiir Politik, Wirlscliaft, Kultiir. Heraiis- 
gcher: Ministcrialrat Alfretl-Ingemar Berndt. Jahrgang 1937/1938, JuH 1937, B<‘rlin. 
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Amerikanischer Unterstaatssekretar liber den 
7.7. VersaillerVertragundEuropa 

37 ... „Die Ungerechtigkeit und die falsche Begriindung der Bestim- 
mungen des Friedensvertrages waren der Hauptgrund fur das 
Chaos, das dem Weltkrieg folgte und folgen muBte. Der V o 1 k e r « 
bund wurde zu dem Zweck geschaffen, Unebenheiten auszugleichen 
und kiinftige Kriege zu vermeiden, aber el'stens durften die 
besiegten Nationen in den ersten Jahren nicht als gleidiberechtigte 

dahinter urspr.: ^(siehe oben)** 
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Partner im Vdlkerbund auftreten; zweitens waren die Vereinigten 
Staaten und SowjetriiBland nicht vertreten. Der hauptsachlidie 
Grund fiir das Fehlschlagen war aber die Einfugung des tragischen 
Versailler Vertrages in den Volkerbundspaktj wodurch sicb der 
Volkerbund gerade in seiner ersten formgebenden Periode zu einem 
Mittel machte, die U ng er e ch ti gk e i t e n und die uner- 
t r a g lichen m o r a 1 i s c h e n u n d m a t e r i ell e n L a s t e n, 
die die Sieger den Besiegten auferlegt batten, fiir unbestimmte 
Zeit fortzusetzen. 

Wir sollten in den Jahren seit dem Versailler .Vertrag gelernt 
baben, daB ein dauernder Friede nicbt auf Racbe- 
gefiiblen aufgebaut werden kann, daB Millionen von Menscben 
nicbt gezwungen werden konnen, einer hoffnungslosen Zukunft 
ins Auge zu seben, daB man von ibnen nicbt erwarten kann, ibr 
ganzes Leben der Aufgabe zu widmen, Reparationen zu leisten fiir 
die angebllcben Oder tatsachlichen Siinden oder Fehler der Fiihrer 
einer friiheren Generation in ihrem Vaterland. Manner und 
Frauen, die in solche Lage gedrangt werden, 
haben stets und werden stets die erste Gelegen- 
belt erg reifen, um sicb von solcb unertraglicber 
K n e c b t s c b a f t z u b e f r e i e n. Icb glaube, daB die Leiden, 
an denen die Welt heute krankt, in erster Linie die fundamentale 
Ursache haben, daB die Ungerechtigkeiten und falschen Gebiets- 
verteilungen nacb dem Weltkrieg nie bericbtigt oder beboben 
worden sind. Und diese Ursacben sind ganz offensichtlicb sowohl 
politiscber wie wirtschaftlicher und finanzieller Natur.“ 


DOCUMENT NEURATH-I27. 

NOTE EN CE QUI CONCERNS LA PRESENCE D’AMBASSADEURS ET 
DAUTRES MEMBRES DU CORPS DIPLOMATIQUE AU CONGRES DU 
PARTI EN 1937. (COTE DAUDIENCE NEURATH-127.) 


A II s ; Das ArcKiv. Nadisdilagewerk fiir Politik, Wirtsdiaft, Kiiltiir. Hcratis- 
fifcher: Miiiistcrialrat Alfred-Ingemar Berndt. Jahrgang 1937/1938, September 
1937, Berlin. 
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EhrengastedesParteitages Ba 6.9. 

37 

Vom Diplomatiscben Korps waren die Botschaf ter von 
Frankreich, der Tiirkei, von Polen, Japan, Italien, Chile, China, 
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... An Hand der Einzelheiten des nicht mehr aktuellen Planes 
eines sogenannten Ostpaktes legte Frhr. v. Neurath die 
Schwierigkeiten und inneren Widerspriiche der Idee solcher 
Eegionalpakte dar. 

j,Ich bin liberzeugt, dafi slch die gleichen Oder ahnlichen Be- 
denken auch in anderen Fallen ergeben wurden, in denen man ein 
so schematisches Gebilde, wie ein unbedingtes gegenseitiges 
Beistandssystem, fur eine mehr Oder weniger groBe Gruppe 
von Staaten einfiihren wollte, Solche Projekte werden im giinstigen 
Palle, wenn sie namlich wirklich von alien Teilnehmern als pari- 
tatisdie Garantie gedaddt sind, bloBes Papier bleiben, also eine 
Erhohung der Sicherheit nur vortauschen. Im schlimmeren Falle 
aber werden sie dazu dienen, Allianzverhaltnisse zwischen einzelnen 
Partnem zumNachteilanderer Partner zudrapieren und zu stSrken. 
Idh i^U damit keineawegs sagen, dafi dberhaupt der 
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Brasilien, Argentinien, GroBbritannien und Spanien der Einladung 
desFiihrers gefolgt; ferner die Gesandten von 16 europaischen und 14 
auBereuropaischen Landern und die GeschMtstrager von 7 Landern. 


DOCUMENT NEURATH^128. 

EXTRAIT D’UN DISCOURS DE NEURATH SUR LE DROIT INTER- 
NATIONAL ET LA SOCIETE DES NATIONS, PRONONCE LE 30 OC- 
TOBRE 1937 LEVANT L’ACADEMIE DE DROIT ALLEMAND : REJET 
DES PACTES D’ASSISTANCE MUTUELLE INCONDITIONNELLE PAR 
GROUPES D’ETATS (PACTES REGIONAUX) ; PREFERENCE DES 
ENTENTES DIRECTES ENTRE DEUX PUISSANCES. (COTE D’ AU- 
DIENCE NEURATH-128.) 


A u 8 : Das Ardiiv. Na<*IiR<'hlag;r‘Wcrk fiir Politik, Wirtsehafl, Kiiltur. Heraiis- 
geber: Miuisterialrat Alfred-Iiigemar Berndt. Jahrgang 1937/1938, Oktober 1937, 
Berlin. 
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Frhr. v. Neurath liber Volkerrecht 
bund 


und Volker- 
30.10, 


Neurath-128 


AbsdiluB mehrseitigcr Sicherheitspakte, die auch militarische 
Garantieverpfiiditungen begriinden, eine politische Unmoglichkeit 
'ware. : 

Nach alien Erfahrungen in und auBer dem Volkerbund kann es 
als ein sicheres Gesetz gelten, daB ein wi r k s a m e r o r g a n i s a - 
torischer Zusammensch luB von Staaten nur inso- 
welt mdglich ist, als er ausschlieBlich zur Erreidiung von Zielen 
dient, an deren Erreichung diese Staaten alle das gleiche Interesse 
haben. Aus der Erkenntnis d'ieser eiementaren TatsaGhen heraus 
list die Reichsregierung stets daftir eingetreten, jedes konkrete 
Internationale Problem nach den gerade dafiir geeigneten Methoden 
zu behandeln, es nicht unnotig durch die Verquickung mit anderen 
Problemen zu komplizieren und, so-weit es sich um Probleme 
zwischen nur zwei Machten handelt, dafiir auch den W eg u n «* 
mittelbarer Verstandigung zwischen diesen beiden 
Machten zu wahlen. Wir konnen uns darauf berufen, daB sich diese 
politische Methode nicht nur im deutschen, sondern auch im allge- 
meinen Interesse vollbewahrthat.“ 


DOCUMENT NEURATH-iaO, 

INTERVIEW DE L’ANCIEN CHANCELIER D’ETAT AUTRICHIEN, 
Dr RENNER, EN DATE DU 2 AVRIL 1938 ; LE Dr RENNER APPROUVE 
LANSCHLUSS; ID D’A EXIGE DEPUIS LEPOQUE OtJ ID ETAIT 
PRESIDENT DE DA DEDEGATION A DA CONFERENCE DE DA PAIX 
A SAINT-GERMAIN. (COTE D’AUDIENCE NEURATH-130.) 


Aus: Ncues Wiener Tagcblatt. Nr. 92, Wien, Sonntag, 3. April 1938. 

Staatskanzler a.D. Dr, Renner: „Ich stimme mit Ja.'* 

Einer unserer Mitarbeiter hatte gestern Gelegenheit, den 
gewesenen Staatskanzler Dr. Karl Renner zur bevorstehenden 
Volksabstimmung zu befragen. Dieser beantwortete die an ihn 
gerichteten Fragen folgendermassen: 

„Sind Sie, Herr Staatskanzler, bereit, liber Ihre Stellung zur 
Volksabstimmung sich zu auBern?'^ 

Ich habe als erster Kanzler Deutschosterreichs am 12. November 
1918 in der Nationalversammlung den Antrag gestellt und zur 
nahezu einstimmigen Annahme gebracht: „Deutsch5sterreich ist ein 
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Bestandteil der deutschen Republik”. Ich habe als Prasident der 
Friedensdelegation zu St. Germain durch. viele Monate um den 
Anschluss gerungen — die Not im Lande und die feindlidie 
Besetzung der Grenzen haben die National versammlung und so auch 
mich genotigt, der Deniiitigung des Friedensvertrages und dem 
bedingten Anschlussverbot uns zu unterwerfen. Trotzdem habe ich 
seit 1919 in zahllosen Schriften und ungezahlten Versammlungen 
im Lande und im Reich den Kampf um, den Anschluss welter- 
gefuhrt. Obschon nicht mit jenen Methoden, zu denen ich mich 
bekenne, errungen, ist der Anschluss nunmehr doch vollzogen, ist 
geschichtliche Tatsache, und diese betrachte ich als wahrhafte 
Genugtuung fiir die Demiitigung von 1918 und 1919, fixr St. Germain 
und Versailles. Ich miisste meine ganze Vergangenheit als theore- 
tischer Vorkampfer des Selbstbestimmungsrechtes der Nationen wie 
als deutschosterreichischer Staatsmann verleugnen, wenn ich die 
grosse geschichtliche Tat des Wiederzusammenschlusses der Deut- 
schen Nation nicht freudigen Herzens begriisste.^ 

„Waren Sie, Herr Kanzler, nicht Freund einer Donaukonfode- 
ration?“ 

„Dazu bemerke ich: Schon in der ersten Sitzimg der provisori- 
schen Nationalversammlung wurde die Alternative gestellt: Wir 
sind bereit, mit den befreiten Donauvdlkern iiber eine Verbindung 
zu verhandeln, wollen diese eine solche nicht Oder nur unter 
Bedingungen, die wider unsere Ehre sind, so wollen wir zum Reiche 
zuriickkehren. Die unmittelbare Antwort auf die so gestellte 
Alternative gaben die Nachbarn durch die gewaltsame Besetzung 
deutscher Gebiete und durch die Untergrabung unserer Wirtschafts- 
geltung. Osterreich gab am 12. November 1918 die wurdige Ant- 
wort, indem es den Anschluss verkiindete. Das zweite Mai wurde 
diese Alternative weniger von Osterreich aus, als von den Gross- 
machten aufgeworfen. Die Idee der sogenannten Donauraumpolitik 
wurde nach dem Friedensschluss vielfach erdrtert. Sie sollte 
Osterreich eine neue wirtsdiaftlidie Zukunft und den Ausweg aus 
der erstickenden Beengtheit des Zollabschlusses eroffnen, um so den 
nationalen Verzicht durch wirtschaftliche Vorteile ertraglicher 
zu madien. Der Bedrangte verschmaht keinen moglichen Ausweg 
in seiner wirtschaftlichen Verkiimmerung und bei seiner aussen- 
politischen Machtlosigkeit hat das Land solche Vorschlage gewiss 
mit Interesse verfolgt. Allein durch nahezu zwanzig Jahre hat man 
mit dieser Idee bloss gespielt und nicht einen einzigen positiven 
Schritt zu ihrer Verwirklichung getan, ja man hat sie zum Schluss 
durch lacherliche legitimistische Treibereien absurd gestaltet, so 
dass auch der warmste Freund der Donauraumpolitik von dieser 
zweiten Alternative sich abkehren musste. 
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Nun ist diese zwanzigjahrige Irrfahrt des Gsterreichischen Volk^ 
beendigt, es kehrt geschlossen zum Ausgangspunkt, zu seiner feier- 
lichen Willenserklarung vom 12. November zuriick. Das traurige 
Zwischenspiel des halben Jahrhunderts, 1866 bis 1918, geht hiermit 
in unserer tausendjahrigen gemeinsamen Geschichte unter.‘V 

„Wie werden also Sie und Ihre Gesinnungsgenossen stimmen?“ 

,Jch habe keinen Auftrag fiir die Letzteren zu sprechen, kann 
aber erklaren: Als Sozialdemokrat und somit als Verfechter des 
Selbstbestimmungsrechtes der Nationen, als erster Kanzler der 
Republik Deutschdsterreich tind als gewesener Prasident ihrer 
Friedensdelegation zu St. Germain werde ich mit „Ja“ stimmen."'' 


DOCUMENT NEURATH-14L 

RAPPORT DE LAMBASSADEUR DE TCHECOSLOVAQUIE, LE 
Dr MASTNY, SUR UN ENTRETIEN AVEC NEURATH DU 12 MARS 
1938: NEURATH LUI AFFIRME QUE LANSCHLUSS DE LAUTRICHE 
NE JUSTIFIE AUCUNE INQUIETUDE DE LA PART DE LA TCHECO- 
SLOVAQUIE; LES TROUPES ALLEMANDES ONT REQU L’ORDRE 
DE SE TENIR A 30 KILOMETRES DE LA FRONTIERE TCHECOSLO- 
VAQUE. (COTE D AUDIENCE NEURATH-141.) 


A u s : Europaische PoHtik 1933—1938. Ini Spiegel der Prager Aktcii. Heraiis- 
geber: Professor Dr. Fricdridi Berber. 2. Anflage, Essener Verlagsanstalt 1942. 
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105. Unterredung Mastnys mit dem Frhrn. v. Neurath. 

1. Heute telefonierte mir der Privatsekretar Baron Neuraths, daB 
dieser mit mir zu sprechen wiinsche. Ich verabredete eine Zusam- 
menkunft mit ihm auf 5V2 nachmittags in seiner Wohnung. 

2. Zu Mittag bei dem Mittagessen beim griechisdien Gesandten 
traf ich mit dem Staatssekretar von Mackensen (der, wie bekannt, 
der Sdiwiergersohn Neuraths ist) zusammen, welcher mir mitteilte, 
daB Baron Neurath eine Unterredung mit mir im Auftrage des 
Reichskanzlers wiinscht und daB er mir versichern will, daB die 
Tsdiechoslowakei nicht den geringsten Grund 
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zur Beunruhigung wegen .des deutschen Einschreitens in Osterreicli 
hat. Gleichzeitig versicherte er mich der hiesigen Absiciit, weiter 
den angekniipften Verhandlungen zur Besserung der 
Verhaltmsse zwischen beiden Staaten fortzufahren. Er sagte er 
wisse, daB mir auch schnn Generalfeldmarschall Goring die ent- 
spreAenden Versicherungen gegeben babe, und daB oin Ausdruck 
des Bestrebens, die Tschechoslowakei moge nicht irgendwie beun- 
ruingt sein, weiter auch darin liege, daB die deutschen Streitkraftc 
m Osterreich den strengen Befehl haben, nirgends die Entfernung 
von 30 km von der Grenze der Tschechoslowakei zu uberschreiten. 
Als ich darauf sagte, daB Generalfeldmarschall Goring von 15 km 
spraA, sagte von Mackensen, daB in Wirklichkeit 30 km festgesetzt 
wurden, damit unter alien Umstanden im Falle eines irrtumlichen 
Uberschreitens dieser weiteren Distanz jcne 15 km aufrechterhalten 


i I t ! begrusste und mir vor allem mitteilte. daB er 

Zit hlf r Osterreich 

f Ribbentrops Abwesenhoit 

r London ist) sidi in seiner Funktion als . Vorsitzender 

aSuSmST'^T 1^' der auswartigen Agenda 

KaS^r r Funl^tion soil er mir im Auftrag des 

feiSsle steh''""' TT ^bSeben, daB die oster- 

m^is^e Sache eme Familienangelegenheit ist und daB die 

™ geringsten AnlaB hat, sich wegen der 
engetretenen Ereignisse irgendwie zu beunruhigen, daB Deutsch- 

der'R.S'k Gfegenteil, wie mir schon, wie er selbst weiB, auch 
BeL™ dT. V vm° ^ aufrichtig eine 

VoraussJzunff daf , m bekannten 

bessert in Sudetendeutschen sich 

eine Snannum^ Deutschland aber nicht eingreifen will. Gerade 
geeSe Ze^f g^genwartige, sagte Baron Neurath, ist eine 

S StzfoSm- Verhaltnisses, und er selbst 

m r leS VerSS ^ ^her war. Ihn freut auch, daB er 
TauA dS rH Do^etsch er ist abgeben konnte, mit 

^rden dfmit verbindet, daB MaBnahmen getroffen 

sidi 30 km von Ha mlitansdien Gruppen in Osterreich 


^k4sukrii;iri72^?'h,(N>Viiii!' : 
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4. Aus alien bisherigen — aus meinen Unterredungen mit dem 
Relcbskanzler vom 15. Februar, aus den Unterredungen nilt General- 
feldmarsehall Goering, mit Staatssekretar Mackensen und mit Baron 
Neurath — geht durchweg hervor, dass tatsachlich keine unmittel- 
baren Absichten gegen die Tschecboslowakei bestehen, und dass im 
Gegenteil Deutschland daran liegt, dass in diesem Augenblick ein 
Konfiikt mit uns vermieden wird. 


DOCUMENT NEURATH-m 

EXTKAIT D’UN ARTICLE DE NEUEATH SUR LA BOHEME ET LA 
MORAVIE, PUBLIE LE 29 MARS 1939 DANS LA «EUROPAlSCHE 
REVUE»: HITLER A POSE LES BASES DE LA JUSTICE ET DE LA 
COMPREHENSION; C’EST A NEURATH, EN SA QUALITE DE PRO- 
TECTEUR DU REICH, DRN ASSURER LA REALISATION. (COTE 
D’ AUDIENCE NEURATH-143.) 


Au» : Frankfurter Zeitung, ReicJisausgahe, 83. Jahrgang, Nr. 164/165, 30. Miirz 
1939, Seite 1, Spake 1 und 2, 

Die Neuordnung der europaischen Mitte, 
Reichsprotektor Freiherr von Neurath und Staatsprasident Dr. Hacha 
in der „Europaischen Revue.“ 

Berlin, 29. Marz. (DNB.) Der Reichsprotektor fur die Lander 
Bohmen und Mahren, Freiherr von Neurath, auBerte sich im 
neuesten Heft der „Europaischen Revue" iiber seine Aufgaben. 
Freiherr von Neurath erklart in^seinem Aufsatz: 

„Das Vertrauen des Fiihrers hat mir als Reichsprotektor der 
Lander Bohmen und Mahren eine schwere, aber schone Aufgabe 
ubertragen. Es gilt, nach zwanzig Jahren verhangnisvoller Zerwiirf- 
nisse dem Lande und alien seinen Bewohnern das Gefiihl der 
Gerechtigkeit und Sicherheit, des Vertrauens und der Hoffnung auf 
eine glucklidhere Zukunft und auf einen fiir beide Teile e h r e n - 
vollen Ausgleich der Gegensatze zuruckzugeben. Die 
in einer tausendjahrigen Geschichte dieser Lander entwickelten 
Erfahrungen auf dem Gebiete des vdlkischen, politischen und wirt« 
schaftlichen Lebens, die Erihnerung daran, daB die kulturellen 
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Hohepunkte des Landes mit den Epochen friedlicher Ziisammen- 
arbeit zusammenfielen, werden fiir midi Wegweiser sein, 

Ich verstehe angesichts der frischen Narben imd Wunden, die 
die jungste Vergangenheit auf alien Seiten zuruckgelassen hat, 
auch die Gefiihle des Volkes, fiir dessen Scliutz imd gedeihliche 
Entwicklung ich dem Fiihrer verantwortlich bin, und ich achte sie. 
Daher sehe ich den tiefsten Sinn meiner Aufgabe darin, der Welt 
zu zeigen, wie die deutsche Nation ein ihr anvertrgutes Volkstum 
zu fordern, seine natiirlichen Rechte zu achten und, ohne seine 
Wiirde und Ehre anzutasten, fiir die L eb en s g e m ei ns c h a f t 
zu gewinnen weiB, in die es sein geschichtliches und geopolitisches 
Schicksal gefiihrt hat, Der staatliche, kulturelle und politisdie 
Rahmen, den der ErlaB des Fuhrers fiir die Lander Bohmen und 
Mahren darstellt, ist weit genug, um dem t s c h e c h i s c h e n 
Volkstum eine ungestorte, f r e i e E n t w i c k 1 u n g 
seiner reichen Gaben zu gewahrleisten und die bohmisch-mahrischen 
Lander, denen Deutsche wie Tschedhien in tiefer Heimatliebe ver- 
bunden sind, einer neuen kulturellen und wirtschaftlichen Bliite 
entgegenzufiihren. 

Meine politische Erfahrung hat mich mit den Sorgen und BedilrL 
nissen vieler Nationalitaten bekannt gemacht, die als Minderheiten 
Oder geschlossene Volksgruppen in einem anderen staatlichen 
Verband leben. Nur wenige Staaten, denen die Friedensvertrage 
fremdes Volkstum iiberlassen haben, erwiesen sich als ehrliche 
Treuhander. Wenn das tschechisdie Volk auf die Lehre der letzten 
zwei Jahrzehnte zuriickblickt, wird es feststelien, daB es von den 
Machten, die heute angeblich’ sein Los bedauern, skrupellos als 
Mittel zum Zweck miBbraucht worden ist. Als NutznieBer eines 
gewollten, permanenten deutsch-tschechischen Gegensatzes hatten 
sie kein Interesse an herzlichen Bezxehungen zwischen den beiden 
Volkern und an entspannten, natiirlichen Verhaltnissen in diesem 
Raum. Der Fiihrer hat die Voraussetzungen fiir die Wiederkehr 
von Ordnung, Sicherheit, Gerechtigkeit und Verstandigung geschaf- 
fen. Meine Aufgabe ist es, sie im Eigenleben des tschediischen 
Volkes wie im Zusammenleben der beiden Nationalitaten zu ver- 
wirklichen. Wer guten Willens, aufrichtiger Gesinnung und ent- 
schlossen ist, den Landern und Bewohnem des Keichsprotektorates 
selbstlos zu dienen, soli mir zur Mitarbeit willkommen sein und 
wird in mir einen gerediten Treuhander der Interessen aller 
finden.“ 


DOCUMENT NEURATH.152. : 

EXTRAIT D’UN INTERROGATOIRE DE KARL HERMANN FRANK, 
EN DATE DU 30 MAI 1945 AU SUJET DES TROUBLES D’ETUDIANTS 
QUI ONT EU lieu LE 28 OGTOBRE 1939 A PR AGUE : A PRAGUE, DES 
ETUDIANTS ET UNE PARTIE DE LA POPULATION ONT MANIFESTS 
A L’OCCASION DU JOUR DE LTNDEPENDANCE ; SUR ORDREDONNE 
A LA POLICE DE SURETE PAR LE QUARTIER GENERAL DU FtlHRER, 
NEUF ETUDIANTS ONT ETE EXECUTES, D’AUTRES INTERNES 
DANS UN CAMP DE CONCENTRATION. (COTE D’ AUDIENCE NEU- 
RATH-152.) 


BESCHREIBUNG: 

Very 1 BeglVm msclir, U Ti 


Uebersetzung 

Frank Vernehmung, vom 30.V.45 
S.: 22 

Die Studentendemonstrationen inVerbindung mit demtschecho- 
slowakischen Unabhaengigkeitstag am 28. Oktober 1939. 

Karl Hermann Frank wurde ueber diese Ereignisse durch 
Dr. Fanderlick vernommen. 

Die Regierung des Protektorats und besonders der Erziehungs- 
minister Kapras waren fuer die Akademien und Universitaeten 
im Protektorat zustaendig. 

Im Herbst 1939, ich giaube am 28. Oktober, well dies dort 
der tschediische nationale Unabhaengigkeitstag war, kam es zu 
Demonstrationen, die in der Mehrheit von Studenten ausgefuehrt 
warden, an denen aber audi ein Teil der Bevoelkerung teilnahm. 
In den Strassen von Prag fanden Schiessereien statt. Die StaatS“ 
polizei und die SS-Wachkompanie von der Burg warden in die 
Stadt geschickt, um Ordnang zu schaffen. Soweit ich mich erinnere, 
warden einige der Demonstranten erschossen Oder verwundet, auch 
mehrere Polizisten warden getoetet oder verletzt. Von den Demon- 
stranten wurde speziell ein Student verwundet — ich giaube es 
war Johann Opletal — der dann einige Tage spaeter im Kranken- 
haus starb. Bei seiner Beerdigung kam es zu weiteren Demon- 
strationen, die meiner Meinung nach nicht so ausgedehnt waren 
wie die ersten. Bei beiden Demonstrationen oi*ganisierte man 
Umzuege in der Stadt und die Demonstranten riefer „nieder mit 
Hitler^, „Es lebe Benesch‘S „fort mit den Deutsehen“ usw. Es war 
das erste Mai, dass die Bevoelkerung oeffentlich demonstrierte und 




man diese Sdilagworte in der Oeffentlichkeit hoerte. T 
Xegenheit wurde daher emst genommen, und ich berichtete 
Xich ueber alle Vorgaenge nadi Berlin. 

Augenzeuge der Demonstrationen 
sie gefaehrlicher Natur 

In dem Bericht, den ich nach Berlin 
druecklich fest, dass es sich hier u... . 
handle und ihnen deshalb besonderes 
weil f ' " ■' 

Weisungen und erhielt diese 

r ' * 

gegeben; und ich erhielt Kenntnis 
Aktion wurde direkt 
haup'tquartier verlangte man, 
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dass die Anfuehrer umgehend verl 
sollten. So'weit ich micJi eriniiere, ■ 

9 Studenten verhaftet und hingeric 
ich nuch nicht mehr. Gleichzeitig wt 
befohlen, in Prag — ich weiss nich 
alle Studenten, deren man habhaft w 
in Konzentrationslager zu bringen. I 
heime besetzt, die Studenten wurdex 
trationslager Oranienburg geschafft. 
nicht. 

Fur die Richtigkeit der Abschrift 


Die Ange-. 
.e .persoen- 
^ leh bemerke, 'dass' ich'selbst 
war und den Eind'ruck hatte, dass 

waren. 

schickte, stellte ich'' aus-': 
um-' die ersten /Demonstrationen 
, .. . 'Gewicht bcnziiniessen 

well sie auf offener _ Strasse stattgefunden haetten. Ich bat um 

rniQr+mv^ Q. , sofort aus dem Fiiehrerhaupt-* 

q artier, bie wurden von Berlin aus direkt an die Sicherheitspolizei 

s von ihrem Inhalt. Die ganze 

von der Polizei durchgefuehrt. Beim Fuhrer- 


Dr.Frhr.v.Lu edinghausen 
Dr.Frhk.v.Luedinghausen 
Hechtsanwalt u.Notar. 


BESCHREIBUNG: 

Verv I BeglVm Erstadirift, U Ti 
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Uebersetzung 

Karl Hermann Prank — Vernehmnng vom 30.5.45. 

S.: 15"; 

Betr; Polizei 

Frank: Die Behoerde des Reidisprotektors bestand aus mehreren 
Abtellungen. Die Polizei war indessen dieser Behoerde nicht unter- 
stellt. Um Missverstaendnisse auszusdiliessen, stelle ich fest, dass idi 
im Jahre 1939 zum hoeheren SS- und Polizeifuehrer ernannt worden 
bin, obwohl ich urspruenglich diese Stellung nicht uebernehmen 
wollte. Ich nahm sie nur an, um zu vermeiden, dass ausser mir 
irgendwelche anderen hohen SS*-Fuehrer und Polizeifuehrer Politik 
machen wuerden. Als Hoeherer SS- und Polizeifuehrer vertrat ich 
nur die Interessen der Allgemeinen SS, Waffen-SS, Sicherheitspolizei 
und Ordnungspolizei ohne ermaeditigt zu sein, Verfuegungen Oder 
Befehle zu erlassen. 

Die Gestapo war ein Tell der Sicherheitspolizei mit zwei -yon- 
einander unabhaengigen Chefs, einer in Prag — zeitweise Dr, Geschke 
— und der andere in Brueim. Beide erhielten ihre Instruktionen 
und Befehle direkt vom Reichssicherheitshauptamt in Berlin. Ausser 
diesen beiden Gestapochefs gab es einen „Befehlshaber der Sicher- 
heitspolizei im Protektorat*' — zeitweise Dr. Rasche — der aber nicht 
das absolute Recht hatte, diesen Gestapochefs Instruktionen zu geben. 
Beide Gestapo Bureaus in Prag und Bruenn hatten eine grosse Zahl 
von Zweigstellen in Boehmen und Maehren. 

Frage: Wer war fuer die Handlungen der deutschen Behoerden im 
Protektorat verantwortlich? 

Frank: Der Reichsprotektor und mit ihm ich selbst waren fuer die 
staatspolitische und Regierungstaetigkeit dieser Behoerden 
verantwortlich. Weder der Reichsprotektor nodh ich selbst 
waren fuer die Taetigkeit der Polizei verantwortlich. Die 
hoechste Verantwortung lag bei Heinrich Himmler als Chef 
der deutschen Polizei. Die Gestapo bekam ihre Instruktionen 
direkt von Berlin, entweder von Hitler selbst oder vom 
Reichssicherheitshauptamt. 

Fiir die Abschrift und dereh Richtigkeit: 

Dr.Frhr.v .Luedinghausen 


Dr.Frhr.v.Luedinghausen 
Rechtsanwalt u. Notar. 


DOCUMENT NEURATH-ISS, 

DECLARATION SOUS SERMENT DE THEODOR GROSS, ANCIEN 
DIRECTEUR DE LA SECTION « AGRICULTURE » AUPRES DU PRO- 
TECTEUR DU REICH A PRAGUE, EN DATE DU 3 MAI 1946: 
DIVERGENCES ENTRE NEURATH ET LES SERVICES FONCIERS 
(BODENAMT) DONT KARL HERMANN FRANK S’ETAIT SERVI 
POUR LA POLITIQUE ALLEMANDE DE COLONISATION ; NEURATH 
A DEMANDS QUE LE RATIOIWEMENT DE LA POPULATION 

tcheque put Equivalent a celui de la population alle- 

MANDE. (COTE DAUDIENCE NEURATH-155.) 


BESCHREIBUNG: 

U’en Ti I im BeglVm zwisclien Datum and U Rimd-Stp violet t, umlanfend: 
„7tk ARMY INTERNEE CAMP # 78 * ^ in dcr Mi: „OFFICIAL“ 


THEODOR GROSS Zuffenhausen, den 3. Mai 1946 

z.Zt. Internierungslager No.78. 

EIDESSTATTLICHE ERKLAERUNG! 

Ich erklaere hiermit folgendes an Eidesstatt: 

Ich bin im September 1939 als Leiter der Abteilung Landwirtsdiaft 
beim Reichsprotektor, vom Ernaehrungsministerium Berlin nadi 
Prag abgeordnet worden und dort bis Dezember 1941 taetig gewesen. 
Meine Aufgabe war, Produktion und Ernaehrung des Protektorates 
zu foerdern und aufrecht zu erhalten. 

Getrennt von der Landwirtschiaftsabteilung war ausserdem noch 
das Bodenamt als tschediische Behoerde vorhanden. Als kommissari- 
scher Leiter ist SS-Standartenfuehrer (spaeter Oberfuehrer) von 
Gottberg eingesetzt worden. Staatssekretaer Frank wandte dem 
Bodenamt stets sein besonderes Augenmerk zu und fuehrte es ab- 
seits von den Protektoratbehoerden direkt ueber den kommissa- 
rischen Leiter. In ihm wurde ein Instrument der Boden- (deutschen 
Siedlungs-) -Politik gesehen. Es kam wiederholt zu Reibungen 
zwisdien ihm und der Behoerde des Reichsprotektors, die ihre Auf- 
gabe allein in der Sicherung der Ernaehrung und nicht in der 
Verwirklichung politischer Plaene sah. Audi die Wirtschafts- 
gebahrung des Bodenamtes zeigte Formen, die im Behoerdenleben 
nidit ueblidi sind. 

Herr von Neurath war staendig bemueht, den Einfiuss des Boden- 
amtes zurueckzudraengen, was aber von der SS ueber den kommis- 
sarisdien Leiter vereitelt wurde. Im Fruehjahr 1940 gelang es Herrn 
von Neurath endlidi, die Entfemung des kommissarischen Leiters 
zu erzwingen. Nun wurde ich mit dessen Arbeit beauftragt, jedoch 
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ohne Zusammenlegung dea Bodenamtes mit der Abteilung Er- 
naehrung mid Landwirtsdiaft beim Reichsprotektor. Herm von Neu- 
rath, erklaerte mir bei der Uebemahme, ich solle mich weitestgehend 
bemuehen, jedes weitere Vorstossen des Bodenamtes eiazudaemmen. 
(Aussiedelung der Tschechen). Da mein gesamtes deutsches Personal 
beim Bodenamt sidi aus SS-Angehoerigen zusammensetzte and ohne 
mein Wissen und das Herrn von Neuraths ueber ihre SS-Dienststeile 
Befehl bekam, ergaben sidi auch weiterhin immer 

— Selte 2 — 

immer Sdiwierigkeiten, die deutlich die verschiedene Politik Herrn 
von Neuraths und der SS (Frank) zeigten. Ich fand bei Hei'rn von 
Neurath immer wieder Unterstuetzung, wenn es sich darum han- 
delte, weitere Vorstoesse des Bodenamtes abzuriegeln, wie zum 
Beispiel bei der Schaffung des SS-Truppenuebungsplatzes Beneschau. 
Dieser Fall wurde, solange Herr von Neurath in Prag war und ich 
das Bodenamt fuehrte, entgegen den Wuenschen der SS nidit durch- 
gefuehrt. 

Audi in der Beschlagnahme der tsdiechischen Grossgrundbesitze 
verfolgte Herr von Neurath durdi staendiges Hinaussdiieben und 
Ablehnung der SS-Forderungen das gleiche ZieL Ebenso vertrat er 
in der Ernaehrungspolitik immer den Standpunkt der vollkommen 
gleichen Ernaehrung der tschechischen Bevoelkerung wie der deut- 
schen, was auch waehrend seiner Amtszeit voellig durchgehalten 
wurde. Auf sein Draengen wurden auch Lebensmittelzuschuesse aus 
dem Reich in das Protektorat eingefuehrt. 

Mit dem Abgang Herrn von Neuraths aenderte sich die Rage voll- 
kommen in der Richtung einer bedeutenden Verschaerfung der 
Massnahmen gegenueber den Tschechen, die mich veranlassten, 
meine Abberufung von Prag zu verlangen, was ausser mir auch eine 
ganze Reihe anderer Beamter tat. Wir alle sahen nur in einer fried- 
lichen Zusammenarbeit mit der tschechischen Bevoelkerung im Sinne 
Neuraths eine Lebensmoeglichkeit fuer das Protektorat. 

Theodor Gross 
Theodor Gross. 

Herewith it is certified that the above mentioned 
signature of Theodor Gross is correct and given in 
' my presence. 

PREBLE E.PETTIT 
Preble EPettit 
Lt. 16th A.F.A.BN. 

Commanding Officer Camp No.78 


Zuffenhausen, May 3, 1946 



DOCUMENT NEURATH458. 

DECLARATION SOUS SERMENT DE WERNER VON HALLEBEN, 
ANCIEN EXPERT DU CABINET DE NEURATH, EN DATE DU 18 MAI 
1946: EXPOSE DE LA POLITIQUE POURSUIVIE PAR NEURATH EN 
TANT QUE PROTECTEUR DU REICH, OPPOSITION A FRANK ET 
AUX SS; LA POLICE N’EST QU’UN ORGANE D’EXECUTION. (COTE 
D' AUDIENCE NEURATH-158.) 


BESCHREIBUNG: 

clrciteilig 

Erstcs S: U’en Ti, sowie alles hs’e I bei *) rotes Seidenbaiul cliirch rotes, 
rundes, gepriigtes Dienst&iegel des amerikaniseben Konsiilats in tier Scliweiss 
uberklebt I Stp inner BeglVm graii 


CITY OF GENEVA ) 

CANTON OF GENEVA ) SS: 

CONFEDERATION OF SWITZERLAND, ) 

CONSULATE OF THE UNITED STATES OF AMERICA ) 

Before me, J. Brock Havron, American Vice Consul, in and for 

the consular district of Geneva, duly commissioned and qualified, 
personally appeared Werner von Holleben, who, being duly sworn, 
deposes and says as follows: 

(1) My name is Werner von Holleben and my present address 
is C/o Y.M.CA., 37 Quai Wilson, Geneva. 

(2) I hereby declare that the answers which I have given to the 
questions numbered 1 through 30, given in the German language 
and attached hereto, are true and correct to the best of my knowl- 
edge and belief. 

Werner von Holleben 
Werner von Holleben 

Subscribed and sworn to before me this eighteenth day of 
May, 1946, 

J. Brock Havron 
J. Brock Havron 

Vice Consul of the United States 
of America. 

Official Service Ho J 381 
Fee I nil ecfool — 
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.Z w e i t.e.S' S : •— 


1. Ich wurde im Juli 1939 vom Auswaertigen Amt zur- Dienst-- 
leistung bei Herrn von Nenrath nach Prag abgeordnet und babe 
als Referent unter d'em Kabinettschef gearbeitet. 

2. Ich uebte die vorgenaxmte Taetigkeit vom 27. Juli 1939 bis zur 

. Entbindung des Herrn von Neurath von seinen 'Dienstgeschaef-' 
ten. als Reichsprotektor am 27. September' 1941, aus. Meine 
Rueckberufung ins Auswaertige Amt erfolgte Dezember 1941. 

In der Zwiscbenzeit war ich von meinen Dienstgeschaef ten in 
Prag freigestelltj stand jedoch zur persoenlichen Disposition des 
Herrn von Neurath. 

3. Aus meiner Zugehoerigkeit zu seinem Buero- in Prag. 

4. Die Einstellung von ■ Herrn von Neurath' ;zur tschechischen Be- 

voelkerung war unvoreingenommen und von dem Wunsche 
getragen, dem Yolke die sdiwierige Lage nach Moeglichkeit zu 
erleichtern. ' 

5. Die Polizei war zur Zeit der Amtsfuehrung des Herrn von 
Neurath ein Exekutivorgan. Es ist mir nicht erinnerlich, dass 
sie eine eigene Politik fuehrte.^^ ^ 

Anders war es mit der SS, die systematisdi gegen die Befrie- 
dungspolitik des Herrn von Neurath Sturm lief und sie zuletzt 
sabotierte. 

6. Ja, ich besinne mich auf verschiedene sehr nachdrueckliche 
Proteste, die er bei Eimxaler erhobeh hat. 

7. Einzelfaelle kann ich aus der Erirmerung nicht nennen. Herr 
von Neurath geriet mit Hitler wegen seiner Befriedungspolitik 
zunehmend in Konhikt, dessen letzter, dramatischer Ausdruck 
seine Abberufung aus Prag war. 

8. Aus eigener Kenntnis kann ich mich hierzu nicht aeussern, da 
Herr von Neurath ueber seine persoenlichen Angelegenheiten 
nicht zu sprechen pfiegte. Dagegen war es in den Kreisen der 
Beamtenschaft des auswaertigen Dienstes allgemein bekannt, 
dass Herr von Neurath zu verschiedenen Zeiten sich mit Rueck- 
trittsabsichten getragen, und auch um seinen Absdiied gebeten 
hat. 

9. Das Verhaeltnis Herrn von Neuraths zum Staatssekretaer Frank 
war denkbar schlecht. 

21. Die Studentenunruhen im Oktober und November 1939 sind ein 
Wendepunkt in der Geschichte des Protektorats gewesen. Eine 
chronologische Wiedergabe der Vorgaenge kann ich aus der 
Erinnerimg heraus nicht machen. Ich kann aber Folgendes 
bezeugen: 
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Die Manifestationen, die am 28. Oktober 1939 aus Anlass des 
zwanzigsten Jahrestages der Konstituierung des tschechoslovaki- 
schen Staates in Prag und Bruenn, hauptsaechlieh von der 
akademischen Jugend, stattfanden, waren vorausziisehen. Herr 
von Nenrath hatte deswegen vor dem 28. Oktober 1939 unter der 
Hand die Parole ausgeben lassen, sie nach Moegliclikeit zu 
ignorieren und nur dann gegen sie einzuschreiten, wenn sie den 
Charakter einer ernstlichen Gefaehrdung der oef fentlichen 
Ruhe und Sicherheit annehmen sollten, Aus der Nichtbefolgung 
dieser Parole ist sehr viel, wenn nicht das ganze Unglilck ent- 
standen. 

Frank ist sofort nach der Konferenz bei Hitler nach Prag 
zurueckgekommen. Ueber die Massnahmen gegen die Studenten 
hat das Buero des Reichsprotektors, der selbst noch in 
Berlin war, erst am folgenden Morgen Kenntnis eidialten, 
zum Teil durch die zahllosen Bittgesuche, die die Angehoerigen 
der ausgehobenen Studenten im Buero des Herrn von Neurath 
vorbrachten. Herr von Neurath hat nach meiner festen Ueber- 
zeugung erst nachtraeglich von den Sanktionen gegen die 
Studenten Nachricht erhalten. Ich selbst habe ihm die ent- 
sprechende Meldung nicht gemacht, vermag auch nicht anzu- 
geben, wer sie gemacht hat. 

Die in Frage stehende Proklamation an das tschechische Volk 
ist meiner festen Ueberzeugung nach ohne Kenntnis des Herrn 
von Neurath und unter Missbrauch seines Namens heraus- 
gegeben worden. Idi besinne mich sehr genau, dass er deswegen 
sehr heftige Auseinandersetzungen mit Frank hatte, Er blieb 
damals im Amt weil er glaubte, durch sein Bleiben noch 
groesseres Unglueck zu verhindem. Die Schliessung der Hoch- 
sdhulen empfand er als einen unverantwortlichen Eingriff in 
das Leben des tschechisdien Volkes. Er war mit alien ihm zu 
Gebote stehenden Mitteln bemueht, den tschechischen Hodischul- 
lehrern und Studenten, die in deutsche Konzentrationslager 
ueberfuehrt worden waren, die sukzessive Freilassung, und bis 
zur Freilassung die Unterbringung in Sonderabteilungen, zu 
erwirken. 

22. Herr von Neurath war ein ausgesprochener Anhaenger des kon- 
fessionellen Friedens. Er hat vertrauensvolle Beziehungen zu 
den kirchlidien Kreisen, auf kathoiischer Seite mit dem Fuerst 
Erzbischof von Prag, Kardinal Kaspar, unterhalten. 

23. Herr von Neurath ist seiner Natur nach human und streng 
rechtlidi denkend. Er lehnte deshalb immer jede Verantwort- 
lichkeit imd Haftbarmachung eines Einzelnen fuer die Taten 
eines anderen ab, Ich bin ueberzeugt, dass es seinem Eingreifen 
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zu verdanken ist, dass gegen die Familien der gefluediteten 
Minister Nemec und Feierabend nichts nnternommen wurde. 
Aus derselben Erwaegung war er gegen Repressivmassnahmen 
jeder Art gegen die Familien verhafteter Tschechen. Auf Ein- 
zelfaelle von Unterstuetzungszahlungen vermag ich mich nicht 
zu besinnen. 

24. Herr von Neuraths Stellung war durch die dauernden Angriffe 
die seine Befriedungspolitik erfabren hatte, unhaltbar geworden. 
Von seiten der SS wurde ihm vorgeworfen, dass seine Politik 
den Widerstand der Tschechen staerke. Neurath blieb dessen 
ungeachtet seiner politisdien Haltung treu. Die Verhaftung des 
damaligen Vorsitzenden der Protektoratsregierung, General 
Elias und seines Ministeriums, lehnte er verschiedentlich ab. 

25. Herr von Neurath hat sich waehrend seiner Amtsfuehrung fuer 
die Erhaltung des boehmischen Kunstbesitzes eingesetzt. Durch 
besondere Verordnung hat er die Ausfuhr von Kunstwerken aus 
dem Protektorat ausdruecklich verboten. Gegen die gewaltsame 
Entfuehrung der Malteser Gobelins aus Prag hat er heftig und 
nachdruecklich protestiert. Der Vorgang erregte ihn so, dass er 
erkrankte. 

26. Neurath hat sich ausdruecklich gegen einen vorzeitigen Zoll- 
anschluss ausgesprochen. Er war der Meimmg, dass die Errich- 
tung des Protektorates ein wirtschaftlicher Vorteil fuer die 
Tschechen sein. sollte. Er war auch dem Protektorat gegenueber 
der Anhaenger einer durch das Beispiel wirkenden Politik, die 
seiner Meinung nadi allein auf die Dauer Fruechte tragen 
konnte. 

27. Aus den gleichen Gruenden war er fuer eine Beibehaltung des 
Passierschein-Systemes, das er aus praktisdien Erwaegungen 
fuer ein gutes und unauffaelliges Mittel gegen den Auskauf des 
Protektorates durch hemmungslose Reisen nach dort ansah. 

28. Heines Erachtens: nein. Die sogenannte Sauckelaktion setzte 
erst spaeter ein. 

29. Auf Einzelheiten kann ich mich nicht besinnen und kann nur 
ganz allgemein sagen, dass Herr von Neurath gegen jede Form 
von Zwangsmassnahmen gegen die tschechisdie Intelligenz war. 

30. Herr von Neurath lehnte die Germanisierung der Tschechei, die 
er fuer verhaengnisvoll und undurchfuehrbar hielt, ab. Er hat 
sich mit Hitler fortgesetzt und mit alien Mitteln fuer die von 
ihm als einzig richtig erkannte Befriedungspolitik eingesetzt. 
Er hat hierbei fraglos bemerkensweirte administrative Erfolge 
gehabt. 
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Drittcs S: Ds ! es wurdcn nur die Fragexi 1™”12 und 21 — 30 ziu* Beam 
wortung vorgelegr, 


Fragen an 

K o n s n 1 V . H 0 1 1 e b e n (Genf ) 

1. ) Sie waren im Vorzimmer des Herrn v. Neurath in Prag taetig? 

Was war Ihre Taetigkeit ? 

2. ) Von wann bis wann? 

3. ) Sie sind also neber die Taetigkeit des Herrn v. Neurath in Prag 

orientiert? 

4. ) Wie war die Einstellung Herrn v. Neuraths zur tschechischen 

Bevoelkerung? 

5. ) Wie war das Verhaeltnis v. Neuraths zu der ihm nicht unter- 

stellten Polizei und SS ? Hatte er Schwierigkeiten mit ihnen? 
und warum? 

6. ) Hatte er deswegen Auseinandersetzungen mit HIMMIiER ? 

7. ) Hat er sich nicht oefter Beschwerde fuehrend an' Hitler ge~ 

wendet? 

8. ) 1st Ihnen bekannt dass v. Neurath wegeh des Verhaltens der 

Gestapo und der SS gegenueber der tschechischen Bevoelkerung, 
insbesondere wegen der vielen Verhaftungen seinen Abschied 
erbat, der aber von Hitler abgelehnt wurde? 


9.) Wie war das Verhaeltnis v. Neuraths zu dem Staatssekretaer 
Frank? 

10. ) Was wissen Sie ueber die Studentenunruhen im Oktober und 

Nov. 1939? 

11. ) Nadi den Unruehen vom 16. Nov. ist v. Neurath mit Prank und 

Friderici zu Hitler gerufen worden, Wann ist er von Berlin 
zurueckgekommen? 

12. ) Wann ist Frank zurueckgekommen? 


21. ) Wissen' Sie ob v. Neurath vor der Veroef f entlichung kenntnis 

davon erhalten und seine Genehmigung gegeben hat? 

22. ) Die Proklamation ist also ohne diese verfasst und veroeffentlicht 

worden, und mit dem Namen v. Neuraths versehen worden? 
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23. ) Hat sich v. Neurath sofort nach Kenntnis der Vorgaenge ‘um die 

Freilassung der verhafteten Studenten bemuelit? 

24. ) Hat sich v. Neurath nidit audi wegen der Wiedereroeffnung der 

tschechischeru Hochschulen bei Hitler eingesetzt? 

25. ) Wissen Sie wie Frank sich dazu stellte? 


26. ) Wissen Sie wie v. Neurath sich zur Einfuehrung der deutschen 

Judenverordnimgen im Protektorat stelite? 

27. ) Hat er nicht z. B. verhindert dass die Synagogen gesehiossen 

warden so dass diese noch bis zu seinem Weggang im Sept. 1941 
geoeffnte waren? 

28. ) Wie stellte sich v. Neurath zur Kirchenfrage im Protektorat? 


29. ) Verhinderung yon Repressalien gegen die Familien der gefluech- 

teten tschechischen Minister Nemec und Feierabend. 

Genehmigung der Bezahlung von Unterstuetzung an die von 
der Gestapo verhafteten Tschechen, trotz Wiederstands der 
Gestapo und Frank. 

— Seite 4 — 

30. ) 1st Ihnen etwas ueber die Gruende bekannt die v. Neurath im 

Herbst 1941 zum Verlassen Frags und zur Niederlegung seines 
Amtes als Reichsprotektor veranlassten? 


DOCUMENT NEURATH-159- 

DEICLARATION sous SERMENT ^DIRENE FRIEDRICH, ANCIENNE 
secretaire DE NEURATH, EN DATE DU 6 JUIN 1946: IL EST 
INCONCEVABLE QUE NEURATH AIT SIGNE- LE DECRET RELATIF 
A LA PERMETURE DES UNIVERSITES TCHEQUES ET A L’EXECU- 
TION DES ETUDIANTS TCHEQUES, ETANT DONNE QU’IL ETAIT 
ABSENT DE PRAGUE A L^EPOQUE. (COTE D’AUDIENCE NEU- 
RATH-159.) 


BESCHREIBUNGi 

allcs hs’e Ti I imter dem BeglVm bei *) blauer Rund-Slp, umlaiifend: „Dr. Her- 
hert Kiessclhadi * Notar in Hamburg * “ 
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Irene Friedrich 
(24) Hamburg 13 
Schliiterstr. 60 ptr. 


'Hamburg, den 6. Junil946. 


Ich erklare an Eidesstatt das Folgende: 

Die an mich gerichtete Frage, ob Herr von Neurath am 17. Oder 
18. November 1939 in Prag zuriick war, beantworte ich dahin, dass 
er bestimmt am 17. November noch nicht nach Prag zurlickgekehrt 
war und begrtinde dies mit Folgendem: 

Ich selbst war Mitte November 1939 fiir einige Tage von Prag 
abwesend anlasslich eines Familientages und hatte Uiiaub dafiir 
erbeten und erhalten, weil Exzellenz Neurath von Pi*ag abwesend 
war und mich nicht benotigte. Ich erinnere mich deshalb so genau, 
weil es das letzte Familientreffen war, das mein Vater noch erlebte. 
Als ich von diesem Treffen zuriickkam nach Prag, war jene ungliick- 
selige Bekanntmachung heraus, die mich als Erstes damals empfing 
und beeindruckte. 

Es war zeitHda unmdglich, dass Herr von Neurath den^) Erlass ilber 
die Schliessung der tschechischen Hochschulen soioie die Erschiessung 
+ Verhaftung von Studenten^) unterschrieben haben kann, denn ich 
war vor ihm nach Prag wieder zuriickgekehrt und zwar am 17. No- 


vember 1939. 


Irene Friedrich 


Urkundenrolle Nr. 1584^^6 Dr.K. 

Hierdurch beglaubige ich, der Notar Dr. Herbert Kiesselbach in 
Hamburg, Bdrsenbriicke 2a, vorstehende vor mir anerkannte Unter- 
sdirift des 

Fraulein Irene Meta Friedrich, 

Hamburg 13, Schliiterstr. 60 ptr., 

ausgewiesen durch Kennkarte Nr. B. 389-329, dd. Hamburg v, 
20.Juli 1945. 

Hamburg, den 7. (siebten) Juni 1946 

(neunzehnhundertsechsundvierzig) 

Kostenberechnung : 

Wert: unbest. RM 3.000. — . Kiesselbach 

Geb. § 39 RM 4.— 

Ums.Steuer „ — .12 *) 

M 4.12') 

Der Notar: 


statt „<ie]ti“ urspr: „diesen“ (Ti verb) 
hs’c Einfiigung 1 am Rd 
hs’e Zahl zweifelhaft 
b r davon P des Notars 



DOCUMENT NEU]RAmi62, 

AVIS SUR LA PERSONNALIT© DE NEURATH DONTSTE PAR FRAN- 
COIS-PONCET, LE 8 JUIN 1946. (COTE D’ AUDIENCE NEURATH-162.) 


Paris, le 8 juia 1946. 

92 rue du Ranelagh, 16° 

Von Neurath, ancien Ministre des Affaires Etrangeres du Troi- 
sieme Reich, a fait appel a man temoignage devant le Tribunal 
International de Nuremberg, ou il comparait comme accuse. 

En ma qualite d’Ambassadeur de Prance a Berlin, J’ai dte, en 
effet, de 1932 a 1938, en contact permanent avec M. Von Neurath. 

Celui"Ci avait d’excellentes manieres. Non seulement il etait 
d’une urbanite et d'une courtoisie irreprochables, mais il etait, in- 
contestablement, pacifique de caractere et de conviction. Il n’enveni- 
mait pas les incidents, il recherchait, au contraire, les solutions de 
conciliation et d’apaisement; il s^efforgait de faciliter leur tache aux 
representants diplomatiques etrangers dans la capitale allemande, 
et ceux-ci, comme moi-meme, lui en savaient gre. 

Je ne doute pas qull n'ait souvent averti le Chancelier Hitler 
des dangers auxquels les exces de son regime exposaient FAlle- 
magne, ni qu’il ne lui ait fait entendre la voix de la prudence et de 
la moderation. 

Quelque soin qull prit, en meme temps, de menager son credit, 
il etait regarde, dans le parti national-socialiste, comme un timide, 
un hesitant, un tiMe, un de ces diplomates de rancienne ecole, 
peu aptes a servir les ambitions du nouveau Reich. Je crois meme 
que certaines 

: 

— Page, 2 — ' . ■ 

des decisions du Chancelier, par exemple celle qui determina la 
violation du pacte de Locarno et Toccupation militaire de la 
Rhenanie, ne furent connues de lui qu’au dernier moment. 

Au debut de Tannee 1938, a roccasion de son soixantieme anni- 
versaire, le corps diplomatique berlinois voulut lui temoigner son 
estime et lui offrit un cadeau collectif." 

Presque immediatement apres, il dut abandonner son portefeuille 
des Affaires Etrangeres et le ceder a Joachim von Ribbentrop. Il fut 
nomme president d’un Conseil secret de Cabinet, qui n’eut, en fait, 
aucune existence reelle. Sa disgrace etait evidente. 
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Elle fut interpretee, a Fepoque, par rensemble de mes collegues, 
et, en tous cas, par moi-'ineme, comme un symptome alarmant, 
comme le signe qiie le Chancelier Hitler allait se jeter dans ime 
politique pour laquelle il avait besoin d'un Ministre plus docile et 
qui inspirat plus confiance au Parti. 

J’ignore comment M. Von Neurath est devenu, par la suite, Pro- 
tecteur de la Boheme et comment il s'est comporte dans cette charge. 

La presente declaration epuise ce que je dois a la verite de dire 
au Tribunal International de Nuremberg, au sujet de M. von Neurath. 

Je soussigne D, Debenest, chef de section d la 
Delegation frangaise au Tribunal Militaire International, 
certifie qvJil s'agit bien Id de la copie exacte de la lettre 
de M, Andre Frangois-Poncet. 

signe : Andre FRANgOIS-PONCET 

Fait d Nuremberg, le 18 juin 1946. 

Debenest. 

«Tl^iBUNAL MfUTAiBE INTER- 
NATIONAL DES GRANDS CRIMINELS 
DE GUERRE.-^ 

R^publique frangaise » 


HINWEISE : 

DOCUMENT NEURATH-13. 

Extract from Ambassador Dodd’s Diary. Listed under J.N. dooumcnls I C 


DOCUMENT NEURATH-IS. 

Doknment Neurath-lS ist unter 150-L (Beweisstiick lJS-65) abgcdruckl 


DOCUMENT NEURATH-17. 

Extract from Henderson: A Failure of a Mission. Listed under J,N. documents I C 


DOCUMENT NEURATH-30. 

Printed, under 23S6-FS, page 13 and 14 of original from ‘^During tlie years 
'4933'~-1934 * . . to i reasons ■ of patriotic motive.” (Exhibit Neuratit-30) 


DOCUMENT NEURATH-51. 

Denlsdilaiicls Politik auf dcr AbriistungslcoBfercniz 

sielie Nn 58 des „Volkerbund‘\ Zeitscbrift der Deiitsdien Liga fiir Volkerbttiid 


DOCUMENT NEURATH.63. 

Kxtracl irom Ambassador Dodd’s Diary. Listed under J.N. docunaeiits I C 


DOCUMENT NEURATH.67. 

Die deiitscbe Deiiksobrift vom 13. Marz 1934 (D.N.B. vom 17. Marz Nr. 577) 

siche: K. Sdiwendemann, Abriistung und Sidierheit. Band 2, Berlin 1936, 
Suite 591 imd 597 


DOCUMENT NEURATH.78, 

Erklariing des Kricgsministers Marsdiall Petaiii vom 6.6.1934 iiber die Ob^rste 
Fuhrung im Kriege vor der Heereskommission der Kammer 

siehe: Weltgesdiidite der Gegenwart in Dokumenten 1934/1935. Teil 1 Inter- 
nationale Politik. Bearbciter: Michael Freund. 2. Auflage, Essener Verlagsanstalt 
1942, Seite 392/393 


DOCUMENT NEURATH-85. 

Commimique dcr deutschen Reichsregierung vom 10.9.1934 iiber ihre Stellung 
zum Ostpakt 

siehe: Weltgeschichte der Gegenwart in Dokumenten 1934/1935. Teil 1 Inter- 
nationale Politik. Bcarbeiter: Midrael Freund. 2. Auflage, Essener Verlagsanstalt 
1942, Seite 195 


DOCUMENT NEURATH.88. 

Rede von General Smuts vom 12.11.1934 vor dem Royal Institute of International 
Affairs 

siehe: Weitgesdhichle der Gegenwart in Dokumenten 1934/1935. Teil 1 Inter- 
natioralc Politik. Bearbeiter: Michael Freund. 2. Auflage, Essener Verlagsanstalt 
1942, Seite 84—85 imd 87—90 


DOCUMENT NEURATH-89, 

Erklaning des Bericliterstatters des Heeresaiisschusses der franzosischen Kammer 

vom 23,11,1934 

siehe: Weltgeschidbte der Gegenwart in Dokumenten 1934/1935. Teil 1 Inter- 
nationale Politik. liearbeiter: Michael Freund. 2. Auflage, Essener Verlagsanstalt 
1942, Seite 220—221 


DOCUMENT NEURATH-9L 

Franzosisdi-riissisdies Protokoli zu den Ostpakt-Verliancllnngcn 

siehc: K. Scliwcndemann, Abriistimg imd Siclierlieit. Banc! 2^ Berlin 1936; 

Seite 771^ 


DOCUMENT NEURATH-101. 

Der franzdsiscli-russische Beistandspakt vom 2. Mai 1935 
sielie: Listc dcr J.N. Doknmeiite I A 


DOCUMENT NEURATH-103. 

Der tschedhisdi-russische Beistandspakt vom 16. Mai 1935 
siehe: Liste dcr J.N. Doknmente I A 


DOCUMENT NEURATH-m 

Note der Rcidisregierung vom 25.5.1935 an die Signatarmadite (les Locarno- 
vertrages 

siehe: Wellgesdiichte der Gegenwart in Dokumenten 1935/1936. Band 3 Inter- 
nationale Politik. Heransgeber: Werner Frauendienst. Essener Ycrlagsanstalt 
1937, Seite 296/297 


DOCUMENT NEURATH.109. 

Memorandum der Reidisregierung vom 7. Miirz 1936 an die Signatarmadite des 
Locarnovertrags 

siehc: Dokumente der Deutsdien Politik, Heransgeber; Paul Meyor-Bennecken- 
stein, Bearbeiter: Dr. Axel Friedridis. Band 4, Verlag Junker und Diinnhanpt, 
Berlin 1938, Seiten 123—127 


DOCUMENT NEURATH-118. 

siehe: Dokument 022-TG (Beweisstiick GB-20) 


DOCUMENT NEURATH-129. 

Extract from Henderson; A Failure of a Mission. Listed under J.N. doeuments I C 


DOCUMENT NEURATH-.142. 

Extract from Henderson: A Failure of a Mission. Listed under J.N. documents I C 


DOCUMENT NEURATH444. 

ErlaB des Fiihrers und Reidbskanzlers iiher das Protektorat Bohmen und Mahren 
vom 16. Marz 1939 

siehe: Keidisgesetzblatt 1939, Teil I, Seite 485 


DOCUMENT NEURATH.145. 

\erordiiung zum LrlaB des Fiihrers imd Reidiskaiizlers liber das Protektorat 
Bohmen imd Mahren. vom 22. Marz 1939 

sielie: Reichsgesetzblatt 1939, Teil I, Seite 549 

DOCUMENT NEURAmm 

Verordnimg iiber den Anfbau der Verwaltiiiig und die deiitsclie Sicberbeits- 
polizei im Protektorat Bobmen und Mahren vom 1. Sept. 1939 
siebe: Reicbsgesetzblatt 1939, Teii I, Seite 1681 


DOCUMENT PAPEN41. 

DISCOURS DE, PAPEN A MARBURG, DU 17 JUIN 1934 : REFUS D’UN 
MONOPOLE REVOLUTIONNAIRE OU NATIONAL DE CERTAINS 
GROUPES; REFUS D’UN ETAT TOTALITAIRE; DEMANDE D’UN 
ETAT CHRETIEN; DEFENSE DE L’ESPRIT, DE LA LIBERTE ET DE 
LA JUSTICE; REFUS DU BYZANTINISME ET DE LA TERREUR; 
PAS D’AUTRE VAGUE REVOLUTIONNAIRE ; DEMANDE D’UNE 
RENAISSANCE SPIRITUELLE DE L’EUROPE. (COTE D’AUDIENCE 
PAPEN-ll.) 

BESCHREIBUNG; j ^ j 

vom Vertcidiger begl Ab 


A b s c h r i f t 

einer im Verlag Germania A.-G. , Berlin, S.W.68, 
im Juni 1934 erschienenen Druckschrift mit folgendem 
Titel: 

R e d e 
des 

Vizekanzlers von Pa pen 
vor dem Universitatsbund 

Marburg, am 17. Juni 1934. 

Die Druckschrift stellt den wortlidien Inhalt der am 17.Juni 1934 
in Marburg gehaltenen Rde dar. 

Am 21. Februar 1933, also in den sturmischen Tagen, da der 
Nationalsozialismus seine Herrsdiaft im Deutschen Reiche antrat, 
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versudite ic±i in einer Rede vor der Berlmer Studentenschaft den 
Sinn der Zeitenwende 2U erlautern. Ich sprache — so fuhrte ich 
damak aus — an einer Stelle, weldxe der Erforschung der Wahrheit 
und der geistigen Freiheit gewidmet sei. Damit wolle ich mida 
nicht zu den liberalen Vorstellungen von Wahrheit und Freiheit 
bekennen. Die letzte Wahrheit lage allein bei Gott, und das Forschen 
nach ihr erhielte nur von diesem Ausgangspunkt her seinen letzten 
Sinn. An meine damaligen Ausfuhrungen kniipfe ich heute, wo es 
mir wiederum vergonnt ist, auf akademischem Boden — in dem 
mittelalterlichen Juwel, in der Stadt der Heiligen Elisabeth — zu 
stehen, an und fuge hinzu, daB, mag auch das Ideal der objektiven 
Wahrheit umstritten sein, die Piicht zur subjektiven Wahrheit von 
unsDeutschen gef ordert wird, wollen wir nicht auf die elementarste 
Gnindlage^ menschlidier Gesittung verzichten. Diese der Wissen- 
s^ft gewidmete Statte scheint mir deshalb als besonders geeignet, 
elne Rechenschaft der Wahrhaftigkeit vor dem deutschen Volke 
abzulegen. ^ Denn die Stimmen, die fordern, daJS ich grundsatzliche 
Stellung nahme zum deutschen Zeitgeschehen und zum deutschen 
Zustande, werden immer zahlreicher und drangender. Man sagt, 
ich hatte durch die Beseitigung des Weimarer PreuBenregimes und 
durdi die Zusammenfassung der nationalen Bewegung einen so 
entscheidenden Anteil an der deutschen Entwicklung genommen, 
daB mir die Pfixcht obliege, diese Entwicklung schSrfer zu beobach- 
ten als die meisten andem Deutschen, 

nich dieser Pfiicht zu entziehen. Im 
pflichtung an Adolf Hitler und sein 
bin ich der in Angriff genommenen 
neinem Herzblut verbunden, daB es 
taatsmannkchen Gesiditspunkt aus 
n, was in diesem entschei- 
ition gesagt werden muB. 
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Volksgenossen eroberte, hat diese Seele freigemacht. Mit seinem 
Feldmarschall hat er sich an die Spitze der Nation gestelit, urn in 
dem deutschen Schicksalsbuch eine nene Seite aufzuschlagen und 
die geistige Einheit wiederherzustellen. 

Diese Einheit des Geistes haben wir in dem Rausch von tausend 
Kundgebungen, Fahnen und Festen einer sich wiederfindenden 
Nation erlebt. Nun aber, da die Begeisterung verfiacht, die zahe 
Arbeit an diesem Prozess ihr Redit fordert, zeigt es sich, dab der 
Lautei'ungsprozess von solch historisdiem AusmaBe auch Schlacken 
€:rzeugt, von denen er sich reinigen muB, Schlacken dieser Art gibt 
es in alien Bezix'ken unseres Lebens, in den materiellen und den 
geistigen. Das Ausland, das uns mit MiBgunst betraditet, weist mit 
dem Finger auf diese Schlacken und deutet sie als einen ernsten 
Zersetzungsprozess. Es moge sich nicht zu friih freuen, denn wenn 
wir die Energie aufbringen, uns von diesen Schlacken zu befreien, 
dann beweisen wir gerade damit am besten, wie stark wir innerlich 
sind und wie entschlossen, den Weg der deutschen Revolution nicht 
umfalschen zu lassen. Wir wissen, daB die Geriichte und das 
Geraune aus dem Dunkeln, in das sie sich fliichten, hervargezogen 
werden mussen. Eine offene und mannliche Aussprache frommt dem 
deutschen Volke mehr als beispielsweise der ventillose Zustand 
einer Presse, von welcher der Herr Reichsminister fur Volksauf- 
klarung und Propaganda festgestellt hat, daB sie „kein Gesicht 
mehr“ habe, Dieser Mangel besteht ohne Zweifel. Die Presse ware 
ja eigentlich dazu da, die Regierung daruber zu unterrichten, wo 
sidi Mangel eingeschlicheh haben, wo sich Korruption eingenistet 
hat, wo schwere Fehler gemacht werden, wo ungeeignete Manner 
am falschen Platze stehen, wo gegen den Geist der deutschen 
Revolution gesiindigt wird. Ein anonymer oder geheimer Nach- 
richtendienst, mag er noch so trefflich organisiert sein, vermag nie 
diese Aufgabe der Presse zu ersetzen. Denn der Schriftleiter steht 
unter gesetzlicher und gewissenmaBiger Verantwortung, die ano- 
nymen Lieferanten von Nachrichten dagegen sind unkontrollierbar 
und der Gefahr des Byzantinismus ausgesetzt. Wenn aber die 
berufenen Organe der offentlichen Meinung das geheinmisvolle 
Dunkel, welches zur Zeit liber die deutsche Volksstimmung gebreitet 
scheint, nicht geniigend lichten, so muss der Staatsnaann selber 
eingreifen und die Dinge beim Namen nennen. Ein solches Vor- 
gehen soli beweisen, daB die Regierung stark genug ist, anstandige 
Kritik zu ertragen, daB sie sich des alten Grundsatzes erinnert, 
wonach nur Schwachlinge keine Kritik dulden. Wenn das Ausland 
behauptet, in deutschen Landen sei die Freiheit gestorben, so soil es 
■durch die Offenheit meiner Darlegungen daruber belehrt werden, 
daB die d-eutsche Regierung es sich leisten kann, von sich aus bren- 
nende Fragen der Nation zwc Debatte zu stellen. Dieses Recht hierzu 
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erwirbt sidi allerdings nur, wer sidi ohne Vorbehalte dem National- 
sozialismus xind seinem Werke zur Verfiigung gestellt und ihm 
seine Loyalitat bewiesen hat. 

Diese einleitenden Worte waren no tig, um zii zeigen , in welchem 
Geiste ich an meine Aufgabe, riickhaltlose Rechenschaft uber den 
deutsdien Zustand und die deutschen Ziele abzulegen, herangehe. 
Nun lassen Sie mich kurz die Lage umreissen, wie ich sie vorfand, 
als das Sdiicksal mich fiir die Leitung der deutschen Gesdiicke mit 
verantwortlich machte. 

Die staatlichen Autoritaten standen im Verfall und vermochten 
der Auflosung aller natiirlichen und von Gott gewollten Bindungen 
nicht zu steuern. Der Mangel an Piihrung und Tatkraft hatte einen 
Grad erreicht, der im deutschen Volke den Wunsch nach einer 
f esten Hand immer starker werden lieB. Die Opposition der Front- 
generation und der Jugend war unwiderstehlich geworden. Der all- 
gemeinen Parteienzerkliiftung entsprach das Umsichgreifen einer 
verhangnisvollen Mutlosigkeit, Die Arbeitslosigkeit wuchs und mit 
ihr der soziale Radikalismus. DaB diesen tlbeln nicht mit kleinen 
Mitteln zu begegnen sei, sondern durch einen geistigen und politi- 
schen Umschwung, sahen nicht nur die rechtsstehenden Gruppen 
des deutschen Volkes, vor alien Dingen die Nationalsozialistische 
Deutsche Arbeiterpartei, sondern war die allgemeine Ansicht der 
parteimaBig nicht gebundenen Besten unseres Volkes. Die Um- 
wertung aller Werte, wie Nietzsche sagt, war gerade geistig vor- 
bereitet worden, und es ist deshalb ein Unrecht, wenn der 
berechtigte Kampf gegen einen "gewissen „Intellektualismus“ heute 
in einem solchen gegen den „Geist“ uberhaupt umgemtinzt wird. 
Die geschichtliche Wahrheit ist, daB die Notwendigkeit eines grund- 
satzlichen Kurswechsels auch von solchen Menschen anerkannt und 
betrieben wurde, die den Weg des Umschwungs iiber eine Massen- 
partei scheuten. Ein Anspruch auf ein revolutionares oder 
natio-nales Monopol fiir bestimmte Gruppen ersdieint mir deshalb 
als ubersteigert, ganz abgesehen davon, daB er die Volksgemein- 
schaft stort. 

Ich habe am IV.Marz 1933 in Breslau darauf hingewiesen, daB 
sich in den Nachkriegsjahren eine Art von konservativ-revolutio- 
narer Bewegung entwickielt hat, die sich vom Nationaisozialismus 
wesentlidi nur durch die Taktik unterschied. Da die deutsche 
Revolution gegen die Demokratisierung und ihre verhangnisvollen 
Folgen kampfte, so lehnte der neue Konservativismus folgerichtig 
jede weitere Demokratisierung ab und glaubte an die Moglichkeit 
des Aussdialtens pluralistischer Krafte von oben. Der Nationai- 
sozialismus dagegen ging zunachst den Weg der Demokratie zu 
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Ende, um dann vor der allerdings nidit leichten Frage zu stehen, 
wie die Ideen der unbedingten Fiihrung, der restlosen Autorltat, 
des aristokratischen Axisleseprinzips und der arganisclieix Volks- 
ordnung zu verwirklidien seien. Die Gesdiidite hat der national- 
sozialistischen Taktik recht gegeben, eine Erkenntnis, welche die 
konservativen Staatsmanner zum Biindnis mit der nationalsoziali- 
stischen Bewegung in jenen entsdieidenden Stunden zu Beginn des 
Jahres 1933 veranlasste. 

Auf diesen Tatbestand muB verwiesen werden, wenn allzu 
eifrige, manchmal sogar allzu jugendlidie Revolutionare mit dem 
Schlagwort „reaktionar“ auch diejenigen abtun wollen, die sidi in 
vollem Bewusstsein der Aufgabe unterzogen, welche die Zeit an 
sie stellte. Denn f iir den editen Politiker sind nur folgende Grund- 
haltungen moglich: Er kann die Notwendigkeit der Zeit verkennen 
und an diesem Mangel scheitern, er kann sich dem Zuge der Zeit 
entgegenstemmen und deshalb unterliegen; er kann sich aber auch 
zum Vorkampfer dessen machen, was unerbittlich getan werden 
muss und so das Gebot der Geschichte erfiillen. Wer diese Haltung 
angenommen hat, ist iiber hohle Schlagworte erhaben, insbesondere 
aber das der Reaktion, welches ubrigens verdachtig an die Gott sei 
dank liberwundenen marxistischen Zeitlaufte erinnert. 

Ausserdem muB sich der Staatsmann noch xiber ein zweites 
Erfordernis klarwerden, namlich daniber, daB eine Zeitenwende 
zwar eine totale ist, also alle Lebensausserungen und Lebensum- 
stande erfaBt und verandert; daB aber vor diesem gewaltigen 
Hintergrund das politische Gesdiehen des Vordergrundes sidb ab- 
spielt, auf welches allein der Begriff der Politik angewandt werden 
darf . Der Staatsmann und Politiker kann den Staat reformieren, 
aber nicht das Leben selbst. Die Aufgaben des Lebensreformators 
und des Politikers sind grundverschiedene. Aus dieser Erkenntnis 
heraus hat der Fiihrer in seinem Werk „Mein Kampf‘' erklart, die 
Aufgabe der Bewegung sei nicht die einer religiosen Reformation, 
sondern die einer politischen Reorganisation unseres Volkes. Die 
Zeitwende als totaler Begriff entzieht sich deshalb bis zu einem 
gewissen Grade der staathchen Formung. Nicht alles Leben kann 
organisiert werden, weil man es sonst mechanisiert. Der Staat ist 
Organisation, das Leben ist Wachstum. GewiB bestehen zwischen 
dem Leben und der Organisation Beziehungen und Wectisel- 
wirkungen, sie haben aber Grenzen, die ohne Gefahr fiir das Leben 
nicht iiberschritten werden diirfen. Denn gerade darin besteht das 
Wesen einer Revolution, daB der lebendige Geist gegen dieMechanik 
anrennt. Der Bolschewismus ist deshalb nicht die wirkliche Revo-^ 
lution des 20.Jahrhunderts, sondern ein Sklavenaufstand, der die 
endgiiltige Mechanisierung des Lebens herbeifuhren mpchte. Die 
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wahre Revolution des 20. Jahrhunderts — so fiihrte idi schon in 
meiner Berliner Universitatsrede aus — ist die der h e r o i s c h e n 
imd gottverbundenen PersonHchkeit gegen unlebendige Fesselung, 
g^gen Unterdriickung des gottlicheii Fmikens, gegen Mechanisierung 
und Kollektivierung; die nidits anderes ist als letzte Entartung des 
burgerlichen Liberalismus. Kollektivismus ist der Individualismus 
der Masse, die nicht mehr das Ganze, sondern nur noch sich selber 
will. 

Wie ein neues Zeitgefuhl in einem Volke entsteht und wachst, 
dariiber weiB zumeist der sehr wenig, der selber an einer Wende 
steht Er macbt es sich nicht leicht, ihren Sinn zu begreifen. Aber 
so viel wis'sen wir aus der Geschichte, dafi eine Revolution gewisser- 
maBen nur der politische Stempel auf eine von der Geschichte vor~ 
gelegte Urkimcie ist. Der neue Mensdh als das Ergebnis einer 
Zeitenwende, wachst; der Staat dagegen muss von der menschlichen 
Vernunft gestaltet werden. Wohl formt der Staat auch den 
Menschen, es ware aber eine Illusion, wollte man annehmen, daB 
die grundsatzliche Anderung des menschlichen Wertgefuhls vom 
Staat aus gemacht werden konnte. So kann der Staat wohl eine 
Geschichtsauffassung begunstigen und um ihre Vereinheitli<±iung 
besorgt sein. Aber er kann sie nicht kommandieren, Entspringt sie 
doch der Weltanschauung, die je^^ des Staatlichen wurzelt. Sie 
fuBt auch auf exakter Forschung, deren MiBachtung sich immer 
racht. Wenn ich an das Problem, der Geschichtsdeutung fiir die 
Gegen wart denke, so erinnere ich mich mit Vergniigen dor Frage, 
die mein Geschichtsprofessor an mich zu richten pflegte: „ Wie hatte 
sich die deutsche Geschichte entwickelt, wenn Friedrich der GroBe 
Maria Theresia geheiratet hatte?'* 

Der Sinn der Zeitenwende ist klar: Es geht um die Entscheidung 
zwisdien dem glaubigen und dem unglaubigen Menschen, es geht 
darum, ob alle ewigen Werte verwirklicht werden sollen oder nicht, 
ob der Vorgang der Sakularisation, der Entheiligung, wie er vor 
einigen Jahrhunderten eihsetzte, zur Entgottlichung des Menschen- 
gesdilechts und damit zum Zerfall jeglicher Kultur fiihrt, oder ob 
der Glaube an die Transzendenz und die ewige Weltordnung wieder 
das Fiihlen, Denken und Handeln der Menschen grundlegend 
bestimmt. Auf diesem geschiditlichen Hintergrund vollzieht sich 
das .politische Geschehen audr der deutschen Revolution. Der 
Staatsmann hat die Aufgabe, morsche Formen und zerfallene Werte 
abzuschreiben, die nach neuem l.eben drangenden ewigen Werte 
in ihrem Wadhstum zu fordern, sie der staatssdiopferischen Gestal- 
tung zugrunde zu legen. 

War die liberale Revolution' von '1^89 die Revolution des Ratio- 
nalismus gegen die religio^ gegen die Bindung, so kann die 
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Gegenrevolution, die sich nuix im 20 Jahrhuiidert vollzieM, nur eine 
konservative in dem Sinne sein, als sie rtidit rationaiisiert 
und aufldst, sondem alles Leben wieder unter die natiirliclien 
Gesetze der Schopfung stellt. Dies ist wohi der Grund, weshalb audi 
der Kulturleiter der NSDAP, Alfred Rosenberg, in Konigsberg von 
einer konservativen Revolution spradi. 

Daraus ergeben sich auf politischem Gebiet folgende klare 
Folgerungen: Die Zeit der Emanzipation des jeweils niedrigsten 
Standes gegen die hoheren Stande ist voruber. Dabei geht es nicht 
darum, einen Stand niederzuhalten — das Ware reaktionar — son- 
d^rn zu verhindem, daB ein Stand aufsteht, sich des Staates 
bemachtigt und fiir sich den Totalitatsanspruch erhebt. Jede natur- 
liche und gottliche Ordnung muB so verlorengehen; es droht die 
Revolution in Permanenz. Der Staat ist vielmehr die Herrschafts- 
mitte des Volksganzen, in welchem jeder Stand biologisch ausgeglie- 
dert wird und jeder einzelne durch naturlidie Auslese an seinem 
Platze steht. Wahre Herrschaft aber umfaBt das Volksganze und 
drangt Jeden Sonderansprudi irgend eines Standes Oder einer Klasse 
zuriick. Ziel der deutschen Revolution, wenn sie fiir Europa giiltig 
und vorbildlich sein will, mixss deshalb die Begriindung einer 
naturlichen sozialen Ordnung sein, die dem unablassigen 
Kam?pf um die Herrschaft ein Ende macht. Wahre Herrschaft kann 
nicht von einem Stand Oder einer Klasse hergeleitet werden. In 
diese Klassenherrschaft aber ist ncxh immer das Prinzip der Volks- 
souveranitat gemiindet. Deshalb kann eine antidemokratische 
Revolution nur dann zu Ende gedacht werden, wenn sie mit dem 
Grundsatz der Volkssouveranitat bricht und wieder zu dem der 
naturlichen und gottlichen Herrschaft . zuriickkehrt, Damit darf 
nicht etwa die Entrechtung des Volkes verwechselt werden. 
Aus der Demokratie kann eine anonyme Tyrannis werden, wahrend 
aus echter verantwortlicher Herrschaft niemals die Vernichtung der 
Volksfreiheit hergeleitet werden kann. Ich weiB, wie sehr der 
Fiihrer wiinscht, daB im Volke das Gefiihl fiir echte, verantwort- 
liche, gerechte Herrschaft lebendig bleibt. Deshalb meine ich wird 
der deutsche Staat dermaleinst seine Kronung in einer Staatsspitze 
finden, die ein fiir allemal den politischen Kampfen, der Demagogie 
und dem Streit der wirtschaftlichen und standischen Interessen 
entriickt ist. 

Neben dem Erfordemis eines Herrschaftsprinzips aus hdherer 
Verantwortung und iiberpersonlicher Dauer steht — sich gegen- 
seitig bedingend — die Notwendigkeit der Stiftung einer neuen 
sozialen Ordnung. Das Grefiihl ihrer Notwendigkeit bewegt alle 
europaischen Volker, welche die gewaltigen Yeranderungen der 
Industialisierung, der Verstadterupg, der Technisierung und der 
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Kapitalisierung durdigemadit haben. DaB diese Sehnsudit nach 
sozialer Neuordnung insbesondere im Faschismus mid National- 
sozialismus loht, braucht nidit besonders betont zu warden. 
Andererseits aber erkennen wir, wie ■ungemean sdiwierig es ist, 
Masse, die den Zusammenhang mit Blut und Boden verlor, wieder 
in Volk zuriickzuverwandeln, da doch die gesunden standischen 
Bindungen und Rangordnungen im liberalen Zeitalter verlorenge- 
gangen sind. Der Nationalsozialismus legt deshalb entscheidenden 
Wert darauf, die Seele dieser Massen zunadist fiir Volk und Staat 
zuruckzugewinnen. Dies geschie-ht in der Hauptsache durdi Er- 
ziehung, Zucht und Propaganda. Das nationalsozialistische System 
erfuUt somit zunadist die Aufgabe, zu welcher der Parlamentarismus 
zu sdi wadi gewor den war: den unmittelbaren Kontakt mit den Mas- 
sen wiederherzustellen. Es ist so eine Art von direkter Demokratie 
entstanden, der es gelungen ist, die dem Staat entgleitenden Massen 
wiederzugewinnen. Hinter dieser zeitbedingten Notwendigkeit steht 
aber als revolutionares Ziel ein viel grdBeres: die Stiftung einer 
sozialen Ordmmg, die auf gemeingiiltigen organise hen 
Pormen beruht, und nicht nur auf einer geschidkten Beherrschung 
der Masse. Wahrend die Franzosisdie Revolution im Parlament und 
im allgemeinen Wahlredit grundlegende Formen schuf, muB es das 
Ziel der konservativen Revolutionen sein, durdi organisdi standi- 
schen Aufbau zu soldi allgemein giiltigen Prinzipien vorzustoBen. 
Die Vorherrsdiaft einer einzigen Partei an Stelle des mit Recht 
versdiwundenen Mehrparteiensystems ersdieint mir gesdiiditlich 
als ein Dbergangszustand, der nur so lange Berechtigung hat, als 
es die Sidierung des Umbrudis verlangt und bis die neue perso- 
nelle Auslese in Funktion tritt. Denn die Logik der antiliberalen 
Entwicklung verlangt das Prinzip einer organisdien politisdien 
Willensbildung, die auf Freiwilligkeit a 1 1 e r Volksteile beruht. 
Nur organisdie Bindungen liberwinden die Partei und schaffen jene 
freiheitlidie Volksgemeinsdiaft, die am Ende dieser Revolution 
stehen muB. 

Eine weitere entsdieidende Tatsadie dieser Revolution des 
20.Jahrhunderts ist das Ende des Kosmopolitismus, der nidits ist 
als die Frudit der liberalen Vorstellung von der alles beherrschen- 
den Macht der Weltwirtschaft. Demgegeniiber steht das volkisdie 
Erwachen, jene fast metaphysisdie Riickbesintiung auf die eigenen 
Blutsquellen, die geistigen Wurzeln, die gemeinsame Geschichte 
und den Lebensraum. Erst heute entwickeln wir wieder jenes ge- 
sunde Gefiihl fiir die geschichtUdie Einheit von Korper und Seele, 
von Sprache und Sitte, die ihrem. Wesen nach ausserstaatlich und 
als Gegenpol zum Staate notwendig ist. Wahrend in der National- 
demokratie Volkstum und Staat in eins zusammenfiieBen, begreifen 
wir jetzt wieder die fruchtbare Spannung zwischen Volk und Staat, 
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aus der heraus dem Staate jene KrMte zugefuhrt werden, ohne die 
er zum leeren Mechaixismus wird. Deshalb ist auch volkisches 
Bewusstsein etwas anderes als der nationaistaatlidi empfundene 
Nationalismus. Wahrend dieser zur AbsdilieBung der ¥51ker von- 
einander, zu gegenseitiger Zerfieischung und damit zur Balkanisie- 
rung Europas fiihrt, hat das gestarkte vdlkische BewuBtseiix die 
Tendenz, die Heiligkeit aller Valkstiimer anzuerkennen. Das vol- 
kische Erwacheu macht somit die Bahn frei fiir iibervdikische 
Zusammenarbeit. 

Ich habe in Dortmund bereits darauf hingewiesen, daB die 
moderne Technik die Schaffung wirtschaftlicher GroBraume ver- 
lange, daB das von den iiberseeisdien Kontinenten unter scharf- 
sten Wettbewerb genommene Europa seinen Lebensstandard nur 
daiin notdiirftig erhalten konne, wenn gewissermaBen die euro- 
paisdien Gesamtunkosten geringer werden. Der Weg zu dieser 
Bildung wirtschaftlicher GroBraume, wie sie vom Zeitalter des 
Mugzeuges und des Kraftwagens verlangt werden, fiihrt iiber jene 
Heiligung der Volkstiimer und iiber die Vorstellung von groBstaat- 
lichen Zusammenschliissen, welche die Volkstiimer imberiihrt und 
ungekrankt lassen. Dazu gehort aber die freiwillige Preisgabe eines 
Staatstotalismus, der kein gewachsenes Eigenleben anerkennt. Dazu 
gehdrt vor allem die Eimsicht in das Wesen des Herrschaftsstaates, 
der zwar nichts zulaBt, was gegen den Staat angeht, aber auch 
nicht beansprucht, daB alles durch den Staat gesdiehe. 

Bei der Entwicklung dieses Zielbildes der deutsdien Revolution 
bin ich mitten in die Problematik der gegen wartigen Lage geraten, 
der ich getreu meinen einleitenden Worten nicht aus dem Wege 
gehen mdchte. Die Frage, die als Grundproblem der Zeitenwende 
von mir aufgeworfen wurde, die Scheidung in glaubige und 
unglaubige Menschen, beriihrt die Auseinandersetzung um die 
Staatsauffassung. Ein Staat muB sich entscheiden, ob er religios 
Oder weltlich sein will. Die geschichtliche Logik verlangt, daB auf 
den liberalen, weltlichen Staat von 1789 der religios fundierte Staat 
der deutschen Gegenrevolution folge. Man soil aber den religidsen 
Staat, der sich auf ein lebendiges Gottesbekenntnis stiitzt, nicht 
etwa verwechseln mit einem verweltlichten Staat, in dem dies- 
seitige Werte an Stelle des Jenseitsglaubens gesetzt und mit reli- 
giosen Ehren verbramt werden. Auch hier gilt ein Wort desFuhrers 
aus dem Werk „Mein Kampf“, wo er schreibt:,, Ich stehe nicht an 
zu erklaren, daB ich in den Mannern, die heute die volkische 
Bewegung in die Krise religioser Streitigkeiten hineinziehen, 
schlimmere Feinde meines Volkes sehe als in dem nachstbesten 
international eingestellten Kommunisten.'* GewiB ist die auBere 
Achtung vor dem religiosen Bekenntnis ein Fortschritt gegeniiber 
jener ehrfurchtslosen Haltung, wie sie ein entarteter Rationalismus 
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zeitigte. Aber wir diirfen nidit vergessen, da6 wi r k 11 che Reli- 
gion die Bindung an Gott imd nidit an jene Ersatzmittel ist, die 
gerade durch die materialistische Geschiditsauffassung eines Karl 
Marx in das Bewusstsein der Volker eingefiihrt worden sind. Wenn 
nun weite Kreise, gerade aus dem Gesiditspunkt des totalen Staates 
und der restlosen Einschmelzung des Volkes heraus, eine ein - 
heitliche Glaubensgrundlage fordern, so sollten sie nieht ver- 
gessen, , daB wir gliiddich sein miissen, eine solche Grundlage im 
Christentum zu besitzen. Sie sollten sich auch iiberlegen, ob die 
behauptete Krise des Christentums nidit — wie haufig behauptet 
wird — Folge der Uberlebtheit Oder der Unlebendigkeit der dirist- 
lichen Heilswahrheit ist, sondem ob nicht vielleicht den rationali- 
sierten und liberalisierten Menschen weitgehend die innere 
Fahigkeit, das Mysteriufn Christi zu erfassen, abhandengekommen 
ist. Ich bin der tJberzeugung, daB die christliche Lehre sdilechthin 
die religiose Form alles abendlandischen Denkens darstellt und daB 
mit dem Wiedererwadien der religiosen KrSfte eine neue Durdi- 
dringung auch des deutschen Volkes mit christlidiem Gute statt- 
findet, dessen letzte Tiefe eine durch das 19.Jahrhundert gegangene 
Menschheit kaum mehr erahnt. Um diese Entscheidung, 
ob das neue Reich der Deutschen christlich sein 
wird Oder sich in Sektierertum und halbreligid- 
sem Materiaiismus verliert, wird gerungen wer- 
d e n. Sie wird einfach sein, wenn alle Versuche, sie von der 
Staatsgewalt her in der Richtung einer gewaltsamen Reformation zu 
beeinfiussen, unterbleiben. Es ist zuzugeben, daB in dem Wider- 
stand christlicher Kreise gegen staatlidie Oder parteilidhe Eingriffe 
in die Kirche ein politisches Moment liegt. Aber nur deshalb, well 
politisdhe Eingriffe in den religiosen Bezirk die Betroffenen zwin- 
gen, aus religiosen Griinden den auf diesem Gebiet widematiirlichen 
Totalitatsanspruch abzulehhen. Audi als Katholik habe ich Ver- 
standnis dafiir, daB eine auf Gewissensfreiheit aufgebaute religiose 
Uberzeugung es ablehnt, sich von der Politik her im XJreigensten 
kommandieren zu lassen. Man soli sich deshalb nidit dariiber hin- 
wegtauschen, daB etwa aufgezwungene Glaubenskampfe Krafte 
auslosen warden, an denen auch Gewalt scheitern muB. Man sollte 
auch in jenen Kreisen, die eine neue, arteigene, religiose Einigung 
erhoffen, sich einmal die Frage stellen, wie sie sich die Erfullung 
der deutschen Aufgabe in Europa vorstellen, wenn wir uns frei- 
willig aus der Reihe der diristlichen Volker ausschalten. Jedes Wir- 
ken in den europaisdhen Raum hinein erscheint mir unter solchen 
Voraussetzungen als unmdglich. Die Tatsache einer gemeinsamen 
europaischen Kultur und Zivilisation, fur die wir selbst soviel bei- 
gesteuert haben, verpfiichtet trotz aller volkisdhen Besonderheit 
der einzelnen Kulturleistung. Wir durfen uns nicht geistig an den 
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Grenzen abschlieBen und uns freiwillig in ein Ghetto begeben. 
Hier liegt die wirkliche Reaktion, das Sichverschiiessen gegenuber 
der geschiditlidien Notwendigkeit nixd der Sendung ^nes ¥olkes, 
das, wenn es ein wirklich groBes Volk war, noch immer den Ge- 
danken des Reiches pflegte; Der alte Zwiespalt zwischen Welf imd 
Waibling, der sich durch die ganze deutsche Geschichte hinzieht, 
wird wieder lebendig und fordert eine Entscheidung. Wer daruber 
unterrichtet ist, was sich in Europa heute in den besten Kopfen 
und den edelsten Seelen vollzieht, der fiihlt formlich, wie eine neue 
Ghibellinen-Partei in Europa zu keimen beginnt, die in sidi das 
Ideal Jenes aristokratischen Grundgedankens der Natur tragt, von 
dem der Fiihrer spricht, -und die getrieben wird von der Sehnsudit 
nach einem gliicklicheren Erdteil. Emeuerer sein heiBt, iiber die 
zeitlichen Vorteile und Vorurteile hinwegblicken, nach jenen ewigen 
Ordnungen streben, die zu alien Zeiten und bei alien Nationen in 
der Sehnsucht der Besten lebte. 

Es hat keinen Zweck, vor sich selber zu verbergen, daB eine 
gewisse Kluft zwischen dem geistigen Wollen xmd der taglichen 
Praxis der deutschen Revolution sich auf getan hat. Das ist aucii 
nicht erstaunlich! Um dieser Gefahr zu begegnen, soil man sich die 
Frage nach den Ursadien dieses Zustandes vorlegen. Sie sind darin 
zu suchen, daB in der deutschen Revolution — wie dies haufig in 
der Geschichte der Fall ist — die geistige Umkehr mit einem 
sozialen Umbruch zusammentriflt. Die geistige Umkehr strebt nach 
dem erwahnten aristokratischen Grundgedanken der Natur, der 
soziale Umbruch dagegen lauft Gefahr, bis zu einem gewissen Grade 
von jener Dynamik beeinfiusst zu werden, welche seinerzeit schon 
politisdh den Marxismus trug. In einer solchen Lage steht die Fuh- 
rung vor einer ungeheuren Aufgabe, deren Losimg den ganzen 
schweren und groBen EntschluB des wahren Staatsmannes erfordert 
Diese Aufgabe hat fur eine ahnliche gesdiichtliche Situation Conrad 
Ferdinand Meyer in seiner meisterhaften Novelle „Die Versuchung 
des Pescara” erschopfend umschrieben, wenn er Martin Duthers 
Stellung zu den Bauemkriegen folgendermaBen umreiBt: „Ein welt- 
bewegender Mensch hat zwei Amter: er vollzieht, was die Zeit 
erfordert, dann aber — und das ist sein s(±Lwereres Amt — steht er 
wie ein Gigant gegen den aufspritzenden Gisdxt des Jahrhunderts 
und sdileudert hinter sich die aufgeregten Narren und bosen Buben, 
die mittun wollen, das geredite Werk libertreibend und schandend." 

DaB dieses gewaltige Amt, das zu alien Zeiten dem Revolutionar 
aufgegeben ist, noch auszuiiben ist, wird nicht verkannt. Die 
Fiihrung wird daruber zu wachen haben, daB kein neuer Klassen- 
kampf 'unter anderen Feldzeichen sich wiederholt. Sie will das 

■'/ " 553 '”'' ' 


Papen-11 


Volksganze und lehnt es deshalb bei aller Anerkennung nationaler 
Verdienste ab, das Volk fiir alle Zeiten in eine bevorrechtete Klasse 
und in eine soldie minderen Redits einzuteiien. Eine solche Haltung 
entspradie nicht dem fast hundertprozentigen Bekenntnis des deut- 
sc±ien Volkes vom 12. November 1933 zur neuen Staatsfiihrung. 
Zwar ist es selbstverstandlich, daB die Trager des revolutionaren 
Prinzips zunadist audi die Machtpositionen besetzen. Ist aber eine 
Revolution vollzogen, so reprasentiert die Regierung nur die 
Volksgesamtheit, niemals aber ist sie der Exponent 
einzelner Gruppen; sie miiBte sonst bei der Bildung der Volks- 
gemeinschaft scheitern. Dabei muB man auch mit falschen roman- 
tischen Vorstellungen brechen, die in das 20Jahrhundert nicht 
passen. So konnen wir nicht daran denken, die Einteilung des Volkes 
nach altgriechischen Muster in Spartiaten und Heloten zu wieder- 
holen. Am Ende einer solchen Entwicklung batten die Spartiaten 
nichts zu tun, als die Heloten niederzuhalten, wodurch die auBen- 
politische Kraft Spartas geschwacht wurde. Im Staate der wahren 
Volksgemeinschaft muB endlich einmal der innerpolitische Schlacht- 
ruf verstummen. GewiB muB es eine Auslese geben. Aber das natiir*- 
liche Ausgliederungs- und Ausleseprinzip ist nicht durch das 
Bekenntnis zu einer bestimmten Formation zu ersetzen, solange die 
Motive dieses Bekenntnisses unerforschbar bleiben. Darum hat der 
Nationalsozialismus immer darum gekampft, das Parteibuch durch 
menschlidie Bewahrung und Leistung abzuldsen. Andererseits ist 
Adel nicht nur ein Bluts- sondern auch ein geistiges Prinzip. Es geht 
deshalb nicht an, den Geist mit dem Schlagwort Intellektualismus 
abzutun. Mangelnder oder primitiver Intellekt berechtigen nodi 
nicht zum Kampfe gegen Intellektualismus. Und wenn wir uns heute 
manchmal iiber ISOprozentige Nationalsozialisten beklagen, dann 
sind es solche Intellektuellen ohne Boden, solche, die Wissen- 
sdiaftlern von Weltruf ihre Existenz bestreiten mochten, weil sie 
kein Parteibuch besitzen. Der im Wesen und im Blute wurzelnde 
Geist aber ist charaktervoll, unbestedihch, der Erkenntnis und dem 
Gewissen verhaftet. Ihm gilt unter alien Umstanden die Achtung 
der Nation, weil sie eine Siinde wider die Schopfung begeht und sich 
selbst verleugnet, wenn sie den Geist vemeint. Hiiten wir uns vor 
der Gefahr, die geistigen Mensdien von der Nation auszuschlieBen, 
und seien wir des Umstandes eingedenk, daB alles GroSe aus dem 
Geiste kommt, auch in der Politik. Man wende auch nicht ein, die 
geistigen Menschen entbehrten der Vitalitat, ohne die ein Volk nicht 
gefiihrt werden konne. Der wahre Geist ist so lebenskraftig, daB er 
sich fur seine tJberzeugung opfert* Die Verwechslung von Vitalitat 
und Brutalitat wiirde eine Anbetung der Gewalt verraten, die fiir 
ein Volk gefahrlich ware. 
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Ubelster Intellektualismus ist aller dings die Herrsdiaft des 
Schlagwortes. Da gibt es grundliberale Leute, die keinen Satz aus- 
sprechen, ohne das Wort „liberalistisch“ zu miBbrauchen. Sie meinen, 
die echte Humanitat ware liberalistisch, wo sie dodi in Wahrheit 
eine Bliite der antik-diristlichen Kultur ist. Sie bezeidinen die 
Freiheit als liberalen Begriff, wo sie doch in Wahrheit urgermanisdi 
ist. Sie gehen an gegen die Gleidiheit vor dem Riditer, die als 
liberale Entartung angeprangert wird, wo sie doch in Wirklichkeit 
die Voraussetzung jedes gerediten Spruches ist 

Diese Leute unterdriicken jenes Fundament des Staates, das noch 
allezeit, nicht nur in liberalen Zeiten, Gereditigkeit hieB. Ihre 
Angriffe richten sich gegen die Sicherheit und Freiheit der privaten 
Lebenssphare, die sich der deutsche Mensch in Jahrhunderten 
sdxwerster Kampfe errungen hat. 

Auch der Satz „Manner machen Geschichte“ wird haufig miBver- 
standen. Mit Recht wendet sidi deshalb die Reichsregierung gegen 
einen f alschen Personenkult, der das UnpreuBischste ist, was man 
sich nur vorstellen kann. GroBe Manner werden nicht durdi Propa- 
ganda gemacht, sondem wachsen durch ihre Taten und werden 
anerkannt von der Geschichte. Auch Byzantinismus kann liber diese 
Gesetze nicht hinwegtauschen. Wer deshalb von PreuBentum spricht, 
soil zunachst an stillen und unpersonlichen Dienst, aber erst zuletzt, 
am besten garnicht, an Lohn und Anerkennung denken. 

Die Erziehung eines Volkes zum Dienst am Staate ist ein selbst- 
verstandliches Gebot und muss umso barter einsetzen, je lassiger sie 
von dem Weimarer Regime gepflegt wurde. Aber man soli sich liber 
die biologischen und psychologischen Grenzen der Erziehung nichts 
vormachen. Audi der Zwang endet an dem Selbstbehauptungswillen 
der editen Personlichkeit, Gefahrlich sind die Reaktionen auf den 
Zwang. Als alter Soldat weiB ich, daB straff ste Disziplin durch 
gewisse Freiheiten erganzt werden muss, Auch der gute Soldat, der 
sich mit Freude bedingungslosem Gehorsam unterwarf, zahlte die 
Tage seiner Dienstzeit, weil das Freiheitsbedurfnis der menschlichen 
Natur eingewurzelt ist. Die Anwendung militarischer Disziplin auf 
das Gesamtleben eines Volkes muB sich deshalb in Grenzen halten, 
die der menschlichen Anlage nicht zuwiderlaufen. Jeder Mensch 
braucht Stunden, in denen er der Familie, der Erholung oder ganz 
sich selbst gehort. In dieser Erkenntnis hat der Herr Reichsunter- 
richtsminister verfligt, den Sonntag wieder zu einem Tag zu machen, 
welcher der Kirche und der Familie gehort. Verwerflich aber ware 
der Glaube, ein Volk gar mit Terror einen zu konnen. Die Regierung 
wird dahinlaufenden Versuchen begegnen, denn sie weiB, daB jeder 
Terror Ausfluss eines bosen Gewissens ist, das ungefahr der schlech- 
teste Berater ist, den sich die Fiihrung erlauben darf . 
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Die wahre Erziehung, die immer Zudit ist, kann nur aus 
sittlidien Grundsatzen hergeleitet warden. Wahrhaft sittliche 
Grundsatze vermag aber nur der Glaube an eine hdhere Weltord- 
nung zu vermitteln. Vaterlandsliebe, Opferwillen. und Hingabe 
sind nur dann von Bestand, wenn sie als gbttliches Gebot im Einzel- 
menschen wurzeln. 

Wir durfen uns deshalb nicht in den Bann des polemischen 
Sdilagwortes vom Einzelnen, der nichts bedeutet, begeben. Der 
Fixhrer fordert von seiner Bewegung, „daB sie nie zu vergessen 
habe, daS im personlichen Wert der Wert alles Menschlichen liege, 
daB jede Idee und jede Leistung das Ergebnis der schbpferischen 
Kraft eines Menschen ist, und daB die Bewunderung vor der GroBe 
nicht nur einen Dankeszoll an diese darstellt, sondern auch ein 
einendes Band um die Dankenden schlingt.“ 

Ich habe deshalb die Probleme der deutschen Revolution und 
meine Stellung dazu so scharf umrissen, weil das Gerede von der 
zweiten Welle, welche die RevolutiO'nen voUenden werde, kein 
Ende nehmen will. Wer verantwortungslos mit solchen Gedanken 
spielt, der soil sich nicht verhehlen, daB einer zweiten Welle leicht 
eine dritte folgen kann, daB, wer mit der Guillotine droht, am 
ehesten unter das Fallbeil gerat. Auch ist nidit ersichtlich, wohin 
diese zweite Welle fiihren soil. Es wird viel von der kommenden 
Sozialisierung gesprochen. Haben wir eine antimarxistische Revo- 
lution erlebt, um das Programm des Marxismus durchzufiihren? 
Derm Marxismus ist jeder Versuch, die soziale Frage durdht Kollek« 
tiviemng des Eigentums zu losen. Wird dadurch das deutsche Volk 
reicher, wird sein Volkseinkommen groBer, geht es irgendjemandem 
besser als allenfalls denen, die bei einem solchen Raubzug Beute 
wittem? GewiB gibt es ein soziales Problem, hervorgerufen durcdi 
wirtschaftliche und bevolkerungspolitische Vorgange. Diese sind 
aber nur zu meistern, wenn das Eigentum wieder unter Verant- 
wortung gestellt wird, nicht dadurch, daB die kollektiveVer- 
antwortungslosigkeit ziim herrschenden Prinzip erhoben 
wird, Sie darf daher auch nicht zum Prinzip einer sich immer mehr 
von eigener Initiative und Verantwortlichkeit entfemenden Plan- 
wdrtschaftsweise gemacht warden, Denn wer noch nicht gemerkt 
hat, daB jede Form des Kollektivismus zu unausrottbarer Korrup- 
tion fiihrt, der ist bisher blind durch die Welt gegangen. 

Kein Volk kann sich den ewigen Auf stand von unten leisten^, 
wenn es vor der Geschichte bestehen will. Einmal muB die Be- 
wegung zu Ende kommen, einmal ein festes soziales Gefuge, zu- 
sammengehalten durch eine unbeeinfiuBbare RechtspBege und durch 
eine unbestrittene Staatsgewalt, entstehen, Mit ewiger Dynamik 
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iiann. niclit gestaltet werden. Deutschland darf nicht ein Zug ins 
Blaue werden, von dem niemand weiB, wann er zum Halten kommt. 
Die Geschichte fiieBt von allein, es ist nicht notwendig, sie unab- 
lassig zu treiben. Wenn deshalb eine zweite Welle neuen Lebens 
durch die deutsche Revolution gehen sollte, so nicht als soziale 
Revolution, sondern als schopferische Yollendung des begonnenen 
Werkes. Der Staatsmann ist dazu da, Formen zu schaffen, seine 
einzige Sorge gilt Staat und Volk. Der Staat ist die alleinige Macht 
und der letzte Garant fiir das, worauf jeder Staatsbiirger Anspruch 
hat, auf eiserne Gerechtigkeit. Der Staat kann deshalb auf die 
Dauer auch keinen Dualismus ertragen, und von der Frage, ob es 
gelingt, den Dualismus zwisdien Partei und Staat Mner befriedi- 
genden Losung zuzufiihren, hangt der Erfolg der deutschen Revo- 
lution und die Zukunft unseres Volkes ab. 

Die Regierung ist wohl unterrichtet uber all das, was an Eigen- 
nutz, Charakterlosigkeit, Unwahrhaftigkeit, Unritterlichkeit und 
AnmaBung sich unter dem Deckmantel der deutschen Revolution 
ausbreiten mochte. Sie tausdit sich auch nicht d'aruber hinweg, daB 
der reiche Schatz an Vertrauen, den ihr das deutsche Volk schenkte, 
bedroht ist. Wenn man Volksnahe und Volksverbundenheit will, 
so darf man die Klugheit des Volkes nicht unterschatzen, muB sein 
Vertrauen erwidern und es nicht unausgesetzt bevormunden 
wollen. Das deutsche Volk weiB, daB seine Lage eine emste ist, 
es spurt die Wirtschaftsnot, es erkennt genau die Mangel mancher 
aus der Not geborenen Gesetze, es hat ein feines Gefiihl fiir Gewalt 
und Unrecht, es lachelt iiber plumpe Versuche, es durch eine falsche 
Sdionfarberei zu tauschen. Keine Organisation und keine nodi so 
gute Propaganda wird auf die Dauer allein imstande sein, das Ver- 
trauen zu erhalten. Ich habe deshalb die Propagandawelle gegen 
die sogenannten „Kritikaster“ anders aufgefaBt, als dieses von 
rnandien gesdiah. Nicht durch Aufreizung, insbesondere der Jugend, 
nicht durch Drohungen gegeniiber hilflosen' Volksteilen, sondern 
nur durch eine vertrauensvolle Aussprache mit dem Volke kann 
die Zuversicht und die Einsatzfreude gehoben werden. Das Volk 
weiB, daB ihm schwere Opfer zugemutet werden. Es wird sie 
ertragen und dem Fiihrer in unerschutterhcher Treue folgen, wenn 
man es mitraten und -taten lasst, wenn nicht gleich jedes Wort der 
Kritik als Boswilligkeit ausgelegt wird, und wenn verzweifelnde 
Patrioten nicht zu Staatsfeinden gestempelt werden. 

Als der deutsche U-Bootkrieg England im Lebensnerv traf, 
machte die englische Presse das englische Volk auf die ganze 
Schwere der Gefahr aufmerksam. Der Erfolg war, daB die Eng- 
lander wie ein Mann zur Abwehr zusammenstanden. Gerade 
angesichts des geistigen und materiellen Boykotts, dem wir in der 



Welt ausgesetzt sind, zeigt dieses Beispiel, wie stark das Verhaltxiis 
zwisdien Fiihrung und Volk auf Vertrauen aufgebaut sein muB, 
wenn es um letzte Dinge geht. Ein entmiindigtes Volk hat kein 
Vertrauen zu verschenken. 

Es ist an der Zeit, in Bruderliebe und Achtung vor dem Volks- 
genossen zusammenzuriicken, das Werk ernster Manner nicht zu 
storen und doktrinare Fanatiker zum Verstummen zu bringen. Die 
Regierung warnt diejenigen, die nicht sehen sollen, daB die Deut- 
schen ein Volk unter V51kern inmitten Europas sind, daB die 
sparlichen, uberlieferten Giiter, die wir gerettet haben, zusammen- 
gehalten werden miissen und wir uns keine leichtfertige Zerstorung 
uberkommener Werte leisten konnen. Verleugnen wir das groBe 
Kulturerbe, miBachten Oder miBhandeln wir die tausendjahrige 
Geschichte unseres Volkes, die dreitausendjahrige unseres Erdteils, 
so werden wir die groBen Chancen, die das 20. Jahrhundert noch- 
mals dem Kernvolke Europas bietet, verpassen. Weltgesdiichte 
wird heute dort gemacht, wo man lachelnd auf das kranke Europa 
herabsieht. Wenn Europa seinen Anspruch auf Fiihrung in der 
Welt aufrechterhalten will, dann ist keine Stunde mehr zu verlieren, 
um alle seine Krafte der geistigen Wiedergeburt zu widmen und 
die kleinlichen Querelen zu begraben. Die Welt steht in gewaltigen 
Veranderungen, nur ein verantwortungsbewuBtes, zucht voiles Volk 
wird fiihren. Wir Deutschen konnen uns aus Ohnmacht zu der 
gebiihrenden Stellung emporarbeiten, wenn wir Geist mit Energie, 
Weisheit mit Kraft, Erfahrung mit Tatwillen paaren. Die Geschichte 
wartet auf uns, aber nur dann, wenn wir uns ihrer als wiirdig 
erweisen. 


DOCUMENT PAPEN-19. * 

DfiCLARATION SOUS SERMENT DU COMTE SCHAFFGOTSCH, EN 
DATE DU 8 MAI 1946 : APRES LA MI-JUIN 1934, TOUS LES EFFORTS 
DE PAPEN POUR ETRE ADMIS AUPRES DE HINDENBURG A NEU- 
DECK, AURAIENT ETE RENDUS VAINS EN RAISON DU PRETENDU 
ETAT DE SANTE DE CE DERNIER ; EN VERITE, SELON UNE DEPO- 
SITION ULTERIEURE DE SON MEDECIN, HINDENBURG AURAIT 
VOULU PARLER AVEC PAPEN A CETTE EPOQUE ET IL AURAIT 
ETE DANS D’ETAT DE RECEVOIR DES VISITEURS. (COTE D’AU- 
DIENCE PAPEN-19.) 


BESCHREIBUNG: 

U’en und „Reditsanwalt“ Ti 


Eidesstattliche Versicherung 
Mir ist die Bedeutung einer eidesstattlidien Versicherung bekannt 
Mir ist insbesondere bekannt, daB die Abgabe einer falschen eides- 
stattlichen Versicherung strafbar ist. Im BewuBtsein, daB die 
nachstehende eidesstattliche Erklarung dem Interna tionalen Militar- 
gericht in Nurnberg vorgelegt werden soli, versichere ich, Friedrich 
Graf Schaffgotsch Warmbrunn, zur Zeit SchloB Kreuth bei 
Heideck, folgendes an Eides statt: 

Der fruhere Reichskanzler von Papen ist mir seit mehreren Jahr- 
zehnten bekannt und stand idi zu ihm spMer in naher Freundschaft. 
Wir kamen sehr haufig zusammen, Herr von Papen besuchte midi 
auch teilweise zu langerem Aufenthalt, und hatte ich dabei Gelegen- 
heit, von ihm vollig offen liber seine gesamte politische Einstellung 
und seine Ansichten informiert zu werden. 

Kurze Zeit nach seiner Freilassimg aus der Haft, die im Zuge der 
R5hm-Affare gegen ihn verhangt war, kam Herr von Papen zu mir 
nach Warmbrunn in Schlesien zu einem Besuch von etwa zwei 
Wodien, Ich wurde von ihm iiber die Lage und seine Absichten ein- 
gehend unterriditet. Er erzahlte mir unter anderem, daB er seit dem 
Veroffentnchungsverbot seiner Mitte Juni in Marburg gehaltenen 
Rede sich standig bemiiht hatte, bei Hindenburg zum Vortrag zu 
kommen, xim diesen, der offenbar nidit riditig informiert werde, 
liber das Untragbare der gesamten Lage aufzuklaren. Von Warm- 
brunn aus bemiihte sich Herr von Papen nunmehr standig, diesen 
Besuch bei Reidisprasidenten von Hindenburg zu ermdglichen. Alle 
Versuche scheiterten, offenbar, well Krafte am Werke waren, eine 
Zusammenkunft des Herrn von Papen mit dem Reichsprasidenten 
von Hindenburg zu verhindem. Herr von Papen machte auch den 
Versuch, durch eine personliche Intervention in Neudeck diesen Be^ 
such zu ermoglichen. Er schickte zu diesem Zwecke seinen Sekretar, 
Freiherrn von Ketteler, nach Neudeck, der persdnlich einen Besuch 
des Herrn von Papen vermitteln sollte. Auch dieser Versuch 
scheiterte. Zur Begriindung der Ablehnung der verschiedenen Ver- 
suche wurde jeweils angegeben, daB der Krankheitszustand des 
Reichsprasidenten einem Besuch unmoglich mache. Herr von Papen 
beklagte sich bei mir auch daniber, daB offensichtlich Hitler selbst 
seinen Besuch bei Hindenburg verhindere. 

Mir ist der damalige Leibarzt des Reichsprasidenten, Professor 
Adam, der friiher Badearzt in dem mir gehorigen Bad Flinsberg 
war, personlich sehr gut bekannt. Ich habe mit ihm spater fiber 
die vergeblichen Versuche des Herrn von Papen, in Neudech vorge- 
lassen zu werden, gesprochen. Professor Adam erklarte mir, 

dafi Reichsprasident von. Hindenburg damals mehrfadi sein Erstau- 
nen dariiber geaxifiert hatte, daB Papen so lange entgegen dem beim 
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Reidisprasidenten bestehenden Wunsche nicht bei ihm erschienen 
sei. Der Reichsprasideixt babe im Zuge der varangegangenen 
Ereignisse Hitler und Herrn von Papen zusammen spx’echen wollen, 
tatsachlich sei jedodi lediglich Hitler erschienen, der auf die Frage 
Hindenburg’s nach dem Verbleib Papen’s angegeben habe, Herr 
von Papen sei krank und konne deswegen nicht kommen. Professor 
Adam erklarte mir auch, daB der Gesundheitszustand Hindenburgs 
damals und auch vorher ohne weiteres einen Besuch erlaubt hatte. 

Niirnberg, den 8. Mai 1946. 

Friednch Graf Schajfgotsch. 

Ich beglaubige hierdurch; daB die obige Unterschrift des Grafen 
Friedrich von Schaffgotsch in meiner Gegenwart geleistet 
worden ist 

Niirnberg, den 8. Mai 1946. 

Dr. Kuhuschok 
Rechtsanwalt 


DOCUMENT PAPEN-42. 

LETTRE DU CARDINAL BERTRAM A HITLER, EN DATE DU 
24 JUILLET 1933 : RECONNAISSANCE ET REMERCIEMENT DE LA 
CONFERENCE DES EVEQUES A FULDA POUR LA CONCLUSION DU 
CONCORDAT DU REICH. TELEGRAMME DE REMERCTEMENTS DE 
LA REUNION DES ACADEMICIENS CATHOLIQUES ADRESSE A 
HITLER, LE 25 JUILLET 1933, POUR hA MEME RAISON. (COTE 
D’ AUDIENCE PAPEN-42.) 


A u s : Volkisdicr Beobaditer, Suddcutsdie Ausgahe, Atisgabc A, 206. Ausgabe, 
Dienstag, 25. Juli 1933, Seite 1, Spalte 1 — 3 unten 

Der deutsche Episkopat dankt dem Ftihrer 
Ein Brief des Kardinals Bertram 
2 um Konkordat 

Berlin, 24. Juli. 

Der Vorsit25ende der Fuldaer Bisdiofskonferenzen, 

Kar dinal-Erzbischof Bertram, 

hat an den Reichskanzler f olgendes Schreiben 

gerichtet: 

Hochzuverehrender Herr Eeichskanzler! 

Anerkennung und Dank aus AnlaB des Abschlusses des Beichs- 
konkordats namens der in der Fuldaer Bischofskonferenz vereinigten 
Oberhirten auszusprechen, ist der Zweck di^er Zeilen. 
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Der Episkopat aller Diozesen Deutschlands hat, wie die 5ffent- 
iichen Kundgeb ungen erweisen, sobald es nach der Neugestaltung 
der politischen Verhaltnisse durch Eurer Exzellenz Erklarungen 
eiinoglicht wurde, sogleich die aufrichtige und freudige Bereitwillig- 
keit ausgesprochen, nach bestern Konnen zusammenzuarbeiten mit 
der jetzt waltenden Regierung, die die Gewahrleistung^^ v 
christlicher Volkserziehung, die Ab w eh r v on 
Gottiosigkeit und U n s i 1 1 1 i c h k e i t , den O p f e r s in n 
fur das Gemeinwohl und den S chutz der Rechte der 
K i r c h e als Leitsterne ihres Wirkens aufgestellt hat. 

DaB die h a r m o ni s ch e Z u s ammen a r b ei t von 
Kirche und Staat zur Erreichung dieser hohen Ziele im 
Reichskonkordat einen feierlidien Ausdmck und feste, klare Grund- 
linien gefunden hat, ist insbesondere, nadist der Weisheit des Heili- 
gen Stuhles, dem staatsmannischen Weitblick und der Tatkraft der 
Reichsregierung zu verdanken. 

Mit dem tiefen und herzlichen Dank fur die rasche Verwirk-- 
lichung dieser Vereinigung der hodisten Gewalten verbindet der 
Episkopat den dringenden Wunsdx, daB auch in der Ausfuhrung 
und Auswirkung ein herzliches und aufrichtiges Entgegenkommen 
herrschen moge, damit es der Kirche um so leichter werde, die 
hohen Krafte unserer heiligen Religion in F 5 r d e r u n g v o n 
Gottesglaub en, Sittlichkeit und tr euem Gehor- 
sam ge gen die leitenden Autoritaten siegreich 
zum Wohle von Volk und Vaterland zu entfalten. 

In tiefer Verehrung Euer Exzellenz ganz ergebener 

gez. A. Card. Bertram. 


A u i? : Volkisclier Beohachtet, Siiddeutsdfie Ausgabe, Ausgabe A, 207. Aiisgabe. 
Miltwoch, 26. Juli 1933, Seite 1, Spalle 1 imten imd 2 Mitte 

„Des Fiihrers sakulare Tat“ 
Akademikerdank an Adolf Hitler fur das Reichskonkordat. 

Maria-Laach, 25. Juli. 

Der Generalvorstand des Katholischen Akademiker- 
verbandes hat aus AnlaB seiner soziologischen Sondertagung 
an den Papst xmd anReichskanzler Adolf Hitler 
Danktelegramme fiir den AbschluB des Reichskonkordates 
gerichtet. Das Telegramm an den Fiihrer hat folgenden Wortlaut: 

„Wir durften gestem anlilBlich unserer Tagung liber die Reichs- 
idee aus dem Munde des Herm Vizekanzlers von Papen in der 
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Benediktiner-Abtei Maria-Laadi die Grundgedanken des soeben 
imterzeichneten Konkordats vernehmen. 

Wir erfuhren, in wie weitherziger Weise Sie, Herr Reidiskanzler, 
Ihre Person fuhrend eingesetzt haben fiir eine groBherzige Regelung 
des Verhaltnisses von Kirche und Staat. Wir daaken Ihnen, Herr 
Reidiskanzler, fiir diese sakulare Tat und verbinden hiermit das 
Versprechen liberzeugter Mitarbeit am Aufbau des neuen Deutsdi- 
land. 

Der Generalvorstand des Katholischen Akademikerverbandes: 
Kirnberger, Miinch, Landmesser.“ 


DOCUMENT PAPEN.43. 

declaration sous SERMENT DU FREIHERR VON TWICKEL, EN 
DATE DU 4 MAI 1946 : SELON LE CARDINAL VON GALEN, L’ ACTIVITY. 
DE PAPEN ETAIT DUE, LORS DE LA CONCLUSION DU CONCOR- 
DAT DU REICH, EN 1933, A SON ATTITUDE POSITIVE CATHOLIQUE 
ET NAURAIT PAS EU POUR BUT EXCLUSIVEMENT UN AVANTAGE 
DE L’ETAT. (COTE D’AUDIENCE PAPEN-43.) 


BESCHREIBUNG: 

U’cn und Datum Ti I 1 n U im BeglVm hei Rund-Slp: „Dr. Werner Reinedce, 
No tar in Munster (Westf.)“ 1 unter BeglVm Kosteunote, uidit wdgb 


Eidesstattliche Erklarung. 

Im December 1945 wandte sich der Verteidiger des Herrn Franz 
von Papen an mich mit der Bitte den Kardinal von Galen zu fragen, 
ob er bereit sei liber die kirchenpolitische Haltung seines Mandanten 
ein Urteil abzugeben. In einer Besprechung, die ich um die Jahres- 
wende 1945/46 mit Seiner Eminenz dem Kardinal von Galen hatte, 
erklarte er mir folgendes; 

er wiinsche nidit personlidi in Niirnberg zu ersdieinen, er sei aber 
bereit bei einer kommissarischen Vemehmung in folgender Weise 
Oder so ahnlich auszusagen:^ „lcli bin der Ansicht, daB die Tatigkeit 
des Angeklagten bei Absdilufi des Konkordates im Jabre 1933 seiner 
seit 1921 im oflentlichen Leben gezeigten positiv katholischen Ein- 
stellung entsprang, und daB er bei AbschluB dieses Vertrages nicht 
ausschlieBlich einen Vorteil des Staates bezwedcte'*. 
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Der Kardinal wies midi weiter auf die Anspradhe des Papstes 
vom 2.6.1945 hin, nadi weldier das Konkordat der kath. Kirdie eine 
redatlidie Verteidigungsgrundlage geboten habe. 

Aus eigenem Erleben kann ich noch Folgendes feststellen. Im 
Jahre 1925 kurz nach der Wahl Hindenburgs zum Reidisprasidenten, 
sagte mir Herr von Papen, er habe dem alten Herrn erripfohlen ein 
Konkordat mit der Kurie abzuschlieBen. 

Idi habe mich mit dem Herm von Papen in der Zeit von 
1920 1939 haufiger fiber kirchenpolitische Fragen unterhalten. 

Bei mir besteht kein Zweifel an der Editheit seiner im privaten 
wie im offentlichen Leben znr Schau getragenen diiist-katholisdien 
Gesinnung. 

Munster, den 4, Mai 1946, 

Rudolf Freiherr V, Twickel 

— Rackseite — ^ 


Die anf der Vorseite befindliche Unterschrift des Herrn Gutsbesitzer 
Rudolf Freiherrn von Twickel, wohnhaft in Havixbeck beglaubige 
ich hierdurdi. Die Unterschrift ist in meiner Gegenwart vollzogen. 
Nr.86derUrkundenrollefurl94 6. 


Miinster, den 4. Mai 1946. 
* 


Dr. Werner Reineke 
Notar. 


DOCUMENT PAPEN-47. 

DECLARATION SOUS SERMEOT DE L’ANCIEN SECRETAIRE DE 
L’ ASSOCIATION DES TRAVAJLLEURS ALLEMANDS CATHOLIQUES, 
LE COMTE THUN, EN DATE DU 18 AVRIL 1946 : L’ ASSOCIATION 
FONDEE EN OCTOBRB 1933, AVAIT EtE UNE ORGANISATION POLI- 
TIQUE INDEPENDANTE DU CONCORDAT, POUR LA DEFENSE DES 
INTERETS CATHOLIQUES-, PAPEN SERAIT INTERVENU AUPRES 
DE HITLER OU DE HESS DANS BEAUCOUP DE CAS QU’ON LUI 
AVAIT SOUMIS; APRES LA SAISIE DE TOUS LES DOSSIERS PAR 
LA GESTAPO ET APRES LA MUTATION DE PAPEN A VIENNE 
L’ AUTO-DISSOLUTION FORMELLE DE L’ASSOCIATION N’AURAIT 
PLUS EU QU’UN CARACTERE SYMBOLIQUE. (COTE D’AUDIENCE 
PAPEN-47.) 


BESCHREIBUNG: 
U’en Ti 
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E i d e s s t a 1 1 1 i c h e V e r s i c h e r u n g 
d e s R o d e r i c h Graf T h u n. 

Mir ist die strafrechtliche Bedeutung einer eidesstattiichen Ver-- 
sidierung bekannt. Mir ist f erner bekaant, daB die nadistehende 
eidesstattliche Versicherung zur Vorlegung bei dem Internationalen 
Militar-Tribunal in Niirnberg bestimmt ist. 

Ich, der Unterzeichnete, Roderich Graf THUN aus Jettingen an 
der Mindel, versidiere folgendes an Eides statt: 

Ich war GesdiMtsfiihrer „Arbeitsgemeinschaft Katholischer 

Deutscher'' von deren Griindung im Oktober 1933 bis za ihrer 
Aufldsung im Jahre 1934. AnlaB fiir die unter hauptsachiicher Mit- 
wirkung des damaligen Vizekanzlers von PAPEN erfolgte Grun- 
dung dieser Organisation war die durch die politische EntwidUung 
besonders notwendige Verteidigung der katholischen Beiange. 
Praktisch wurde demzufolge ibr hauptsadiliches Arbeitsgebiet die 
Feststellung von Gefahrdungen oder Schadigungen katholischer 
Interessen. Diese sehr zahlreichen Falle wurden durch die unteren 
Organe der „Arbeitsgemeinschaft Katholischer Deutscher“ an die 
Geschaf tsfuhrung herangebradit und gesammelt Herrn von PAPEN 
zur Intervention bei den maBgebenden Reichsstellen, insbesondere 
bei HITLER und HESS, ubergeben. 

Idi kann erklaren, daB der Umfang dieser Interventionen so groB 
war, daB Herr von PAPEN sich zu den betreffenden Besprechungen 
stets eine besondere Liste der wichtigsten akuten Falle mitnahm. 
Er hat sich — wie ich aus der nachfolgenden Beaiheitung fest- 
stellen konnte — jedesmal mit groBer Energie fur die Beseitigung 
der geriigten Mangel eingesetzt. 

Die „Arbeitsgemeinschaft Katholischer Deutscher^ war eine 
politische Vereinigung zur Wahrung der Interessen des katho- 
lischen Volksteils. Bis zur Zwangsauflosung der politischen 

4 

— Seite 2 — 

Parteien waren die katholischen Interessen im Rahmen der Parteien 
wahrgenommen worden. So durch das Zentrum und den Katho- 
likenausschuB der deutschnationalen Voikspartei. Diese politischen 
Interessen der Katholiken vertraten wir nunmehr im Rahmen der 
„Arbeitsgemeinschaft Katholischer Deutscher“, der einzigen damals 
noch moglichen Organisationsform. Die „Arbeitsgemelnschaft 
Katholischer Deutscher** war daher eine politische, keinesfalls eine 
religiose oder kirchliche Einrichtung, die dem Schutze des Concor- 
dats unterlegen hatte, 
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Am 30.6.1934 wurde das Buro der „Arbeitsgemeinschaf t KathoHscher 
Deutsdier*^ dureh Beamte der Gestapo besetzt, die Akten besdilag- 
nahmt und abtransportiert, idi selbst wurde in Haft genommen. 

An sich traf diese MaBnahme uns nicht ganz unvorbereitet, da sdaon 
einige Zeit vorher ein Vertrauter Hitler’s, Hauptmann von PFEF- 
FEB, der zur Beobachtung der ,,Arbeitsgemeinscbaft Katbolisc^^^^^^ 
Deutscher“ eingesetzt war, des ofteren mir gegeniiber geauBert 
hatte, daB die „Arbeitsgemeinschaft Katholisdier Deutsciier“ sich 
durch ihre Tatigkeit den Parteidienststellen gegenuber immer mehr 
suspect maehe, und daB insbesondere die Personlichkeit des an 
ihrer Spitze tatigen Herm von PAPEN diese Organisation in 
zunehmendem MaBe belaste, da Herr von PAPEN bei den in Be- 
tracht kommenden Parteistellen ganz allgemein immer mehr als 
untragbar angesehen werde. 

Auch nach meiner nach einiger Zeit erfolgten Freilassung aus der 
Haft wurden die beschlagnahmten Akten nicht zuriickgebracht. 
Entsprediend der Einstellung der Parteidienststellen kam auch ein 
Wiederaufleben und eine weitere Tatigkeit fiir die Organisation 
nicht mehr in Betracht. Praktisch ware auBerdem eine weitere 
Wirksamkeit der „Arbeitsgemeinschaft Katholischer Deutscher*' 
auch schon deswegen nicht mehr moglich gewesen, 

— Seiite 3 — . , 

da die einzige Personlichkeit, welche die laufend notwendigen 
Interventionen vornehmen konnte, Herr von PAPEN, zumal nach 
seiner tlbersiedlung nach Wien, in Wegfall gekommen war, Es 
bestand fur die Leitung jetzt nur noch die Frage, wie die tatsach- 
liche Beendigung ihrer Tatigkeit auch offiziell festgelegt wiirde. 
Hierbei war insbesondere zu benicksiditigen, daB im Falle einer 
offiziell erklaiten Zwangsauflosung die groBe Zahl der Katholiken, 
die sich bei der Arbeit fiir die Organisation herausgestellt hatten, 
entsprechend verfolgt worden ware. Um dies zu verhindern, wurde 
die Auflosung von der Leitung der „Arbeitsgemeinschaft Katholi- 
scher Deiitscher'^ selbst erklart. Diese Erklanmg war nadi dem 
oben Gesagten rein deklaratorischer Natur, nadidem seit fast 
3 Monaten durch die erfolgte ZwangsmaBnahme die Auflosung 
bereits tatsachlich existent war. Um das Letzte noch mogliche fiir 
die Wahrung der katholischen Interessen zu tun, wurde nicht ver- 
absaumt, in dieser Erklarung nochmals darauf hinzuweisen, daB 
die amtiichen Stellen sich zum Schutze der christlichen und kirch- 
lichen Beiange, insbesondere durch Hitler selbst, feierlich ver- 


pflichtet hatten. 

Numberg, den 18. April 1946. 
Dr. Roderich Graf Thun. 


: ' 56fi ■ ^ \ 



Papen-47 


Tch bestatige, daB die vorstehende Unterschrift des Dr. Roderidi 
Graf THUN aus Jettingen heute vor mir abgegeben word'en ist. 

Nurnberg, den 18. April 1946 

Dr.Kiihuschok 

Rechtsanwalt 


DOCUMENT PAPEN^53. 

declaration sous SERMENT DU PERE KLEIN S. J., EN DATE DU 
30 JANVIER 1946; PAPEN AURAIT OBTENU EN MARS 1943, PAR 
UNE PROTESTATION AUPRES DE GOEBBELS L’EVACUATION DE 
LEGLISE SAINT-CLEMENT A BERLIN QU’ON AVAIT REQUISITION- 
NEE pour Y STOCKER DES MEUBLES. IL OBTINT UNE DEFENSE 
GENERALE DE REQUISITION SEMBLABLE. (COTE D’AUDIENCE 
PAPEN-53.) 


BESCHREIBUNG: 

1 n U bei * Rund»Stp rail XP in der Mi und Umsdirift: „Kath. St. Cb»inens Kirclie, 
Berlin^ 1 beide Stp rot 


Kalh. Pfarramt 
St Clemens 
Berlin SW 11 
Saarlandstr, 66 

Am l.Marz 1943 wurde die kath. St.Clemenskirche zu Berlin 
Stresemannstr.66 von der Stadt Berlin auf Veranlassung des Chefs 
des SS/Amtes W VII SS/Obersturmbannfuhrer Misdike als Mobel- 
lager beschlagnahmt. 

Der damalige Botschafter in Ankara Herr Franz von P a p e n legte 
daraufhin beim Berliner Gauleiter Goebbels energischen Protest 
ein, durdi den ein Befehl erwirkt wurde, dass nicht nur die 
St.Clemenskirche wieder fiir den Gottesdienst freigegeben wurde, 
sondem fortan keine Kirche mehr als Mobellager fiir Bomben- 
geschadigte beschlagnahmt werden durfte, 

Ich versichere an Eidesstatt die Richtigkeit dieser Angaben. 

Berlin, Stresemannstr.66, den 30.1.46. 

* P. H. Klein S. J. 
Curatus bei St, Clemens 
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■DOCUMENT PAPEN^61. 

APPEL DU GOUVERNEMENT DU REICH, EN DATE DU 14 OCTOBRE 
1934 : L’ALLEMAGNE A QUITTE. LA CONFERENCE DU DESARME- 
MENT ET LA SDN; L’ALLEMAGNE EST PRETE A ENGAGER DES 
POURPARLERS ET A CONCLURE DES TRAITES SUE LA BASE DE 
L’EGALITE DES DROITS; QUESTION DU GOUVERNEMENT DU 
REICH A LA NATION POUR SAVOIR SI ELLE APPROUVE CETTE 
POLITIQUE. (COTEl D’ AUDIENCE PAPEN-61.) 


A us: Dokiimente der Deutsdien Politik, Herausgeber: Paul Meier-Benneckeu- 
steiii, Bearbeiter: Dr. Axel Friedridhs. Band 1, Verlag Junker und Diiniiliaupt- 
Berlin 1935 

— Seite 107 — 

38. Aufruf der Reichsregierung an das deutsche Vaikl 
14. Oktober 1933. 

Die deutsche Reichsregierung und das deutsche Volk sind sich 
einig in dem Willen, eine PoHtik des Friedens, der Versohnung und 
der Verstandigung zu betreiben, als Grundlage aller Entschliisse und 
jedes Handelns. 

Die deutsche Reichsregierung und das deutsche Volk lehnen daher 
die Gewalt als ein untaugliches Mittel zur Behebung bestehender 
Differenzen innerhalb der europaisdien Staatengemeinsdiaft ab. 

~ Seite 108 — 

Die deutsche Reichsregierung und das deutsche Volk erneuem 
das Bekenntnis; jeder tatsachlichen Abriistung der Welt freudig 
zuzustimmen, mit der Versidierung der Bereitwilligkeit, auch das 
letzte deutsche Maschinengewehr zu zerstoren und den letzten Mann 
aus dem Heere zu entlassen, insofern sich die anderen Volker zu 
gleichem entschliessen. 

Die deutsche Reichsregierung und das deutsche Volk verbinden 
sich in dem aufrichtigen Wunsche, mit den anderen Nationen ein- 
schlieBlich aller unserer friiheren Gegner im Sinne der Uberwindung 
der Kriegspsychose und zur endlichen Wiederherstellung eines auf- 
richtigen Verhaltnisses untereinander alle vorliegenden Fragen 
leidenschaftslos auf dem Wege von Verhandlimgen priifen und 15sen 
zu wollen. 

Die deutsche Reichsregierung und das deutsche Volk erklaren sich 
daher auch jederzeit bereit, durch den AbsdiluB kontinentalex Nicht- 
angriffspakte auf langste Sicht den Frieden Europas sicherzustellen, 
seiner wirtschaftlichen Wohlfahrt zu dienen und am allgemeinen 
kulturellen Neuaufbau teilzunehmen. 
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Die deutsche Reichsregierung und das deutsdie Volk sind erfiillt 
von der gleichen Ehrauffassung, daB die Zubilligung der Gleidi- 
bereditigung Deutschlands die unumgtoglidie moralische und sadi- 
liche Voraussetzung fiir jede Teilnahme unseres Volkes und seiner 
Regierung an internationalen Einrichtungen und Vertragen ist. 

Die deutsche Reichsregierung und da,s deutsdie Volk sind daher 
eins in dem Beschlusse, die Abrustungskonferenz zu verlassen und 
aus dem Volkerbund auszuscheiden, bis diese wirkliche Gleichberech"" 
tigung unserem Volke nidit mehr vorenthalten wird. 

Die deutsche Reichsregierung imd das deutsche Volk sind ent~ 
schlossen, lieber Jede Not, jede Verfolgung und jeglidie Drangsal auf 
sich zu nehmen, als kunftighin Vertrage zu unterzeichnen, die fur 
Jeden Ehrenmann und fiir jedes ehrliebende Volk unannehmbar sein 
miissen, in ihren Folgen aber nur zu einer Verewigung der Not und 
des Elends des Versailler Vertragszustandes und damit zum Zusam- 
menbruch der zivilisierten Staatengemeinschaft fiihren wiirden. 

Die deutsche Reichsregierung und das deutsche Volk haben nicht 
den Willen, an irgendeinem Riistungswettlauf anderer Nationen 
teilzunehmen, sie fordern nur jenes MaB von Sicherheit, das der 
Nation die Ruhe und Freiheit der friedlichen Arbeit garantiert. Die 
deutsche Reichsregierung und das deutsche Volk sind gewillt, diese 
berechtigten Forderungen der deutschen Nation auf dem Wege von 
Verhandlungen und durch Vertrage sicherzustellen. 

Die Reichsregierung richtet an das deutsche Volk die B'^rage: 

Billigt das deutsche Volk die ihm hier vorgelegte Politik seiner 
Reichsregierung und ist es bereit, diese als den Ausdruck seiner 
eigenen Auffassung und seines eigenen Willens zu erklaren und sich 
feierlich zu ihr zu bekennen? 

Berlin, den 14. Oktober 1933. 

Die Reichsregierung. 


DOCUMENT PAPEN-7L 

LETTRE DE PAPEN A HITLER, EN DATE DU 16 JUILLET 1936: 
DACCOHD AVEC VIENNE, DU 11 JUILLET 1934, REPRfiSENTE LE 
PAS DECISIF POUR DACCOMPLISSEMENT DE SA MISSION 
LIMITfiE DU 26 JUILLET 1934 ; EFFET DE LACCORD ; EXPRESSION 
DE LA FIERTl:, MALGRE-LES DECEPTIONS ET LES HUMILIATIONS: 
RESTITUTION DE SA CHARGE, (COTE DAUDIENCE PAPEN-71.) 


BESCHKEIBUNG: 
Phot 1 BK gedr 


Papen~7l 


DEiR AUSSERORDENTLICHE GESANDTE 
UND BEVOLLMACHTIGTE MINISTER 
DES DEUTSCHEN REICHES 
IN BESONDERER MISSION 

z.Zt BERLIN 9, den 16. Juli 
Lennestr.9 

Mein Fiihrerl 

^ Am 26. Juli 1934 schlugen Sie dem verewigten Feldmarschall vor^ 
mich in befristeter Mission zur Herstellung „normaler und frennd- 
schaftlicher Beziebungen*' nach Wien zu entsenden. 

Mit dem am 11. Juli unterzeichneten Abkommen ist der ent- 
sdieidende Sdiritt in dieser Richtung getan worden. Ich bin mir 
wohl bewuBt, wie schwer in vielfacber Hinsicht Ihnen der Entschlufi 
zu diesem Sdiritt gewesen ist. Umsomehr stellt er nach meiner 
innersten Uberzeugung eine staatsmannische Tat erster Ordhung dar. 

Die auBenpolitische Wirkung liegt klar zutage: unsere Preunde 
bewundem den EntschluB; unsere Feinde mussen zugeben, daB die 
Fuhrung der europaischen Politik den franzosischen oder franzdsisch- 
englischen Handen entglitten und an Deutschland iibergegangen ist. 

Was die innere Wirkung des deutsch-osterreichischen Uberein- 
kommens anbetrifft, so kann ich feststellen, daB es in Deutschland 
wie in Osterreich mit groBtem Jubel begriiBt wurde. Die Partei- 
genossen Osterreichs haben mich versidiert, daB sie in vollster 
Disziplin hinter dem Fiihrer stehen, dessen Sdiritt 

ihnen 

An 

den Fiihrer und Reichskanzler 


““-'•Selte '2, — ■■ ■■ ' . ■ 

ihnen die Zukunft des gesamtdeutschen Schicksals verbiirge. Alles 
in Allem; Eine unerhorte seelisdie Belastung ist von dem deutschen 
Volke beiderseits der Grenzen genommen, das nun auf einem neuen 
Wege die Losung der ..deutschen Frage“ in Angriff nimmt. 

Es ist fur mich immer ein stolzes Gefuhl gewesen, von Ihnen, 
mein Fiihrer, in einem kritisdien Augenblick der deutschen 
Geschichte mit einer Aufgabe betraut worden zu sein, welche die 
Gestaltimg des gesamtdeutschen Schicksals fiir die Zukunft umfaBte. 
In diesen letzten zwei Jahren hat es fiir mich auf diesem Wege 
manche bittere Enttausdiung, wenn nicht personliche Demutigung 
gegeben. Heute darf idi das BewuBtsein haben, daB der Weg, den 
ich gegangen bin, nicht umsonst war. 
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Wenngleich die „deutsche Frage** auch in der Zukunft und gerade 
nach den vorausgegangenen unerhorten Sdiwierigkeiten selir sorg- 
samer *und pfleglicher Behandlnng bedarf, so mochte idi dock mein 
Amt heute, am Ende der von Ihnen befristeten Aufgabe, in Ihre 
Hand zurucklegen. 

Ich danke Ihnen, mein Fiihrer, daB ich das Gliick hatte, fiir 
Deutschland und Ihi'e groBe Mission zu arbeiten. 

Papen 


DOCUMENT PAPEN-74 

RAPPORT DE PAPEN DE VIENNE A HITLER, EN DATE DU JUIN 
1937; REPETITION D’UNE DECLARATION DU NOUVEL AMBAS- 
SADEUR BRITANNIQUE A BERLIN, SIR NEVILE HENDERSON, 
D’APRES LAQUELLE LANGLETERRE COMPRENDRAIT LA NECES- 
SITE D’UNE SOLUTION DE LA QUESTION GERMANO-AUTRI- 
CHIENNE DANS LE SENS DU REICH; MAIS IL LUI FAUDRAIT 
DU TEMPS POUR CORRIGER LE POINT DE VUE FRANQAIS, (COTE 
D’AUDIENCE PAPEN-74.) 


BESCHREIBUNG: 

Phot ! BK gedr ! iiber BK Stp: „RK, 9244 — B — 5. JUN. 1937**, dahiiiter: 
„Roh“ (hs); unter Stp Abzcichmmgshaken 1 1 xintcr Datum Stp: „Der Fiihrcr 
hat Kenntnis.**, darunter: „L 16/6*‘ (hs) 1 unter Datum Kreuz (hs), r davon: 
„W. 7.6.“ (hs); darunter: „V., 1.) Dein Herrn Staatssekretiir zur gen. Kermtnis 
geh, vorgelegt, 2.) Z.d.A.“, r darunter: P uni, „8./6,“ (alles hs); 1 a P: .AT. 8.6.“ 
(hs) i| r n Inhaltsangabe Stp: „Frl. Buge“, darunter: „M Rklr“ (?), darunter 
„L 10/6“ (alles hs, durdi „M“ Abzeidinungshakeii) 1 1 u unter Adr: ^England 
(Osterreidi 1)“ (hs; durdj „Osterreich“: „f“, hs) I auf Seite 2 von bis 
jeweils Rd-Strich (hs) 

DER AUSSERORDENTLICHE UND BEVOLLMACHTIGTE 
BOTSCHAFTER DES DEUTSCHEN REICHES 
IN BESONDERER MISSION 

Tgb.-Nr.A.3557. WIEN, den 1. Juni 1937. 

Inhalt: 

Der neue Britisdie Botschafter in Berlin 
liber Osterreidi. 

(Drei Durchschlage fiir Ausw.Amt.) 

Anlasslidi des 70jahrigen Jubxlaums des „Union-Club“ hatte 
ich den neuen Britischen Botschafter, Sir Neville Henderson, 
zu Tisdi geladen. Unsere Unterhaltung streifte natiirlich sehr 
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bald das politische Gebiet, und es sdieint mir zur Charakteristik 
dieses neuen Diplomaten wertvoll, seine Stellimgnahme zu 
dem osterreidii^chen Problem festzuhalten. 

Sir Nevil betonte zunachst, daB er sebr dankbar fiir den 
freundlidien Empfang sei, den er hier bei aUen Stellen, ins- 
besondere beim Fuhrer, gef unden habe. Er stimme mit dem 

Fuhrer vollkommen darin xiberein, daB die erste und grdSte 
Gefahr fiir den Bestand Europas der Bolschewismus sei und daB 
man diesem Gesichtspunkte alle andern unterzuordnen babe. 

In England beginne man audi in dieser Hinsidit klarer zu 
sehen, und der Wunsch, das neue Deutschland zu verstehen sowie 
zu einer Einigung mit ihm zu gelangen, habe gerade in den letzten 
Wochen Fortschritte gemacht. 

Als ich dem Botschafter im Lauf e des Gespraches 
An den 

Fuhrer und Reichskanzler, 

Berlin. 


durdi Kurier* 

das deutsch-osterreichische Problem, wie wir es sehen, entwickelte, 
sagte er, er sei uberzeugt, daB England die historische Notwendig- 
keit einer Losung dieser Frage ::-::im reidisdeutsdien Sinne r.-:: 
schon aus der geschichtlichen Perspektive voUkommen begreife. 
Als ich ihm weiter sagte, daB der Britische Gesandte in Wien 
auf einem vollkommen anderen Standpunkte stehe, daB er alles 
tue, um die These der osterreidiischen Unabhangigkeit in London 
zu stiitzen und der deutsc±ien Politik Schwierigkeiten zu bereiten, 
gab er zu, diese Ansichten Sir Walford Selby's zu kennen. „Aber 
ich bin ganz anderer Ansidit und bin uberzeugt, daB ich mit dieser 
Ansidit auch in London durdidringen werde, nur diirfen Sie die 
Losung dieser Frage nicht ubereilen. Es ist eine Frage, 
die vielmehr Frankreich angeht als uns und in der wir Zeit haben 
mussen, den franzosischen Standpunkt zu korrigieren.'* „Aber 
bitte“, so fuhr der Britische Botschafter fort, „verraten Sie mich 
nicht bei meinem Wiener Kollegen, daB ich diese Auffassung ver- 
trete*‘, 

Es wird interessant sein festzustellen, ob Sir Neville Henderson 
die hier geausserte Auffassung audi tatsachlich seiner Regierung 
gegeniiber vertritt. 

Papen 
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DOCUMENT PAPEN-76. 

DEPOSITION DE DANCIEN RfiGEJNfT HONGROIS, L’AMIRAL VON 
liORTHY, EN DATE DU 12 MARS 1946: PAPEN N’AURAIT VOULU 
ACCEPTER LE POSTE D’AMBASSADEUR A VIENNE QUE SI HITLER 
LUI DECLARAIT PAR ECRIT QU’ON N’UTILISERAIT PAS A LA 
FORCE VIS-A-VIS DE LAUTRICHE ; QUANT A LA HONGRIE, PAPEN 
N’AURAIT PAS FAIT DE POLITIQUE D’EXPANSION. (COTE D’AU- 
DIENCE PAPEN-76.) 


BESGHREIBUNG: 

U'en Ti I die Frag^n dcs Fragebogens lautcten; „L) Kaiin dcr Zruge aiif Gnind 
ofterer freimiitigcr politisclicr Ausspradlicri sicJi ein Bild iiher die poiitischen 
Ziele des Angeklagten in seiner Wiener Tatigkeit niadien? a) 1st es zutreffendj 
daB dor Angeklagte Icdigiich einc evohuionarc Losung dor dentsdi-dsterrcichi- 
schen Frage ansirebte und jede Gewaltldsung ahiehnle? b) Besdirankte sicb 
der Angeklagte auf diesc Aufgabe. oder hat er dariiber hinaiia eine Expansions- 
politik hinsiditlich des gesamten Sudostens betrieben? e) Hat er jemals aiidb 
niir andeiitungswcisc einc derartige Politik zu erkeiinen gegeben oder gar in 
Ausfuhning dieser Politik Ibnen seitens der Reichsregierung Vorsdilagc unter- 
breitet, die Uiigarn zu einer Teilnahmc an einem AngrilT anf die Tsdiedio- 
slovakei — unter dem Verspreeben territorialer Vorfoile bewt gen sollte? 
2*) 1st der Angeklagte bei den spateren deulsdi-ungarisdien Verhandlungcn 
irgendwie bcteiligt gewesen, die zu dem AnsdiluB Ungarns an die AdiHoiunadite 
und seinera Kriegscinlritt gefiihrt haben? 3.) 1st es zutreffend, dull der Zeugo 
auf Grund seiner pcrsonlidien Beziehungen zu dem Angeklagten diesen im 
November 43 iiber die unhefiigtc Einmisdiimg der NSDAP in innere ungarisdte 
Vcrbaltnisse unterriditete, daB cr (Zeuge) ihm (Papen) durch <len Minister 
Keresbey-Fisdier ein Dokument dariiber unterbreiten lieB tind daB dieser 
(Papen) den ReichsauBenniiiiister davon unverziiglidfi in Keimtnis settle mit der 
Bitte um Untersudfumg und Abstellung solcher subversiver Tatigkeit? W^ie hat 
der Zeuge von le^tercm Vorgang Kenntnis erhaiten?^ 


A U S S A G E Admiral v. HORTHY 
am 12. Marz 1946 
um 14,30 Uhr 


Frage 1: Ja 
a: Ja 


b:Ich kenne Papen deswegen besser,’ weil er mit meinem 
jungeren Bruder zur gleichen Zeit Rennreiter war und 
ein guter Freund von ihm. Daher weiss ich, dass Papen 
als Hitler ihm s. Zt. den Botschafter-Posten angetragen 
hatte, zuerst ablehnte, dann nur annehmen wollte, wenn 
Hitler ihm* schriftlidi erklSrte, dass keine Gewalt ange- 
wendet werden wiirde. 


c) das weiss ich nicht. Soweit es Ungarn betraf, weiss ich, 
dass er keine Absichten gehabt hat 

Frage 2: Ich habe niemals mit Papen uber diese Angelegenheit 
gesprochen. 

Frage 3: Ich habe davon keine Kenntnis. In Ungarn sind die 
Minister fiir die Politik verantwortlich. Sachen, die nicht 
von grosser Wichtigkeit waren, wnrden mir nicht 
gemeldet. 

Interrogator: 

Warren H. Metzner 
1st Lt. WARREN H.METZNER 
Mil Team 437 

Witness: 

Gus M. Moore 
1st Lt GUS M. MGORE 
PUBUC SAFETY OFFICER 


DOCUMENT PAPEN-78. 

COMMUNIQUE DE UENTREVUE DE HITLER ET DE SCHUSCHNIGG 
A BERCHTESGADEN, LE 12 FEVRIER 1938: LES DEUX PARTIES 
OBSERVENT LES PRINCIPES DE L’ ACCORD DU 11 JUILLET 1936; 
ELLES ONT PRIS DES MESURES EN VUE DE L’ETABLISSEMENT 
D’ETROITES RELATIONS AMICALES, REPRESENTANT EN MEME 
TEMPS UNE CONTRIBUTION AU DEVELOPPEMENT PACIFIQUE DE 
LA SITUATION EUROPEENNE. (COTE DAUDIENCE PAPEN-78.) 


A u s : Dokumenle der Deutsdien Politik. Herausgeber: Prof. Dr. F. A. Six^ 
Bcarbeitcr: Dr. Hans Volz, Band 6, Teil 1, 2. Auflage, Veriag Junker und 
Diinnhaupt, Berlin 1940. 
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21a. Amtliche deutsche Mitteiliingen uber die Zusammeiikunft 
des Fiihrers und Reidiskanzlers roit dem osterreichiscdien Bundes- 
kanzler Dr. Sdbuschnigg zu Berditesgaden (am 12. Februar) vom 
12. und 15. Februar 1938. 


Der dsterreichische Bundeskanzler Dr. Schuschmgg stattete heute 
in Begleitung des osterreichischen Staatssekretars fiir die Aus- 
wartigen Angelegenheiten Dr. Guido Sdimidt und des deutschen 
Botschafters von Papen in Gegenwart des Reichsministers des Aus- 
wartigen von Ribbentrop dem Fiihrer und Reichskanzler auf dessen 
Einladung einen Besuch auf dem Obersakberg ab. Diese inoffi- 
zielle Begegnung entsprang dem beiderseitigen Wunsch, sidi iiber 
alle Fragen, die das Verhaltnis zwischen dem Deutschen Reiche und 
Osterreich betreffen, auszusprechen. 

In der Aussprache, die am 12. Februar zwischen dem Fiihrer 
und Reichskanzler und dem Bundeskanzler Dr. Schuschnigg auf dem 
Obersakberg bei Berditesgaden stattgefunden hat, wurden alle 
Fragen der Beziehungen zwischen dem Deutschen Reich und 
Osterreich eingehender Erorterung unterzogen. Ziel dieser Aus- 
sprache war, die bei Durchfiihrung des Abkommens vom 11. Juli 
1936 aufgetretenen Schwierigkeiten zu bereinigen. 

Es ergab sich tJbereinstimmung darxiber, daB beide Teile an den 
Grundsatzen dieses Abkommens festzuhalten entschlossen sind und 
dasselbe als den Ausgangspunkt einer befriedigenden Entwicklung 
der Beziehungen z-wischen den beiden Staaten betrachten. In diesem 
Sinne haben nach der Unterredung vom 12. Februar 1938 beide 
Teile die sofortige Durchfiihrung von MaBnahmen beschlossen, die 
Gewahr leisten, daB ein so enges und freundschaftliches Verhaltnis 
der beiden Staaten zueinander hergestellt wird, wie es der Ge- 
schidite und dem Gesamtinteresse des dbutsdien Volkes entspricht. 
Beide Staatsmanner sind der Uberzeugung, daB die von ihnen 
beschlo'ssenen MaBnahmen zugleich ein wirksamer Beitrag zur 
friedlichen Entwicklung der europaisdien Lage sind. 

Die osterreichische Regierung hat ein gleichlautendes Commu- 
nique ausgegeben. 


DOCUMENT PAPEN- 87 . 

D^ICLARATION SOUS SERMENT DE HUGENBERG, ANCIEN PRESI- 
DENT DU “DEUTSCH-NATIONALE VOLKSPARTEr\ EN DATE DU 
25 MAI 1946; EN NOVEMBRE 1932 PAPEN FUT PRIE PAR HUGEN- 
BERG DE GARDER LES FONCTIONS DE CHANCELIER DU REICH ; 
ON A ALORS UNANIMEMENT DECLARE QUE LE CABINET FORME, 
LE 30 JANVIER NE SERAIT PAS NATIONAL-SOCIALISTE. (COTE 
DAUDIENCE PAPEN-87.) 

BESCHREIBUNG: 

U’en Ti ! 1 n U im BeglVra bei * Riind-Stp: „Otto KieBelbad*, Notar^^ 


Papen-87 


Rohbraken., den 25. Mai 1946. 

Die nadistehenden Angaben madie ich an Bides Statt. Ich weiB, 
daB die Abgabe einer falschen eidesstattlichen Versiciierung strafed 
ist und daB die nadistehenden Erklarungen dena internationalen 
Militar-Geriditshof in Niimberg vorgelegt werden. 

Im November 1932 habe ich, nachdem die Nationalsozialisten 
35 Mandate verloren hatten und da sie linanziell in groBer Ver- 
legenheit waren, auf Herrn von Papen in der Ridhtung eingewirkt, 
nicht zurticktreten, sondem Reichskanzler zu bleiben und bei 
Abstimmungen im Reichstage, die gegen sein Kabinett gerichte^^ 
waren, sofort von neuem aufzuldsen. Ich war der Meinung, daB 
dadurch eine weitere Schwachung der Nationalsozialisten eintreten 
und daB auf diesem Wege eine Grundlage entstehen wiirde, auf der 
eine Mitarbeit der Nationalsozialisten mdglich sei. Vorangegangen 
war die miBgliickte Tagung von Harzburg. Der Umstand, daB 
Hindenburg am Tage vor Harzburg zum ersten Mai Hitler empfing, 
hatte zur Folge gehabt, daB sich statt der beabsiditigten Koalition 
aus Harzburg ein scharf er Gegensatz zwisdien der DNVP und den 
Nationalsozialisten entwickelte, Im Kopf von Hitler trat nach 
meinem Eindrucke in diesen Tagen an die Stelle des von mir ver- 
folgten Gedankens der durchaus gleichberechtigten Koalition der 
Gedanke des totalitaren Regiments seiner Partei, der nach meinen 
Eindriicken von Strasser und Frick nicht geteilt, in Hitler aber von 
anderer Seite genahrt und verstarkt wurde. Der entstandene scharfe 
Gegensatz hatte zur Folge, daB eigenthche Verhandlungen iiber 
eine Regierungsbildung zwisdien den beiden Parteien bis kurz vor 
dem 30. Januar nicht stattfanden. Es hat aber, wahrscheinlidi im 
November Oder Dezember, zwisdien Hitler und mir eine Bespre- 
chung stattgef unden. Sie bezog sich auf verschiedene damals 
schwebende andere Fragen. Bei dieser Gelegenheit sprach Hitler 
auch von der Moglidikeit einer gemeinsamen Regierungsbildung, 
ohne daB dies einen im Augenblick akuten Charakter hatte. Ich 
sagte ihm dazu, daB meinerseits eine Teilnahme an einer neuen 
Regierungsbildung nur eventuell auf der Grundlage in Frage 
komme, daB die samtlichen wirtsdiaftlichen Ministerien zusammen- 
gefaBt und so in meine Hand gelegt wiirden, daB ich in der Lage 
sei, einen durchaus maBgebenden EinfluB auf die Wirtschaftspolitik 
des Kabinetts auszuuben. Die sonstigen Grundlagen einer solchen 
Regierungsbildung wurden nicht erortert. Auf diese AuBerung 
wurde zunickgegriffen, als gegen Ende Januar plotzlich iiber- 
raschend der Plan des am 30.1. gebildeten Kabinetts auftauchte. 
An den Vorverhandlungen hinsichtlich dieser Kabinettsbildung bin 
ich nicht beteiligt gewesen und habe wesentliche Einzelheiten der 
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Vorgange erst nachher erfahren. Ich war bis zum letzteii Augen- 
blicke sehr zweifelhaft, ob idb in das Kabinett eintreten sollte, wie 
ja audi die Darsteliimg Gorings beweist. SchMeBiiA babe ich M 
in der Erwagung dazu bereit erklart, daB von 11 Ministem nur 
drei, namlidi Hitler, Goring und Frick Nationalsozialisten waren 
und daB von alien Seiten die biindigsten Erklarungen in der Rich- 
tnng abgegeben warden, daB es sich um kein nationalsozialistisches 
Parteikabinett handeln werde und solle, und daB ja der Reidis- 
prasident hierfiir die Gewahr gebe. 

" — ■'Seite'2 — 

Davon, daB zwischen Zentruin md Nationalsozialisten iiber eine 
Kabinettsbildung verhandelt wurde und daB auch sonst allerlei 
Verhandlungen schwebten, habe ich wohl von dritter Seite gehort, 
bin aber in den ganzen Mohaten vor der Kabinettsbildung vom 
30. Januar von den hierbei beteiligten Stellen nicht eingeweiht 
worden. 

Es bestand damals bei mlr und in den mir nahestehenden Kreisen 
der Eindruck, daB es sich um eine sehr plotzlich improvisierte 
Angelegenheit handelte. Von vorhergegangenen Verhandlungen, 
wie sie z.B. auch von G5ring erwahnt sind, wurde mir erst nach- 
traglidi etwas bekannt. 

Alfred Hug enb erg 

Nr.240 Jahr 1946 der Urkundenrolle. 

Die vorstehende, vor mir gefertigte Unterschrift des 
Herm Geheimrat Dr. Alfred Hugenberg, Gut Rohbraken, 

Gemeinde Kiikenbruch (Lippe), beglaubige ich hiermit. 

Gut Rohbraken, den 25. Mai 1946 

Kiefielbach 

* Notar 


DOCUMENT PAPEN.88. 

DEUXISME declaration SOUS SERMENT DE HUGENBERG, EN 
DATE DU 25 MAI 1946 : PAPEN APPARTENAlT A CEUX DES MEM- 
BEES DU CABINET QUI VOULAIENT EMPfiCHER LE GLISSEMENT 
DU CABINET VERS LA POLITIQUE NATIONALE-SOCIALISTE, (COTE 
DAUDIENCE PAPEN-88,) 


BESGHREIBUNG: 

Ueii Ti 1 IhV im BeglVm bei UmASipt KbEelbadi, 


Rohbraken, den 25. Mai 1946. 


■ 




•ill! 


« 






Die nadistehenden Angaben madie ich an Eides Statt. Idi weiB, 
daB die Abgabe einer falsc±ien eidesstattlidien Versidierung strafbar 
ist und daB die nachstehenden Erklarungen dem internationalen 
Militar-Gerichtshof in Niimberg vorgelegt werden. 


In den ersten Monaten des Kabinetts Hitler im Jakre 1933, in 
denen idi Mitglied des Kabinetts war, haben regelmaBige Kabinetts- 
sitzungen stattgefunden. In diesen Sitzungen warden die auf der 
Tagesordnung stehenden Fragen ordnungsgemaB so beraten, wie es 
in politischen Korpersdiaften liblidi ist, d.h., mit freier Rede und 
Gegenrede. Das Kabinett bestand mit Ausnabme von Hitler, G5ring 
und Frick nur aus Nicht-Nationalsozialisten. Die Nationalsoziali- 
sten bemiihten sich in dieser ersten Zeit durchaus, den Eindruck 
zu vermeiden, als wenn sie im Kabinett kommandieren tind die 
Mehrheit des Kabinetts zu ihrem Werkzeug machen wollten. 


Es wurde namentlich v o r den Wahlen vom 5. 3. 1933 besonders 
sorgfaltig vermieden, Meinungsverschiedenheiten im Kabinett 
entstehen zu iassen -r- abgesehen davon, daB diese Wahlen selbst 
enitgegen meinen Wiinsdien und nach meiner Auffassung entgegen 
den getroflenen Vereinbarungen dadurch herbeigefuhrt wurden, 
daB durdx Besprediungen mit dem Reichsprasidenten vollzogene 
Tatsadien geschaffen wurden. 

Nachdem die Wahlen — die^ ja im iibrigen keine national- 
sozialistisdie Mehrheit erbraditen — voUzogen waren, bemuhte man 
sich zwar weiter, im Kabinett xmmittelbare Konfiikte zu vermeiden. 
Aber es begannen die „spontan‘* aus der Partei heraus stattfinden- 
den Aktionen im Lande. Wenn etwas gemacht werden sollte, was 
gegen die Auffassungen der nichtnationalsozialistischen Minister 
ging, schlug man mehrfach das Yerfahren ein, auBerhalb des 
Kabinetts voUendete Tatsachen zu schaffen. Dadurch kam es dann 
aber natiirlidi zu Auseinandersetzimgen im Kabinett, wo neben mir 
eine Anzahl ancierer Minister sich gegen solche Aktionen wendeten, 
die dann audi im allgemeinen formell desavouiert wurden. So war 
es vor allem bei der Besetzimg der Gewerkschaftshauser, einer 
Aktiont vcm, der mir als Wirtsdxaftsminister vorher nichts bekannt 
war und die ich an dem Morgen, als sie erfolgte, nachtraglich 
erfuhr, und die von mir und anderen im Kabinett stark kritisiert 
wurde. So war es auch bei den Ausschreitungen gegen die Juden, 
von denen selbstverstandlidi vorher im Kabinett nicht die Rede 
wai*, und die einer scharfen Kritik von Seiten der nichtnational- 
sozialistischen Minister begegnete. 
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Ich habe meinerseits durchaus an der vorher getrofenen Ver» 
abredung festgehalten, daB fiir die wirtschaftlichen Dinge der 
maBgebende EinfiuB von mir auszuuben sei. Daraus ergab sich 
beispielswcise nach der negativen Seite, daB ein von, national- 
sozialistischer Seite erdrtertes ’unsinniges Vorgehen in Bezug auf 
die Warenhauser von mir im Kabinett unterdrtickt wurde und 
andererseits nadi der positiven Seite hin, daB auf dem Gebiet des 
Zollwesens und der Handelsvertrage, also der Wiederingangsetzung 
der zerstorten Wirtschaft, alles genau 

Seite '2 — ' ' ■ ■■ 

nach dem Programm ausgefuhrt werden konnte, mit dem ich mein 
Amt ubernommen hatte. Es hat dabei viele Reibungen mit national- 
sozialistischen Organisationen gegeben, die ja aber damals noch 
auBerhaib des Kabinetts standen, und Hitler hat sich nach 
mancherlei Kampf en g e g e n diese Organisationen und fur meinen 
Standpunkt entschieden. 

In gleicher Weise hat beispdelsweise auf dem Gebiet der Justiz der 
Minister Giirtner entgegen diesem Oder jenem VorstoB von national-* 
sozialistischer Seite an dem Gedanken des Rechtsstaates festgehal- 
ten, woruber gelegentlidh sehr klare Aussprachen im Kabinett 
erfolgten. Auch der Finanzminister Graf Schwerin-Krosigk vertrat 
eine vemiinftige und auf dem Boden des Rechts stehende, ich 
mddite sagen konservative Politik. Mit ihm und dem einen Oder 
anderen Kabinettsmitglied habe ich midi wiederholt daruber aus- 
gesprodhen, daB es vermieden werden miisse, das Kabinett in das 
Fahrwasser nationalsozialistisdier Politik abgleiten zu lassen, 
wobei wir uns mit anderen Ministern wie Papen, Eltz-Rubenach 
und Neurath durchaus einig waren. 

Hugenherg, 

Nr- 239 Jahr 1946 der Urkundenrolle. 

Die vorstehende, vor mir gefertigte Untersdirift des 
Herm Geheimrat Dr. Alfred Hugenberg, Gut Rohbraken, 

Gemeinde Kiikenbruch (Lippe), beglaubige ich hiermit. 

Gut Rohbraken, den 25. Mai 1946 

Kiefielbach 

^ Notar 


DOCUMENT PAPEN«89. ; 

LETTRE DU COMTE PFEIL AU FILS DE PAPEN, EN DATE DU 19 MAI 
1946 : LE COMTE STAUFFENBEEG LUI AURAIT DECLARE QU’APRlS 
LA CHUTE DE HITLER IL N’ETAIT QUESTION QUE UE PAPEN POUR 
LA DIRECTION DES AFFAIRES ETRANGERES DU FAIT QUTL N’Y 
AURAIT PAS DE DOUTE SUR SON ATTITUDE ANTI-NATION ALE- 
SOCIALISTE ET SES APTITUDES DIPL0MATIQUES; IL AURAIT 
RECONNU LUI-MEME AU COURS D’UNE CONVERSATION AVEC 
PAPEN EN AUTOMNE 1944, QUE PAPEN ETAIT AU COURANT DES 
PLANS D’ ATTENTAT. (COTE D’AUDIENCE PAPEN-89,) 


BESGHREIBUNG: 

U Biei I 1 Iintcr BK Rund-Stp; ‘‘MILITARY CENSORSHIP, CIVIL MAILS, 
2824” I personliche Mitteilungen am Anfang imd Ende des Briefes nidit wdgh 

Friedrich Karl Graf von Pfeil Bad Ischl, 19. Mai 1946. 

Bad Ischl, 

Haus Helios, 

Ober-Osterreich. 

Lieber Franzi! 

. . . sodass meine ganzen Wiinsche momentan der Zukunft Deines 
Vaters gelten}) Dieses war nun auch der eigentiiche Grand meines 
Versuches, mit Dir zusammenzutrefTen. Auf Grund meiner engen 
Beziehungen zu dem Oberst Graf Stauffenberg und zu einigen 
anderen Mitverschworenen des Putsches vom 20. Juli 1944 weiss 
ich, dass Dein Vater immer wieder erwahnt wurde. Wenn auch zum 
Schluss der ehemalige Botschafter von Hd^sell als deutscher 
AuBenminister vorgesehen war, hat mir gegenuber noch im Spat- 
herbst 1943 der Oberst Graf Stauffenberg in Gegenwart seines Ordon- 
nanzoffiziers, des Oberleutnant von Haeften bei einem Gesprach 
ilber die zukiinftige deutsche Aussenpolitik, insbesondere uber ein 
ins Gesprach-kommen mit den Feindmachten erklart, ^ hief iir kame 
eigentlich nur der Botschaften von Papen in Frage, da uber dessen 
antinationalsozialistisdie Einstellung und liber seine diplomatischen 
Fahigkeiten keinerlei Zweifel bestunden, Ich habe dieses Gesprach, 
als ich Euch im Herbst 1944 in Wallerfangen be- 

— Rttckseite — 

sudite, absichtlich nicht erwahnt, da die Gefahr damals noch zu gross 
war, und da ich Deinen Vater mit dieser meiner Kenntnis von seiner 
Rolle beim 20. Juli nicht erschredten wollte, deim ich merkte, wie 
sehr audi er noch befiirchtete, eines Tages von der Gestapo abgeholt 

urspr: „dienen“ (verb B!>ei) 



Papen«89 



2u werden. Axis den Gespradxen, die ich niit ihm fiihren durfte^ 
ersah ich, dass er in die Putschabsichten eingeweiht war, und es war 
fiir mich eine vollkommene Bestatigung als Du mir bei meinem 
letzten Besuch erklartest, dass der Graf Helldorf, ehemaliger Polizei- 
prasident von Berlin, sich seinerzeit Deinem Vater gegenuber offen 
liber den Attentatsplan gegen Hitler geaussert hat und ilini ebonfalls 
den Vorschlag gemacht hat, nach einem Sturz des nationalsozialisti- 
schen Regimes das Deutsche Aussenministerium zu ubernehmen. 
Ich kann leider nicht mehr fiir Deinen hochverehrten Vater tun, bin 
aber gern bereit, das, was ich weiss, schriftlich Oder miindlichi unter 
Eid auszusagen. 

Mir selbst geht es . . . in dem schonen Salzkammergut, wo ich 
mit dem Ausheilen meines verwundeten rechten Armes beschaftigt 
bin. Leben inklusive Ernahrung ist ganz angenehm. Sonst nutze 
ich meine freie Zeit um meine Bildung etwas zu vervollstandigen, 
eine Beschaftigung, die ich nach der zehnjahrigen geistigen Emigra- 
tion im Heer mit besonderer Passion vollziehe. Mit Laja Hohenlohe 
war idi ofters . . . 

Mit bestem Gruss und mit vielen Empfehlungen und den aller- 
besten Wiinschen fiir Deinen lieben Vater bin ich 


stets Dein 

tn Friedrich Karl Pfeil 


DOCUMENT PAPEN.90, 

DECLARATION SOUS SERMENT DU COMTE BISMARCK-SCHON- 
HAUSEN, EN DATE DU 29 MAI 1946: PAPEN, LE 23 NOVEMBRE 1943, 
LORS D^UNE CONVERSATION AVEC LUI ET LE COMTE HELLDORF, 
NAURAIT PAS JUGS DEFAVORABLES LES CHANCES DE PAIX 
APRES LB CHANGEMENT DU* GOUVERNBMENT ET IL SE SERAIT 
MIS A LA DISPOSITION DANS CE CAS. (COTE DAUDIENCE 
PAPEN-90.) 


BESCHREIBUNG: 

Uem und 1 I n 0 Begiym bei Ruu<i*Stp: ^Amlagoridu Reinbek' 


Die nachstehenden ErkMrungen gebe ich an Eidesstatt ab ich 
weiss, dass eine falsche eidei^tattliche Versicherung strafbar ist und 
dass diese Erklarung dem intemationalen Militirgericht^of in 
Numberg vorgelegt wird. . , . 



: L. 


Papen-96 

Am 23. 11. 1943 friihstuckte ich mit dem damaligen Polizeiprasi- 
denten von Berlin Graf Helldorff und Herm von Papen in einem 
Berliner Restaurant. Graf Helldorff und ich hatten gehort, dass 
Herr von Papen in Berlin sei. Wir hatten uns iiber die Beurteiiung 
der Kriegslage und der Friedensaussichten im neutralen Auslande 
informieren wollen. 

Nachdem uns Herr von Papen iiber seinen soeben abgestatteten 
Besudi im Piihrerhauptquartier erzahlt hatte, bespradien wir die 
Mdglichkeit einer Regierungsanderung in Deutschland und die Aus- 
sichten fiir den Abschluss eines Friedens. Herr von Papen beurteilte 
die Lage nach einer etwa erfolgten Regierungsanderung nicht un- 
giinstig und stellte sich fiir diesen Fall voll zur Verfiigung. Falls er 
selbst nidit zu erreichen sei, konnten wir ihm jederzeit durdi Herm 
von Trott im Auswartigen Amt Nachrichten zukommen lassen. 


Reinhek, den 29 Mai 1946 
Graf Gottfried von Bismarck-Schonhausen. 


Vorsfehende vor mir volizogene 
Unterschrift des Grafen Gottfried von 
Bismarck - Schonhausen, z.Zt, in Schonau 
wird hlermit beglaubigt 

Reinbek, den 29. Mai 1946 
Albrecht 

* J ustizoherinspektor 

als Urkundsbeamter der OeschSftssfelie 
'.B. des Amfsgeridits 


DOCUMENT PAPEN-94 

LETTRE BU FREIHERR VON LERSNERS A Mr KIRKPATRICK, EN 
DATE DU 7 JUIN 1945 : A PARTIR DU MOIS D’OCTOBRE 1939, PAPEN 
L’AURAIT AIDt ENERGIQUEMENT DANS SES PLANS EN VUE DE 
LA PAIX MONDIALE; FIN 1932 PAPEN AUEAIT VOULU EMPECHER 
UNE EFFUSION DE SANG LORS DUNE PRISE DU POUVOIR PAR LA 
FORCE (COTE DAUDIENCE PAPEN-94.) 


BESCHREIBUNG 




* Wappen (gcdr) 


Papen-94 


Kiu't Freiherr von Lersner, 
vormals Prasident der 
deutschen Friedensdelegation 
in Versailles 

Liebe Mr. Kirkpatrick! 

Als Sie 1938 nach Godesberg und Miindien bei mir in Nieder 
Erlenbach waren, sagten Sie, ich solle Sie wissen lassen, wenn ich 
irgendwelche Bitten hatte. — — Ich sehe in den turkischen Zei- 
tungen, dass die Alliierten meinen alien Freunde, den Botschafter 
von Papen, als Kriegsverbrecher anklagen. Wohl niemand kennt 
Papen so gut, wie ich. Idi halte es daher fur meine Pflicht, Ihnen 
meine Aussagen iiber Papen zugehen 2 :u lassen: 

Wie Sie wissen, habe ich bald nach Versailles mich als wegen 
der Riicksendung der alliierten Auslieferungsliste verabschiedeter 
Diplomat standig um die Versohnung und den Frieden der Volker 
im In- und Auslande bemiiht. So habe ich auch bereits im Septem- 
ber 1939 der Reichsregierung angeboten, die Friedensvermittlung 
mit England und Frankreich einzuleiten. Man lehnte kategorisch ab. 
Doch gab ich meine Friedensplane nicht auf und Wandte mich an 
Papen, der im Oktober 1939 von Ankara nach Berlin kam. Er be- 
miihte sich mich nach der Turkex zu bekommen. Ribbentrop wollte 
aber seinen Schwager Jenke an die Botschaft in Ankara haben. So 
arrangierte Papen durch die Wehrmacht, dass ich mit meiner Frau 
von November 1939 als unabhangiger Privatmann nach Istanbul 
kam, wo ich bis zu unserer Deportierung im September 1944 biieb. 
Diese Jahre iiber war ich viel mit Papen zusammen, wohnte offers 
wochenlang in Ankara bei ihm. Unablassig bemiihte ich mich, die 
Hitlerregierung von der dringenden Notwendigkeit des baldigsten 
Weltfriedens zu iiberzeugen. Unsere Wehrmacht unterstutzte von 
Anfang an meine Friedensbemiihungen, zu denen Papen mir seiner- 
seits jede Hilfe leistete. Er berichtete mehrfach an Ribbentrop und 
Hitler sdiriftlich und miindlich daruber, doch leider erfolglos. Auch 
sandte er von sich aus an den K5nig von Schweden einen mit mir 
verfassten Friedens- 

brief 

— Seite 2 -- 

-brief, den ich vor Jahren dem schwedischen Gesandten in Ankara 
gab. Unterdessen bereitete ich ein ganzes Netz fiir die Weltfriedens- 
vermittlung vor, immer mit tatkraftiger Unterstiitzung Papens. 
Fiir mich, den Privatmann, war diese Arbeit schon gefahrlich, wie 
viel mehr lioch fiir den aktiven, immer bespitzelten Botschafter 
von^ Papen.^ Stand doch ' Todesstrafe seitens, der Nazis und Gestapo 



C'Oriui, den 7., Juni 1945 
Vg Dutlar'eaddesi: 24. 


auf alien Friedensbemuhungen. Papen liess sich nidit absdirecken 
und half, wo er konnte, Er ebnete mir 1942 die Wege zu einer Reise 
in den Vatikan, wo ich trotz Verbot der Reichsregierung bei dem 
Kardinalsstaatssekretar Maglione und dem Bischof Mentini fiir die 
Weltfriedensvermittlung vorstellig wurde. Ausser dem jetzigen 
Pariser Nuntius, Erzbischof Roncalli, mit dem ich jahrelang fort- 
wahrend in Istanbul liber die Notwendigkeit des Weltfriedens 
sprach, halfen mir auf Papens Veranlassung mehrere Neutrale, Den 
Reichsverweser Ungarns, Admiral Horthy, Konig Boris von Bui- 
garien suchte ich mit Papens Unterstiitzung auf, die beide sofort 
fiir den Weltfrieden zu haben und zu Allem bereit waren, aber auf 
Hitler warten mussten. Durch Papen kam ich in Beriihrung mit 
einem Neutralen, der mir einen gerade zu Roosevelt fahrenden 
Amerikaner brachte. Roosevelte, den ich aus meiner Diplomaten- 
zeit in Washington 1913/14 kannte, sicherte mir zu, er wiirde, sobald 
ich ein deutsches Angebot ihm mitteilen wiirde, sofort personlich 
mit seinen Verbiindeten dariiber beraten. Papen war vorher bei 
Ribbentrop u. Hitler gewesen, die jedoch ablehnten. Erneut berich- 
tete er nach Roosevelts Antwort an mich schriftlich u. miindlich, 
trotzdem jedes Mai sein Kopf auf dem Spiele stand. Wieder erfolglos. 

Wenn Papen mir keine amtlichen Beridite auch nicht zeigen 
konnte, so weiss ich doch, wie er seit 1933 gegen den Krieg u. fiir 
den Frieden gearbeitet hat. Der Ihnen bekannte Friedenspakt 
Deutschland mit der Tiirkei ist auch Papens eigenstes Werk, das 
er mit groster Muhe bei seinen Vorgesetzten durchgesetzt hat. In 
seiner von fiihrenden Nazis standig bedrohten Diplomatenposition 
gehorte zu Papens Politik personlicher Mut u. der Wille, sidi mit 
aller Kraft fiir den Weltfrieden einzusetzen. 

tJber Papens folgenschwerste Tat, seine Beihilfe 

zu 

— Selte 3 — 

ZU Hitlers Reichskanzlersdiaft, muss ich, dessen Antinazi-Einstel- 
lung Ihnen bekannt ist, anfiihren: Ende 1932 war den meisten aus- 
landischen Diplomaten und inlandischen Politikem klar, dass 
Sdhleicher als Reichskanzler yersagte, mnd es nur eine Frage von 
Wochen sei, dass BLitler durch Waffengewalt die Macht an sich 
reissen wiirde. Papen wollte das Blutvergiessen verhindern u. Hitler 
in friedliche politische Bahnen leiten. Daher trat er bei Hindenburg 
im Januar 1933 fiir Hitlers Ernennung zum Reichskanzler ein. Er 
glaubte als Vizekanzler u, Preussischer Ministerprasident mit Man- 
nem wie Neurath, Schwerin-Krosigk, Eltz, Schadit, Fritsch, vor- 
allem mit dem^ eisenkopfigen Hugenberg, der fiinf Ministerien 
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dirigierte, Hitler unter-bekommen zu konnen. Doch leider ent- 
wickelte Hitler sich alsbald zum Schaden der ganzen Welt als der 
Eiserne der die Anderen zerschlug. Papen wurde als preussicher 
Minister entfernt, als Vizekanzler kaltgestellt u. in der Hauptsadie 
auf die Saarfrage besdirankt. Als ich am 30. Juni 1934 boi ihm war, 
entging er knapp der Erschiessung, wurde in Haft gesetzt und von 
Hitler entlassen. 

Nach der Ermordung von Dollfuss fand Hitler kcinen Diplo- 
maten fur Wien u. wandte sich an Papen, der mir dazu erklarte: 
„Als dieNationalsozialisten mich mitten in derNacht antelephonier- 
ten, ich miisse sofort zu Hitler fiiegen, antwortete ich am Telefon: 
Wer rmlegitimiert zu mir kommt, den schiesse ich sofort tiber den 
Haufen.“ — In dieser Atmosphare musste er den Wiener Posten 
libernehmen. Wie Papen in der Anschlussfrage gearbeitet hat, geht 
wohl am besten daraus hervor, dass sein Privatsekretar Baron 
Ketteler am Anschlusstage von den Nazis erschossen u. Papen als 
untiichtig von Hitler verabschiedet wurde. 

Dies ist das, was ich in Kiirze iiber Papens Verhalten nach 
bestem Wissen u. Gewissen aussagen kann. 

Ich ware Ihnen dankbar, wenn Sie den alliierten Richtem hier- 
von amtlich Kenntnis geben wtirden, 

und bin, wie stets, 

Ihr sehr ergebenex 

(signed) Baron von Lersner. 


DOCUMENT PAPEN-102. 

DECLARATION SOUS SERMENT DU CORRESPONDANT W. RADE- 
BIACHER VON UNNA EN DATE DU 29 MAI 1946 : LES NATIONAUX- 
SOCIADISTES AUTRICHIBNS ET ALLEMANDS .(VURAIENT REPBOCHfi 
A PAPEN P’AVOIR CONTHARIE LEURS INTENTIONS EN RECHER- 
CHANT DES RELATIONS AMICALES AVEC LE GOUVERNEMENT 
AUTRICHIEN PAPEN AUHAIT REFUSE EXPRESSEMENT DE PAR- 
TTCIPER A DES CONJURATIONS CONTRE LA POLITIQUE OFPI- 
dlEUUEl AUTRIlCEieNNE. (COTE D’AUDIENCE PAPEN-102.) 


Eidesstattlidie Versicherung. 


Wahrend der Amtstatigkeit des Herrn Reichskanzler a.D. Franz 
V. Papen ais Sonderbotschafter des Deutsdien Reiches in Wien libte 
idh den Beruf eines Auslandskorrespondenten in Ungarn und Oster- 
reich aus. In Wien iebte und arbeitete ich lange vor der 
ubernahme“. 

Abgesehen von meinen genauen Kenntnissen der politischen 
Vorgange in und rund um Osterreich verbanden mich mit Herm 
V. Papen Beziehungen, die iiber das streng Beruf smassige hinaus- 
gingen. Ebenso wie der Botschafter wusste, dass meine Einstellung 
zum Nationalsozialismus negativ war, so machte auc±L er aus seinen 
Gefuhlen iiber die Entwicklung im Dritten Reich — namentlich 
hinsichtlich dessen Politik gegeniiber der osterreichischen Bundes- 
republik — kaum ein HehL 

Es ist absurd behaupten zu wollen, Herr v. Papen sei an der 
Unterminierung und schliesslichen Vernichtung der staatlidien 
Selbstandigkeit Osterreidis Schuld Oder hervorragend beteiligt. Ob 
Hitler Herm v. Papen nach Wien sdiickte, damit er sich dort diplo- 
matisch und poiitisch verbrauche, oder um dank dieser Personlidi- 
keit der osterreichischen Bundesregierung beziiglich seiner edgenen 
dunklen Absichten Sand in die Augen zu streuen: Das wage ich 
nicht zu entscheiden; gewlss ist aber, dass Herrn v. Papen an den 
Vorgangen keine schuldhafte Verantwortung trifft, die zur Aus^ 
loschung Osterreidis fiihrten- 

In Wahrheit wurde Herrn v. Papen seitens der illegalen oster- 
reichischen Nationalsozialisten und ihrer im Lande mitwirkenden 
reichsdeutschen Partedgenossen besdiuldigt, ihre Plane zu durch- 
kreuzen, den „Anschluss“, in der von ihnen gewunschten Form nicht 
zu unterstiitzen, dagegen gute und freundschaftliche Beziehungen 
zur osterreichischen Bundesregierung zu suchen. Es bestanden ver- 
schiedene Plane, Herrn v. Papen auszubooten; zu diesem Zwedc 
wurden iiber ihn iibelwollende, teils allerdings ridhtig gesehene 
,.BeTichte^^ nach Berlin geliefert, an denen sich audi der deutsdien 
Gesandtschaft nahestehende Personlidikeiten beteiUgten. Idi nenne 
in diesem Zusammenhang den DNB-Vertreter v. Rittgen, der Herrn 
V, Papen als sdiadlich fiir die nationalsozialistisdien Ziele in Oster- 
reich bezeidinete. 

Der Hermann Goering nahestehende Staatsrat und hoherer 
SS-Fuhrer Dr. Harald Turner hat mir damals gelegentlich einer 
Deutsdilandreise etwa gleidilautende Bedenken iiber die Tatigkeit 

Fapen^g' ‘in Osterreich- geaussert. , , » 

Herr v. Papen, der weitgehend, wenn nicht iiberhaupt ganz von 
dem ausgesdilossen war, was sich zwischen amtlichen Berliner und 
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NOTE EXPLICATIVE i 

Le document compose do trois psisces, dont la deujtieme contient uno cc|pift 
dactylographi4e, la troisieme une traduction allemando dc la premiere. Le for- 
mulaire de la premiere pieoe^oat imprim^, le texte 6crit h Fencre 


illegalen, aber massgebenden Wiener Stellen abspielte, hat sidi mir 
gegenuber dahin geaussert, dass. „Beriin“ ihn gegenuber der oster- 
reichischen Bundesregierung znm Lugner und Heiicliler oder zum 
Hanswurst stempeln wolle. Er werde sich aber von Niemanden 
abbringen lassen, seine Mission so durchzufiihren, wie ei' selbst sie 
auffasse. Vermittler und Friedensstifter zu sein. Und deshalb werde 
er Jedem die Tiire weisen, der ihn in Osterrcich zu 

■ .-dunklen' ■ 

: — ■■'Sette'a . 

dunklen Zwecken missbrauchen wolle. 

In diesem Zusammenhang verdient noch erwahnt zu warden, 
dass ein dsterreichisches Regierungsmitglied — ein Staatssekretar, 
dessen Namen ich vergass — bemiiht wai*, personlichen, aber ge- 
heimen Kontakt mit dem deutschen Sonderbotschafter zu finden, 
um „ihm seine Dienste fiir die deutsche Sadie anzubieten“. Herr 
V. Papen schlug dieses Ansinnen aus mit der Begriindung, dass 
er ablehne, sich an Konspirationen zu beteiligen, die gegen die 
amtliche Politik des Ballhausplatzes geriditet sei. Er habe bisher 
versucht, ollen und loyal mit der Bundesregierung zusammenzu- 
arbeiten, und einen anderen Weg werde er fiir’ seine Person nidit 
bestreiten. 

Vorstehende Erklarung erfolgt an Eides statt. 


Mailand. den 29. Mai 1946 

Associazione delle Stampa Estera 
Palazzo delle Poste, Milano 


Unna 

‘ /W.Rademadier von Unna/ 


DOCUMENT PAPEN-104 

deposition DE UARCHEVEQUE Dr GROBER DE FRIBOURG, EN 
DATE DU 23 MAI 1946: PAPEN AVAIT PROPOSE LE CONCORDAT 
DU REICH DE SA PROPRE INITIATIVE POUR SE REHABILITER 
AUPRfiS DU <<ZENTRUMSPARTEI» ET POUR RENDRE SERVICE A 
L’EGLISE; LE CONCORDAT MALGRE LES NOMBREUSES VIOLA- 
TIONS A EtE JUSQU’A LA FIN UN APPUI LEGAL POUR L’EGLISE. 
(COTE D’ AUDIENCE PAPEN-104.) 


RfiPUBLIQUE FRANgAISE 


GMZPO 

Controle de la Surete 
No 22 SUR/POL./CAB 


PEOCfiS-VERB AL 

OBJET: Audition du temoin Groher Conrad 

AFFAIRE: Von Papen 

L’an mil ixeuf cent quarante six, et le vingt trois Mai d quinze 
heures Nous, Ludmann Pierre Commissaire Divisionnaire de Surete, 
attache au Service Regional de la Police du Pays de Bade a FRI- 
BOURG, 

Vu la Commission rogatoire en date du 9 Avril 1946 du Tribunal 
militaire international de Nuremberg, relative d la procedure suivie 
centre le sieur Von Papen, actuellement detenu d Nuremberg, in- 
culpe de crime de guerre, 

Entendons le sieur GROBER Conrad, age de 74 ans, ne le 
1 avril 1872 d Messkirch (Bade), Docteur en theotogie, Archeveque, 
domicilie d Fribourg en Brisgau, 2 Burgstrasse, lequel, apres avoir 
preti serment de dire la verite, rien que la verite et n'etre ni 
parent ni allie, ni au service de Vinculpe, a depose comme suit: 

1^) J'ai la conviction certaine que Von Papen a de sa propre 
initiative propose le Concordat entre V Allemagne et le Saint Siege- 
Ceci ressort de toutes les negociations qui ont eu lieu d ce sujet 
'd Rome ou fetais present Par ailleurs. Von Papen a voulu par 
cette initiative se rehabiliter aupres du parti du « Centres et en 
meme temps rendre un grand service d VEglise Catholique. Je ne 
puis toutefois assurer que Von Papen n'ait pas parle de son pro jet 
d Hitler avant de faire son voyage d Rome pour les fetes de Pdques 
de 1933. 

2^) Je ne puis donner aucune reponse d la seconde question, d 
savoir si le texte du projet de Concordat, propose par Vaccuse, n'a 
pos eu, des le debut, Vapprobation d'Hitler, car je nai aucun ren- 
seignement d ce sujet Je sais par centre que Von Papen a quelque- 


«le sieur » corrige eu «rArdbeveque 
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fois Ulephcmi de Rome d ce sujet avec Hitler sans cepejidant que 
je puisse dire quel etait le sens des communications ainsi que leur 
teneur, 

3°) II n’y a pas eu besoin de heaucoup d’effort pour obtenir le 
consentement d’Hitler au texte du Concordat car les difficultes ne 
viennent pas d’Hitler, pour qui le Concordat representait un grand 
succes ati point de vue de la politique exterieure, mais du Minis- 
tire de 

Dr Conrad Groeber. P. Ludmann 

Imprimerie Nationale Fribourg (Wu) 


I’InUneur d la tite duquel se trouvait Frick. Ce ministire tint un 
conseil de nuit et dipicha d Rome, par avion, le Directeur ministe- 
rial Dr. Buttmann pour y poursuivre les nigociations en association 
avec Von Papen. Le texte original projete entre le Cardinal Pacelli, 
Von Papen et Monseigneur Kaos ainsi que moi-mime n’a pas subi 
de modifications importantes de la part du Dr. Buttmann, ce qui 
nous a nous-mdme surpris 

4°) Je puis certifier que I’activiti de Vaccusi Von Papen a &U, 
lors de la conclusion du Concordat, interieurement^) dicUe par so 
position positive d Vdgard de la religion 

50 ; Uipiscopat allemand a bien accueilli la conclusion du Cm- 
cordat 

6°) Le Concordat a iti souvent vioU mime dans des choses 
importantes mais il a, en bien des cos, fourni d I’Eglise un appui 
juridique dans les luttes religieuses ultirieures 

UEglise a pu toujours, jusqu’d la fin, se refirer au Concordat 

7°) «La Communauti des Travailleurs Allerriands Catholiques 
(„Arbeitsgemeinschaft katholisdier Deutscher”) n’itait pas une asso- 
ciation tombant sous Fart. 31 du Concordat et ne se trouvait nos 


ne peut done itre considirie comme une.atteinte au Concordat 
-) an lieu dVinterieurement* originalennent « oniquenient » ; en maroe: «] 

rave nni 1 mnt ^ 


mot ajoutia, sotissigu^: ^Dr; Conrad 
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Lecture faite persiste et signe 
Dr Conrad Groeber, Archeveque 


Le Commissaire Divisionnaire 
P. Ludmann 


De tout quoi proces verbal que nous transmettons aux fins au 
Tribunal Militaire international de Nuremberg aux jours, mois et 
an que dessus 

Le Commissaire Divisionnaire 
P. Ludmann 


DOCUMENT PAPEN.106. 

DEPOSITION SOUS SEEMENT DE L’AKCIEN MINISTRE DE PO- 
LOGNE A VIENNE, JAN GAWRONSKI, EN DATE DU 18 JXHN 1946, 
SUE QUESTION DE L’AVOCAT: SELON DUI, PAPEN N’A PAS 
EXERCfi A VIENNE D’ ACTIVITY POLITIQUE, VISANT LE SUD-EST, 
SURTOUT IL N’A JAMAIS ETE QUESTION D’ELARGISSEMENT DU 
TEERITOIRE ALLEMAND OU POLONAIS AUX FEAIS DE LA 
TCHECOSLOVAQUIE; PAPEN AVAIT REFUSE L’ANNEXION DE 
L’AUTRICHE ETANT DONNE QU’UN ETAT AUTRICHIEN INDEPEN- 
DANT AUEAIT COUVEET LE FLANC SUD DE L’ALLEMAGNE EN 
CAS DE GUERRE; SA POLITIQUE LUI AVAIT APPORTE L’HOS- 
TILITE DES NATIONAUX-SOCIALISTES AUTRICHIENS. (COTE 
D’AUDIENCE PAPEN-106.) 


EXPLANATORY NOTE: 

Four parts, joined by red ribbon; first part (German request for questionnaire), 
second part (English translation of the first), and fourth part (certification by 
Byron B. Snyder, American Vice Consul in Rome) not printed 

third part: signature in ink 


Deposition of Jan Gawronski taken before me, Byron B. Snyder, 
Vice Consul of the United States of America at Rome, Italy, with 
respect to a certain cause pending in . the International Military 
Tribunal at Nurenburg between representatives of certain of) the 
United Nations, plaintiffs, 4nd Franz von.Papen, defendant 
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Jan Gawronski residing at Borne, Italy, and formerly stationed 
as Ambassador of Poland in Vienna, Austria, of 54 years of age 
having been by me ascertained to understand and speak the English 
language fluently, and being by me first duly sworn, deposes and 
says in answer to the following four enumerated interrogations: 


l.Q. During your entire time in office in Vienna when in close 
professional contact with the defendant von PAPEN, which was 
based on the then friendly relations between Poland and Germany, 
did you ever have the impression that the defendant propagandized 
a policy of expansion towards the Southeast? 


A. If expansion is understood as annexation by violence and 
military measures — No. 


If expansion means the gaining of economical and political 
influence, — then Yes, but even then only if “propagandized” means 
expounding one's views in a private conversation, as the defendant 
— to my knowledge — never deployed any political activity to- 
wards the Southeast that being beyond the scope of his mission. 


2.Q. During your entire time in office in Vienne when in close 
professional contact with the defendant von PAPEN, which was 
based on the then friendly relations between Poland and Germany, 
did you ever have the impression that there was talk on the part 
of the defendant in particular of an expansion towards Czecho- 
slovakia, and that consequently promises were made to Poland as 
to territory to be taken from Czechoslovakia? 


A. Both our Governments having an ill-treated minority in 
Czechoslovakia, we often talked about passible solutions, but there 
was never any mention of territorial aggrandizement at the expense 
of Czechoslovakia either for Poland or for Germany. Once a sug- 
gestion was sent through me to the Polish Government that our 
two minorities should cooperate in their political tactics aimed at 
mitigating the hardships to which they were both exposed at the 
hands of the Zcech police, but this suggestion was turned down by 
Warsaw. Up to the Spring of 1938 when I last had anything to do 
with the situation in Czechoslovakia, it was generally admitted in 
the leading Nazi circies that the annexation of the Sudetenland 
would not serve German interests. Hitler himself explained to me 
at 'great tength in April-'i93^ that any frontier between the German 
ab'4 tbe -Czech proyinew.'jpf' Czechoslovakia would cut off Germany 
-firkin 'gaining ihfluen^:;;:^';;|ha East of it, whereas a |>owerful and 













influential German minority backed by Germany within the Czecho- 
slovak State, would enable German influence to expand eastward 
and eventually dominate the whole of the country. He therefore 
intended to do all he could to support that minority and help it to 
gain dominating influence in Czechoslovakia, but he had no inten- 
tion of annexation* 

N o t 0 n 1 y 
Gawronski 
Jan Gawronski 

Not only were no promises of Zcedi territory made to Poland, 
but even, when the Polish Government committed the blunder of 
taking Polish Teschen, the Germans were highly displeased as they 
hoped to have the Teschen mines and industry under their own 
influence together with the whole of Czechoslovakia. 

3. During your entire time in office in Vienna when in close 
professional contact with the defendant von PAPEN, which was 
based on the then friendly relations between Poland and Germany, 
did you ever have the impression that the defendant’s activity was 
in leality confined to the special task with which he was charged 
namely bringing about of good relations with the Austrian govern- 
ment? 

A. The defendant’s activity in Austria between August 1937 and 
February 1938 was confined to his special task of bringing about 
good relations between Germany and Austria. His formula for 
attaining such good relations was that “Germany should recognize 
and guarantee the independence of Austria, provided Austria, as 
the second German state, recognized her obligation to conduct a 
foreign policy in accordance with that German character of hers.” 
The defendant worked for a solution on these lines and was there- 
fore bitterly attacked by the Austrian Nazi party which was out for 
complete union with Germany. 

The defendant frequently expressed his conviction that the 
annexation of Austria was. not in Germany’s interest. The latter 
would be served far better by an independent but thoroughly 
friendly Austria, which in case of war would cover the whole of 
Germany’s southern flank. 

4, Q, During your entire time in office in Vienna when in close 
professional contact with the defendant von PAPEN, which was 
based on the then friendly relations between Poland and Gennany, 
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did you ever have the impression that his intentions included rather 
merely an evolutionary development of the German-Austrian 
relationship? 

A. The defendant .always worked for an evolutionary develop- 
ment of the German- Austrian relationship, as above. This polici 
gained him the bitter enmity of the local Nassi leaders who were 
convinced that their object of union with Germany could never be 
attained by anything short of arms. Leopold complained to me of 
the defendant's weakness in his dealings with Schuschnigg. From 
about the Autumn of 1936 — - as soon as they saw that the defend- 
ant's policy of appeasement was not leading to the total subjugation 
of Austria as quickly as they had hoped — the Austrian Nazis 
began intriguing in Berlin to get the defendant sacked, and suc- 
ceeded in doing so in February 1938 as soon as the aggression 
against Austria had been decided by Hitler. 


Jan GawTonski 
Jan Gawronski 


DOCUMENTS PAPEN-I, 2, 9, 12, 33, 40, 41, 4S, 5S, $9, 64, 65, 79, 
82, 86, 98 et 100. 

aus: S<li'ulth©s$’ Europaisdier Ocschidblskalchdei’,, Hcransgebet: UMch 
— SO. nnd 54, JakrgaDg 7S. 79. Batwl 4er 

ganspea K«ifee)^ Mundien 1933 bis 1935 hzw. 1939 


‘PAPM-5^ , ■ ; : 

^apen-S enthalt Ausziige aus: EwtsdieiduDgcsi dcs 
38. Band (1933) Anbang; Entsdbeiduttgea des Stas 
Een gegen Reidh, Entscbcidung rom 25. Oktober 







DOCUMENT PAPEN-50. 

<Iai Dokumcnt I’apen-SO stimmt iiberein mit dem Dokument Fri<fc-12 


DOCUMENT PAPEN-51. 

<las Dokumcnr Papcn-51 ist ein Aiiaziig aus dem Dokument 221-L (317-US) 
Seite 10 Mi 


DOCUMENT PAPEN-70. 

das DokunieiU Papcn-TO ist identisdi mit dera Dokument 2830-PS (243-GBi 


DOCUMENT PAPEN.75. 

das Dokument Papen-75 ist cin Auszug aus dem Dokument 1760-PS (Beweis- 
stiick 057-TJS) 


DOCUMENT PAPEN-81. 

das Dokument Pajien-Sl ist idcnliaeh mit dem Dokument Neurath-130 


DOCUMENT RAEDER.2. 

Dfi-CI^RATION SOUS SERMEOT DE L’ANCIEN VICE-AMIRAL WAL- 
TER LOHMANN, DU 9 AVRIL 1946, SUR LE DEVELOPPEMENT DE 

LA flotte allemande apres la premiere guerre MON- 

DIALE; EN 1933 FUT DRESSE UN TABLEAU D’ORGANISATION POUR 
1938; DU FAIT DE L’ ACCORD NAVAL ANGLO-ALLEMAND, LA 
CONSTRUCTION DES BATIMENTS DE GUERRE FUT FIXEE SUR LA 
BASE 35 A 100 EN FAVEUR DE L’ANGLETERRE. LES DELAIS FIXES 
OBEISSAIENT A DES RAISONS TECHNIQUES ET N’AVAIENT 
AUCUNE SIGNIFICATION POLITIQUE. (COTE D’AUDIENCE 
RAEDER-2.) 


BESCHREIBUNG: 

U’oii und „9.“ im Datum Ti 


AFFIDAVIT. 

Idi, Viceadmiral a.D. Walter Lohmann, Hamburg, gebe auf 
Wunsch des Herm Rechtsanwalt Dr. Walter Siemers folgende eides- 
stattliche Erklaerung ab. Ich versidhere ausdruecklich unter Eid, dass 
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die Angaben der Wahrheit entspredien, wobei ich mir bewusst bin, 
dass diese Erklaerung dem Internationalen Militaergerichtshof in 
Nuernberg vorgelegt werden soli, und ferner bewusst bin, dass eine 
falsche eidesstattliche Erklaerung eine strafbare Handlung darstellt: 

Ich war voni Jahre 1928 — 1931 als Dezernent in der Marine-^ 
Leitung in Berlin taetig. Von 1933 — 1936 war ich Admiralstabs- 
offizier beim Admiral der Kriegsmarinedienststelle Hamburg und 
habe waehrend dieser Zeit an der Hanseatischen Universitaet in 
Hamburg als Dozent bezw. im freien Vorlesungswesen Vortraege 
ueber Marinefragen gehalten, wofuer mir Material vom Oberkom- 
mando der Kriegsmarine zur Verfuegung gesteUt wurde. Vom Herbst 
1937 bis Herbst 1939 war ich Chef der Marine-Haushaltsabteilung 
im Oberkommando der Kriegsmarine in Berlim Anschliessend war 
ich bis Herbst 1942 Kommandeur der Marineschule in Muerwik und 
sodann bis Februar 1945 Admiral der Kriegsmarinedienststelle 
Hamburg. 

I, Nach dem Versailler Vertrage durfte das Deutsche Reich 
U-Boote weder bauen, noch erwerben. Die Marine interessierte 
sich fuer die im Juli 1922 in Den Haag gegruendete Firma N.V. 
Ingenieurskantoor voor Scheepsbouw, um auf dem Gebiet des moder- 
nen Ubootsbaues orientiert zu bleiben. Es war beabsichtigt, die auf 
diese Weise gesammelte Erfahrung zu Gunsten der deutschen 
Marine zu verwerten, wenn in spaeterer Zeit die Bestimmungen des 
Versailler Vertrages im Verhandlungswege aufgehoben wuerden 
und dem Deutschen Reiche der Bau von Ubooten wieder gestattet 
wuerde. Ausserdem wollte die Marine ein kleines, fachlich gebildetes 
Stammpersonal fuer den gleidien Zweck heranziehen. 

'Seite 2 . ■■ . ■ ■ . ■ ' ■ 

Die hollaendisdie Firma war ein reines Konstruktions- 
b' u e r o . 

Das erste deutsche Uboot wurde am 29. Juni 1935 inDienst 
gestellt, nachdem entsprechende Zeit vorher mit der Beschaf fung 
von Einzelteilen fuer den Ubootbau begonnen war. 

II. Die mir vorgelegte Urkunde C 16 6, Schreiben des Marine- 
ko-mmandoamtes vom 12. Maerz 1934, betrifft die „B e r e i t s t e 1 - 
lung von Hilf skreuzern*‘, die wie die Urkunde ergibt — 
als „Transportschiffe O'* bezeichnet wurden. Diese Schiffe sollten 
nicht neu gebaut, sondern aus dem Bestand der deutschen 
Handelsfiotte nach den in dem Dokument auf gef uehrten Forderungen 
ausgesucht und auf ihre Geeignetheit fuer ihre Aufgaben geprueft 
werden. Danach wurden Plaene fuer den im Bedarfsfall erforder- 
lichen Umbau aufgestellt, waehrend die Schiffe in der Handelsfahrt 
verblieben. 
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Den Auftrag, solche Schiffe bei den deutsdien Reedereien auszu- 

suchen, erhielt u.a. audi die Kriegsmarinedienststelle Hamburg, bei 

der idi seinerzeit taetig war. 

III. Be tr. Urkunden C 135 und C 1 5 3, Rue st ung s- 
Plan, Mob-Plan, Auf stellungsgliederung (A.G.) 
und Kriegsgliederung (K.G.) : 

Die vorstehend genannten, mir vorgelegten Urkunden betreffen 
die Auf stellungsgliederung (A.G.), Kriegsgliederung (K.G.), den 
Mob-Plan und den Ruestungs-Plan (R.P.). Die 3 erstgenannten 
Plaene bezw. Gliederungen betreffen sachlich das gleidie Thema, 

^ unterscheiden sidi nur in der Art der Zusammenstellung. Der 
Ruestungsplan unterscheidet sich von den anderen Planungen in- 
sofern, als der Ruestungsplan nur Neubauten und neu zu beschaffen- 
des Material betrifft, also weniger umfassend ist. 

Derartige Planungen sind in der deutsdien Kriegsmarine, wie in 
der ganzen Wehrmacht — und zweifellos auch fuer die Streitkraefte 
jeder anderen Nation — aufgestellt worden, um fuer den Fall eines 
Konfliktes Oder kriegeri- 

— Sei-te 3 — ■ ■ 

kriegerisdier Verwicklungen die vorhandenen Kampfmittel recht- 
zeitig vorbereiten und zweckentsprechend einsetzen zu koennen. 
Entsprediend den veraenderlidien Voraussetzungen, der militaeri- 
schen Entwiddung, dem Personalwedisel und den Fortschritten der 
Tedinik, wurden diese Plaene fuer jedes Jahr neu bearbeitet Einen 
wesentlichen Teil dieser fuer jede Wehrmacht selbstverstaendlichen 
Vorbereitungen bildete die Aufstellungs-, Mob- oder Kriegsgliede- 
rung (K.G.), die eine Uebersicht ueber die vorhandenen und bis zu 
einem bestimmten Zeitpunkt (Gueltigkeitstermin) zu besdiaffenden, 
zu vermehrenden oder neu zu organisierenden Kampfmittel und 
Einrichtungen der Marine zu Wasser und zu Lande, ihre oertlidie 
Verteilung und taktische Unterstellung gab. Diese K.G. war fuer 
die militaerische Fuehrung die Voraussetzung fuer alle operativen 
Ueberlegungen, fuer die politische ein Anhalt fuer die Moeglich- 
keiten, die sich aus Zahl und Staerke der verfuegbaren mih- 
taerischen Maditmittel ergaben. Die K.G. musste immer sehr 
vorausschauend aufgestellt werden und wurde in der Regel 
1 Vj> Jahre vor ihrem Inkrafttreten vom Oberkommando der Marine 
(O.K.M.) herausgegeben, um den verantwortlichen Stellen die Moeg- 
lichkeit zu geben, rechtzeitig die notwendigen Vorarbeiten einzu- 
leiten bezueglich Anforderung der Geldmittel beim Marinehaushalt, 
des Materials (Stahl, Eisen usw.), Vorbereitung von Unterkuenften 
usw., soweit dieses alles nicht schon durch den friedensmaessigen 
Ausbau der Kriegsmarine vorgesehen war. 
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Als Hitler 1933 durch einen Fuenfjahresplaix bis zum 1. April 
1938 eine Wehrmacht forderte, die er als politiscbes Maditinstrument 
in die Waagschale werfen konnte, wnrde, nnabhaengig von der fuer 
jedes Jahr vorhandenen A.Cr., die Aufstellungsgliederung (A.G.) 1938 
aufgestellt, bei der es sich bis 1935 im wesentlicien um die nodi nicht 
ausgenutzten Moeglichkeiten des Versailler Vertrages sowie um eine 
Ergaenzung des Schiffsbestandes der nach Art und Zahl nidit be- 
sdiraenkten Fahrzeuge handelte, Nach dem Flottenabkommen von 


1935 wurde die geplante Kriegsgliederung 1938 ersetzt durch eine 
„K.G. Endziel“, in der die Zahl der vorhandenen und zu bauenden 
Kriegsschiffe aller Typen sidi im Verhaeltnis 35:100 nach der tat- 
saechlich vorhandenen Tonnage der englischen Flotte richten soUte. 
Entsprediend den geldlichen und materiellen Moeglichkeiten, der 
Kapazitaet der Werften und der langen Bauzeit grosser 
Kriegsschiffe setzte man dieses vorlaeufige Endziel in das 
Jahr 1944/45. Es haette sich nach Massgabe des Ausbaues der eng- 
lischen Flotte immer wieder verschieben koennen. 

Die verschiedenen Terminierun gen haben 
lediglich ma rinetechnisch e Bedeutung und 
lassen keine Rueckschluesse auf politische 
Plaene zu. 

IV. Die deutsche Kriegsmarine hat im Rahmen des Deutsch- 
Englischen Flottenabkommens 4 Schlachtschiffe in Dienst 
gestellt. Nachstehend gebe ich die einzelnen Daten hinsichtlich 
Stapellegung, Stapellauf und Indienststellung auf, soweit ich diese 
Daten noch mit Sicherheit feststellen kann: 

Stapellegung Stapellauf Indienst- 

-stellung 

1. „Scharnhorst“ — 3. Oktober 1936* 7. Januar 1939 

2. „Gneisenau*‘ — 8. Dezember 1936 31. Mai 1938 

3. „Bismarck‘^ 1936 14. Februar 1939 2. August 1940* 

4. „Tirpitz“ 1936 1. April 1939 1941 

5. „H“, geplant, 
jedoch spaeter 

.abgewracht Sommer 1939 abgewracht. 

* Bei den beiden vorstehend mit einem Sterndien versehenen Zeit- 
angaben muss ich den Vorbehalt machen, dass das Datum um 
wenige Tage differieren kann. 

• \ ''V ^ Nuernberg;' dto 9. April 1946. . 

:v Walter Lohmunn 


Ich, Rechtsanwalt Dr. Walter Sieraers, bescheinige, dass die vor- 
stehende eidesstattliche Erklaerung heute von Herrn Viceadmiral 
a.d. Walter Lohmann eigenhaendig unterschrieben ist. 

Dr. Walter Siemers. 


DOCUMENT RAEDER-6. 

DISCOURS DE RAEDER PRONONCES LE 23 JANVIER 1928 A KIEL 
ET LE 8 FEVRIER 1928 A STRALSUND; LA WEHRMACHT ETAIT 
UN SOUTIEN SOLIDE DE LA REPUBLIQUE ALLEMANDE APRES LA 
DEMISSION DE CEUX QUI CROYAIENT POUVOIR REARMER, CON- 
TRAIREMENT AUX TERMES DU TRAIXE DE VERSAILLES. LA 
WEHRMACHT DEVAIT AVOIR UNE ATTITUDE APOLITIQUE ; 
L’ESPRIT MILITAIRE DES SOLDATS NON ORIENTE VERS UNE 
GUERRE DE REVANCHE OU D’ AGRESSION, CAR UNE TELLE 
GUERRE CONSTITUERAIT UN CRIME. (COTE DAUDIENCE 
RAEDER-6.) 


RRSCHKEIIJUNG: 

Verv I U im BeglVm Ti 

Erklaerung von Rechtsanwalt Dr. Siemers: 
Hiermit beglaubige ich, dass das anliegende Dokument, Schrei- 
ben des Chefs der Marineleitung, Raeder, vom 8. Oktober 1928 an 
den Reichsminister des Innern, Herrn Severing, nebst der dazu 
gehoerigen Anlage riditig von dem Original abgesdirieben wurde. 

Das Original wurde mir zum Zwecke der Abschrift von Herrn 
Reichsminister a.D. Severing zur Verfuegung gestellt. 

Nuernberg, den 13. April 1946. 

DrSiemers 

(Dr.W.Siemers) 


Der Chef der Marineleitung Berlin, den 8,X.28 

W 10,Koenigin-'Augusta-Strasse 
38—42. 

Dem Reichsminister des Innern 
Herrn Severing 


Hochwohlgeboren 


im Anschluss an unser Gespraech am 5.X. Abschrift eines Vortrages 
uebersandt, den ich' Anfang 28 in, Kiel und Stralsund woertlich 
gehalten habe. 

■ gez. Raeder, 

, ' Admiral, Drdi.c. 


Vortr ag 

gehalten vdn Viceadmiral Raeder Dr.h.c, 
waehrend der Geschichtswoche in Kiel 23.L28 und der Ratsstuhl- 
stiftung in Stralsund am 8.11.1928. 


Wenn audh ich, der Vertreter der Wehrmacht, mich auf die an 
mich ergangene freundliche Aufforderung hin, bereit erklaert habe, 
in diesem Kreise einige Worte zu sprechen, so wuerde es vielleicht 
nahe liegen, dass ich mich — als Verfasser einiger Baende des amt- 
lichen Seekriegswerkes — ueber seekriegsgeschichtliche Fragen 
aeussern wuerde, Oder aber, dass ich — als frueherer Inspekteur 
des Bildungswesens der Marine, — ueber die Bedeutung odor 
Handhabung des Geschichtsunterrichtes an der Marinefachschiile, 
der grossen Schulorganisation, zur Vorbereitung unserer Soldaten 
auf den buergerlidren Beruf, sprechen wuerde. Das ist aber nicht 
meine Absicht. Ich habe vielmehr die Aufforderung so verstandcn, 
dass diese Nachtisch-Reden dazu dienen sollen, die Teilnehmer an 
der Veranstaltung der geschichtlidien Woche miteinander und mit 
ihrem besonderen Arbeitsgebiet bekannt zu machen. Und so glaube 
ich, dass ich diesem Zweck besser gerecht werde, dabei auch Ihnen 
ebenso wie der von mir vertretenen Wehi'macht besser diene, wenn 
ich Ihnen einiges ueber das Wesen unserer heutigen Wehrmacht 
sage. Das Hegt mir umsomehr am Herzen, als derjenige, der selbst 
keine unmittelbaren Verbindungen mit der Wehrmacht hat, der sie 
nicht aus eigener Anschauung kennt, sondern nur alles das liest, 
was in manchen Zeitungen an Angriifen und Hetzmaterial in grosser 
Aufmadiung gegen sie vorgebracht wird, einen voellig falschen und 
unzutreffenden Eindruck von ihr erhalten muss. Demgegenueber 
moechte ich und kann ich Ihnen aus meiner innersten Ueber- 
zeugung heraus und auf Grund meiner eingehenden Kenntnis der 
Verhaeltnlsse versichern, dass die Wehrmacht — ich spreche natuer- 
lich in erster Llnie fuer die Marine, aber ich weiss, dass es im 
Heere heute nidht anders ist — nachdem seit 1919 mit groesster 
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Hingabe und Pflichttreue an ihrer inneren Festigung und Durch- 
bildung gearbeitet warden ist, in ihrer heutigen Zusammensetzung, 

ob, Gffizier oder 

Seite 2 — . 

Mann, in ihrem heutigen Ausbildungsstande und in ihrer inneren 
Einstellung eine feste und zuverlaessige Stuetze, ich moechte sogar 
sagen, entsprechend der ihr innewohnenden militaerischen Macht 

— auf die inneren Verhaeltnisse des Reiches bezogen — die festeste 
und zuveiiaessigste Stuetze unseres deutsdien Vaterlandes, des 
deutschen Reiches, der deutschen Republik und ihrer Verfassung ist 
und sie stolz darauf ist, das zu sein. Selbstverstaendlich konnte das 
nicht vom ersten Augenblick der Bildung der Reichswehr in vollem 
Umfange der Fall sein; denn eine nadi Zusammensetzung und 
inneren Auffassungen gleichartige und gefestigte Wehrmacht laesst 
sich nicht in 2 — 3 Jahren schaffen; dazu ist jahrelange, zaehe und 
hingebende Arbeit, Erziehungsarbeit im wahrsten Sinne des Worte, 
noetig. Dass in der ersten Zeit, in den Jahren der Gaerung, die noch 
im ganzen Lande herrschte, manch einer, Offizier wie Mann, sich 
nicht zurecht fand, daher freiwillig abging, oder infolge von Miss- 
griffen entfernt werden musste, ist doch gar kein Wunder. Beson- 
ders die von manchem gehegte Vorstellung, es muesse doch moeglich 
sein, auch gcgen die Bestimmungen von Versailles die Staerke der 
Wehrmacht zu steigern, sel es an Waffen und Material, oder an Per- 
sonal, sei es zur Verstaerkung des Grenzschutzes, oder zur Be- 
kaempfung des umstuerzlerisdien Treibens radikaler Elemente, hat 
viel Unruhe erzeugt und hat, in der Presse vielfach aufgebauscht 
und entsteilt, Anlass zu Misstrauen gegeniiber der Einstellung der 
Reichswehr gegeben. 

Dass die innere Festigung der Reichswehr in den letzten beiden 
Jahren unter der Praesidentschaft des Generalfeldmarschalls 
v. Hindenburg, der als Reichspraesident ja gleichzeitig Ober- 
befehlshaber von Heer und Marine ist, ganz besonders grosse Fort- 
schritte gemacht hat, brauche ich nicht besonders hervorzuheben. 
Das entspricht nur dem einigenden, die Atmosphaere reinigenden 
Einfiuss, den unser all verehrter Herr Reichspraesident auf wohl 
alien Gebieten des oeffentlichen Lebens ausuebt. Die Reichswehr, 
Heer und Marine, ist heute in der Hand ihrer Vorgesetzten, des 
Chefs der Heeresieitung und der Marineleitung, des Reichswehr- 
ministers, der nach Paragraph 8 des 

— Seite 3 — 

Wehrgesetzes unter dem Reichspraesidenten die Befehlsgewalt 
ueber die gesamte Wehrmacht ausuebt, und des Herrn Reichspraesi- 
denten selbst ein unbedingt sicheres Machtinstrument, das seine 


599 


Raedcr-6 


Pfiicht tun wird, gleichgiltig, ob es zum Schutze der Grenzen Oder 
zui" Aufrechterhaltung von Ruhe und Ordnung im Inneren eingesetzt 
wird. Wer dieses Instrument in der Hand hat, besitzt die Macht im 
Staate. Wenn aber der Staat bestehen soli, darf diese Macht nur 
den verfassungs^maessigen Stellen zur Verfuegung stehen. Sonst 
darf sie niemand haben, also auch nicht die politischen Partcien; 
die Wehrmacht muss voellig unpolitisch, nur aus Soldaien zusam- 
mengesetzt sein, die jede innenpolitische Betaetigung in voller Ein- 
sicht dieser Notwendigkeit ablehnen. Dies von vornherein erkannt 
und die Wehrmacht danach organisiert zu haben, ist das grosse und 
bleibende Verdienst des frueheren Eeichswehrministers Noske, 
clem der verdienstvolle Minister Dr. G e s s 1 e r auf dieser Bahn aus 
innerster XJeberzeugung gefolgt ist. Was eine Wehrmacht fuer die 
innere Sicherheit des Staates bedeuten wuerde, in der die Einstel- 
lung der Rekruten etwa nach der Staerkeverhaeltniszahl der politi- 
schen Parteien erfolgen wuerde, das brauche ich hier nicht zu 
eroertern. Deshalb ist es richtig und gar nicht anders denkbar, dass 
die Einstellung' der j ungen Leute in die Marine — ich will hier nur 
von dieser sprechen, um nur voellig Einwandfreies zu bringen — 
bei den beiden Einstellungsbueros in Kiel und Wilhelmshaven 
lediglich nach dem Gesichtspunkte erfolgt, dass wir gute Soldaten 
haben wollen. Die einzustellenden Rekruten muessen aus ordent- 
licher Familie stammen, geistig und koerperlich in jeder Beziehung 
zum Soldaten geeignet sein. Nach politisdier Gesinnung wird nicht 
gefragt; es wird in dieser Beziehung lediglich bei der Polizei- 
behoerde erkundet, ob der Betretfende sich etwa in verfassungs- 
widriger Weise betaetigt hat. Da wir in den letzten Jahren einen 
geradezu ungeheueren Andrang an Anwaertern hatten, konnten 
wir ein soldatisch ganz vorzuegliches Menschenmaterial auswaehlen. 
1926 wurden von 44 100 Anwaertern in Kiel etwa 1,44 Vo ein- 
gestellt, 1927 von 22 800 Anwaertern etwa 1,49 ^/o. 

““ Sexte 4 — 

Auch die Ausbildung in der Wehrmacht erfolgt nur nach dem 
Gesichtspunkt, aus diesem Menschenmaterial einen erstklassigen 
Soldaten, eine charaktervolle Persoenlichkeit zu gewinnen fuer den 
Dienst am Staate. Nebenher geht die Vorbereitung des Soldaten 
auf den spaeteren buergerlichen Beruf durdi die Marinefachschule, 
die vor allem auch seine Erziehung zu einem wertvollen Staats- 
buerger zum Ziel hat. 

Eins ist nun m.E. Vorbedingung fuer die innere Einstellung des 
Soldaten, dass er naemlich' gewillt ist, seinen Beruf auch praktiseh 
auszuueben, wenn das Waterland ihh da^u aufruft. Leute, die nie 
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wieder Krieg wollen, koenneri unmoeglich Soldateu sein wollen. 
Das darf man der Wehrmacht nicht veruebeln, wenn sie ihren 
Soldaten mannhaf ten, kriegerischen Geist einfloesst, nicht das 
Wollen zum Krieg Oder gar zu einem Revancliekrieg Oder zu einem 
Angriffskriege, den zu erstreben nadi allgemeiner Ansicht sicherlieh 
aller Deutschen ein Verbrechen waere, sondern den Willen, das 
Vaterland im Falle der Not mit den Waffen in der Hand zu ver- 
teidigen. Dass bei dieser Erziehung zum wahren Soldaten, der sich 
durch Treue, Pfiichterfuellung und Opferbereitschaft auszeichnet, 
wie seine Kameraden im grossen Kriege, auch die militaerischen 
Vorbilder aus der grossen ¥ergangenheit Preussens und Deutsch- 
lands eine Rolle spielen muessen, ist selbstverstaendlich. Denn ohne 
geschichtliche Ueberlieferung, ohne militaerische Vorbilder, denen 
der Soidat bei Ausuebung seiner wahrlich nicht leichten Berufs- 



taetigkeit nachzueifern hat, ist solche Erziehungsarbeit nicht zu 
leisten. Darum die sorgsame Pfiege der Ueberlieferung in den ein- 
zelnen Marine- und Truppenteilen, die wahrlich keine Spielerei, 
sondern ein wichtiges und bedeutsames Erziehungsmittel zur Pfiege 
der militaerischen Tugenden ist. 

Man muss es verstehen — denn es entspricht nur dem Wesen 
einer Wehrmacht — wenn diese bestrebt ist, zur Erfuellung ihrer 
Aufgabe auch unter den heutigen durch die Beschraenkungen des 
Versailler Friedensdiktates gekennzelchneten Verhaeltnissen so gut 
wie moeglich in der Lage zu sein. 


Seifte 5 


Sie setzt ihre Hoffnung auf die schon oft bewaehrte Wahrheit des 
edlen Wortes Fichtes: „Nicht die Gewalt der Armee, noch dieTuech- 
tigkeit der Waffen, sondern die Kraft des Gemuetes ist es, die Siege 
erringt“ — und auf das Wort, in dem Napoleon beim Nieder- 
schreiben seiner Lebenserfahrungen seine Gedanken zusammen- 
fasste: „Es gibt nur zwei Maechte auf der Welt, den Geist und den 
Degen; auf die Dauer aber wird der Degen dodi immer von dem 
Geist besiegt.“ Dass der deutsche Geist, der Geist der Wehrhaftig- 
keit und der nationalen Ehre sich in unserem Vaterland in alien 
Volkskreisen wieder durchringe, muss die Hoffnung der Wehrmacht 
wie die jedes guten Deutschen sein. Dass ein Volk auf die Dauer 
nicht lebensfaehig bldibt, wenn es, selbst fast entwaffnet und um- 
geben von Staaten, die ihre ganze Volkskraft zum Waffenkampf 
organisiert haben, des allgemeinen Wehrrechtes beraubt ist, des 
Rechtes fuer jeden Mann, das Vaterland im Falle der Not zu ver- 
teidigen, dass dieser Zustand eines freien Volkes unwuerdig ist, ist 
unsere Ueberzeugung, 
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Es wuerde zu viel Zeit in Anspruch nehmen, wenn ich Ilmen 
noch Ausfuehrliches ueber das heutige Wirken dei'* Wehrmacht — 
hier kommt fuer mich nur die Marine in Frage — vortragen wuerde. 
Icli moechte daher nur wenige Punkte aus der Taetigkeit der Marine 
herausgreifen, die die Notwendigkeit ihres Bestehens auch in 
unserer heutigen Lage dartun. Denken Sie bitte an die Ausdehnung 
der deutschen Seekuesten in O'st- und Nordsoe, der vorwiegend 
preussischen Seekuesten, die dem Einfall und der Brandschatzung 
auch des kleinsten Seestaates offen liegen wuerden, wenn wir nicht 
ueber moderne bewegliche Seestreitkraefte zum mindosten im Rah- 
men des Versailler Diktates verfuegten. Denken Sie vor allcm auch 
an die Lage Ostpreussens, das bei einer Sperrung des Korridors 
voellig auf die Zufuhr iiber See angewiesen waere, eine Zufuhr, die 
an Stuetzpunkten fremder Nationen unmittelbar vorbeigefuehrt 
werden muesste und dadurch in einem Kriegsfalle aufs aeusserste 
gefaehrdet, ja unmoeglich gemacht wuerde, wenn wir nicht ueber 
kampfkraeftige Schiffe verfuegen. Erinnern Sie sich bitte weiter 
der Berichte ueber die Wirkung der Besuche unserer Schulkreuzer 
und unserer Flotte im Auslande, wo aus dem mustergiltigen Auf- 
treten ihrer Besatzungen schon 1922 auf die Besserung der inneren 
Zustaende im Reiche geschlossen und damit dem Ansehen 

— Selte' 6 — . ■ ■ 

des deutschen Reiches in hohem Masse gedient wm^de, wo ferner 
dux'ch das Erscheinen der heimischen Kriegsschiffc der Zusammen- 
halt, das Selbstbewusstsein und das Ansehen des Doutschtums in 
ausgezeichneter Weise gestaerkt und gefoerdert wurde. Erinnern 
Sie sidi sdiliesslich daran, wie wenige Jahre nach dem Zusammen- 
bruch das Vermessungsschii? „Meteor'* in verstaendnisvollem Zu- 
sammenwirken von Maenneim der Wissenschaft und der Marine 
Bewunderung erregte durch seine Leistungen auf dem Gebiete der 
Meeresforschung, und wie hier ebenfalls die Marine dazu beitxug, 
das Ansehen des deutschen Reiches durch ihre Friedenstaetigkeit zu 
mehren. Dass diese Friedenstaetigkeit sich auch in der Richtung 
auswirkt, dass das Ausland aus seiner Zurueckhaltung in Bezug auf 
Erteilung von Industrieauftraegen an deutsche Firmen heraustritt, 
dafuer liegen uns klare Beweise vor. Dass die heimische Industrie 
durch die militaerischen Forderungen der Marine befruchtet und zu 
Hoechstleistungen angespornt wird, die im weiteren Sinne dem 
ganzen deutschen Volke zugute kommen, laesst sich unschwer nach- 
weisen. Mit diesen kurzen Hinweisen auf das Wirken der Marine 
muss ich mich heute begnuegen, ohne insbesondere auf ihre Taetig- 
keit zur Foerderung der Belange der Handelsschiffahrt einzugehen, 
die ich in diesem Kfeise aber als bekannt voraussetzen darf. 



Raeder-8 


Zum Schluss nodi eins. Der Wehrmacht wird die feste Grund- 
lage entzogen, wenn sie nicht im Volke wurzelt, wenn sie nicht von 
dem Vertrauen des Volkes getragen wird. Die deutsche Wehrmac^^ 
wurzelt im den tschen Volk, wenn sie audi heute nur einen kleinen 
Teil des Volkes erf assen kann. Sie setzt sich aus den Soehnen aller 
deutschen Volksstaemme zusammen, die in ihr Schulter an Scbulter 
in treiier Kameradschaft Dlenst fuer das Vaterland tun, ein treff- 
liches Bild der Einigkeit, wie sie nach dem heissen Wallen und 
Muehen des Herrn Reichspraesidenten im ganzen deutschen Volk 
heiTsdien sollte und in ihm herrschen muss, wenn es wieder voellig 
gesunden und den Wiederaufstieg Deutschlands erleben will. Aber, 
meine Herren, die Wehrmadit muss auch von dem Vertrauen und 
dem Verstaendnis des deutschen Volkes getragen sein. Ich hoffe, 
dass meine Worte dahinwirken werden, dies Vertrauen in Ihnen zu 
erzeugen Oder zu staerken, damit Sie dazu beitragen koennen, die 
Bruecke zu bilden vom deutschen Volk, insbesondere von der deut™ 
schen Jugend, an deren Erziehung Sie durch die Erteilung des 
Geschichtsunterrichts in so hohem Masse mitwirken, zur verfas- 
sungsmaessigen deutschen Wehrmacht. 


DOCUMENT 

communique POXJR JbA PRESSE, PXJBLifi PAR LA SECTION 
<■ WEHRMACHT » DU MINISTERE DE LA REICHSWEHR EN NOVEM- 
BRE 1930, AU SUJET D’UN PLAN ANNEXE POUR LA CONSTRUC- 
TION DE BATIMENTS EN NOVEMBRE 1930. CE PLAN NE CONSTITUE 
PAS UN PLAN DE RfiARMEMENT. PUBLICATION DE LA PARTIE I 
SEULEMENT ; LA PUBLICATION DE LA PARTIE II, QUI PRENDRA 
EFFET A PARTIR DE 1937, N’EST PAS DESIREE. (COTE DAUDIENCE 
RAEDER-7.) 


BESCHREIBUNG: 

U im BeglVm Ti 1 der T des Sdiiffbauersa^plans ist nur teilw wdgb 


Erklaerung von Rechtsanwalt Dr. Siemers: 
Das nachstehende Dokument ist auf den beiden ersten Seiten ein 
Pressereferat aus November 1930 seitens der Wehrmachts-Abteilung 
(Politische Abteilung des Reichswehrministers unter v. Schleicher). 


603 


Raeder-7 


Dies ergibt sich aus dem auf dem Dokument links oben verzeichneten 
Aktenzeichen W III d, Es han-delt sich um eine Mitteilung an die 
Presse vor Beginn der Reichstagverhandlungen 1930/31 ueber den 
Etat 1931. Die Anlage, naemlich „Der Scliiffsbauersatizplan“, 
bestehend aus 11 Seiten, war — wie Seite 1 des Pressereferats 
ergibt — dem Reichsrat und dem Reichstag vorgelegt wordcn. Die 
Vorlage des Schiffsbauersatzplanes entsprach einem Entschluss des 
Reichstages. 

Die Niederschrift dieses Dokumentes erhielt ich persoenlich von 
Herrn Vizeadmiral Lohmann, 

Nuernberg, den 26. Februar 1946. 

Dr.Siemers 

(Dr.Siemers) 


W in d. November 1930, 

1. ) Durch eine Indiskretion sind Einzelheiten des Reichshaushalts, 
die in der Regel erst bei der Vorlage an den Reichstag der Oeffent- 
lichkeit mitgeteilt werden, bereits in diesen Tagen bei der Vorlage 
an den Reichsrat bekannt geworden. In der Anlage ist der Text 
dieser Indiskretion, soweit er sich auf das Reidiswehrministerium 
bezieht, vermerkt. 

2. ) Die Veroeffentlichung enthaelt im grossen und ganzen richtige 
Angaben. Einige Fehler und Fortlassungen sind in Klammern 
eingefuegt. Die Vorlage des Schiffbauersatzplanes entspricht einem 
Besdhluss des Reichstages. 

3. ) Der Schiffbauersatzplan stellt keine Aufruestung dar. Er ent~ 
haelt die Beendigung des Panzerschiff (A) Ersatz Preussen und den 
Neubau von weiteren 3 (B, C, D) Panzerschiffen, der sich bis etwa 
1938 erstrecken duerfte, und einige kleinere Fahrzeuge. Es wird 
ledigHch altes unbrauchbares Schiffsmaterial ersetzt, das laengst 
verbr audit und ueberaltert war. 

4. ) Es ist nicht ausgeschlosseh, dass waehrend der augenblidklichen 
Abmestungsverhandlungen in Genf der Schiffbauersatzplan als 
Aufruestung hingestellt wird. Hierzu ist zu sagen, dass im Ver- 
sailler Friedensdiktat der Stand der deutschen Marine mit alien 
Einzelheiten festgelegt wurde. Deutschland hat abgeruestet und 
seine Verteidigungsmacht auf denjenigen Stand reduziert* den die 
Peindmaechte als Ziel im Auge^hatten. Die Erhaltung dieses Standes 
,laut S'Chiffbauersatzplan kann de, deshalb weder ueberraschen noA 
_teunruhigen,,und kann racht^nidit als Aufruestung gelten. 
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Seite' 2 ■■ ■ 

5. ) V e r t r a u 1 i c h : Der zur Zeit vorgelegte Schiffbauersatzplan 
i-egelt nur den Ersatz der Haelfte der Panzerschiffe. Er ist deshalb 
als Teil I bezeichnet. Die andere Haelfte der Schiffe wird im 
spaeteren Schiffbauersatzplan Teil II behandelt werden, der sich 
zeitlich an den Teil I anschliesst und fuer die Jahi-e von 1937 an in 
Wirksamkeit treten wuerdb., Es ist also ausdruecklich zu beaditen, 
dass die Beduerfnisse der Marine mit dem vorliegenden Plan noch 
nicht voeliig befriedigt sind. Ein HinweisinderOeffent- 
lichkeit auf den Schiffbauersatzplan Teil II 
und dessen Forderungenist indessen nicht er- 
V/ u e n s c h t. 

6. ) Material zum Schiffbauersatzplan ist beigefuegt, Auf das am 
2. Mai 1930 uebersandte Material wind' hingewiesen. 


Seite 1 ■ 


Der S chiffbau ersatz pi an. 


A) Der Schiffsbestand der Marine. 

Durch den Friedensvertrag im freien Aufbau der Wehrmacht 
beschraenkt, setzte der Reichstag im Gesetz vom 23. Maerz 1921 
den Schiffsbestand der Reichsmarine fest auf: 

6 Linienschiffe, 

6 Kleine Kreuzer, 

12 Torpedoboote und 
12 Zerstoerer. 

Der Ersatz dieser Schiffe und Fahrzeuge ist nach dem Friedens- 
vertrag fruehestens zulaessig nach 20 Jahren (Liniensdiiffe und 
Kreuzer) bezw. 15 Jahren (Torpedoboote und’ Zerstoerer). In Aus- 
fuehrung des Friedensvertrages wurden spaeter je 2 Reserveschiffe 
fuer die Dinienschiffe und Kreuzer und-je 4 Reserveboote fuer die 
Zerstoerer und Torpedoboote zugestanden. 

Der nach Liquidierung des Krieges dem Deutschen Reiche ver- 
bliebene Bestand an Kriegsschiffen wa.r bereits bei Kriegsende 
voeliig veraltet. Er ist in sinngemaesser Erfuellung des Gesetzes 
vom 23. Maerz 1921 in der Kreuzer- und Zerstoererklasse Schritt 
fuer Schritt erneuert worden. Die Linienschiffe der Deutschland- 
Klasse haben in der Zwischenzeit ein Alter von 24 bis 28 Jahren 
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erreicht. Mit der Forderung der Mittel zum Bau des Panzer- 
schifEes „A“ ging die Reidisregierung im Jahre 1928 zum Ersatz der 
Liniensdiiffe ueber. Um die Bewilligung dieses Schiffes entbrannte 
ein uebertrieben heftiger, innerpolitiscber Streit, der dadurch 
ausserordentlich verschaerft wurde, dass das Schiff in den Wahl- 
kampf hineingezogen wurde. Um die Wiederholung aehnlicher 
innerpolitiscber Auseinandersetzungen bei 

« Selte 2 — , 

spaeteren Schif fsibawilligungen zu vermeiden, beschloss der Reichs- 
tag in seiner 89. Sitzung vom 18. Juni 1929, die Reichsregierung um 
Vorlage eines laenger befristeten Bauplanes zu ersuchen. 

Die grundsaetzliche Notwendigkeit, unseren ueberalterten 
Limenschiffsbestand zu erneuem, hat audi die Regierung des 
Reich, skanzlers Mueller anerkannt. Bereits am 15. August 1928 
schrieb die Frankfurter Zeitung: 

„ War nur ein wenig sich auskennt, der weiss, dass ein Einzel- 
sdiiff heute eine Halbheit ist oder weniger als eine Halbheit. 
Die Marine wuerde geradezu ihre Pflicht versaeumen, wenn sie 
nicht in den kommenden Jahren immer wieder darauf hinwiese 
und darauf hlndraengte, dass ein Panzerkreuzer seinen volien 
Wert ueberhaupt erst als Glied eines Geschwaders gowinne. Es 
wird nicht leicht sein, diesen trotz aller buerokratischen 
Besdiwichtigungsnoten bestimmt varausschbaren Forderungen 
mit sachlichen Gruenden entgegenzutreten.“ 

B) D e r S c h i f f b a u e r s a t z p 1 a n. 

Dem Reichshaushalt fuer 1931 wird dem erwaehnten Besdhiluss 
des Reichstages entsprechend ein Schiffsbauersatzplan beigefuegt. 
Es wird zunaechst nur Teil I des Planes vorgelegt, Teii II bleibt 
der Zeit vorbehalten, die sich an die Erledigung des Teils I an- 
schJiesst. 

Der jetzt vorgelegte Teil I sdeht den unaufsdiiebbaren Ersatz 
zunaechst der vier aeltesten Panzerschiffe vor. Teil II wird den 
Ersatz der uebrigen uns belassenen vier Panzerschiffe sowie der 
letzten drei Kreuzer enthalten. Auch diese sieben Schiffe haben ihr 
mit dem Versailler Vertrag festgelegtes 

— iSeiie 3 -- 


Lebensalter bereits ueberschritten. 
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C) Begruendung des Plans, 

Grundsaetzliche Erwaegungen haben die Kegiemng veranlasst- 
den Plan mit dem .Reidishaushait einzubringen. Seine^ Annahme 
durch den Reichstag wuerde eine Billigimg der auf unvermindeTte 
Erhaltung der Verteidigungsmacht zielenden Politik der Regiertmg 
bedeuten. 

Die militaerisdien Erwaegungen, in denen der Plan seine aus- 
schliessiiche Begruendung findet, werden in foigenden Stichworten 
niedergelegt: 

1. Der E i n s a t z d er W eh r ma ch t. 

Fuer die Wehrmadit des Deutschen Reiches, die der Vert eidigung 
der Grenzen und dem Schutz des Friedens dient, kommen seit 
Ausf uehrung der Abruestung, die die deutsche Repubiik bisher als 
einzige unter den Grossmaechten vollzogen hat, folgende Moeglich- 
keiten des Eingreifens in Betracht: 

a) Verteidigung bei Gebietsraub, 

b) Verteidigung der Neutralitaet bei Kondikten Dritter. 

Zu a) Verteidigung gegen Gebietsraub. 

Wenn in der gesamten Geschichte der Welt bis 1918 kein will- 
kuerlicher Gebietsraub stattgefunden haette, so wuerden die zehn 
Nachkriegsjahre (Wilna, Memel, Fiume, Bessarabien) seine 

— Seite 6 — 

Moeglichkeit (und Wahrscheinlichkeit fuer ein waffenloses Land) 
erweisen. Ostpreussen ist als abgeschnittene, mangelhaft vertei- 
digungsbereite Provinz ein besonderes Objekt des Anreizes, 

Zu b) Verteidigung der Neutralitaet. 

Obwohl Starke Kraefte am Werk sind, den Frieden der Welt zu 
sidiem' (Voelkerbund, Kelloggpakt, Pan-Europa) muss doch jeder 
Friedensfreund feststeUen, dass weder 4 Jahre Weltkrieg noch 
10 Millionen gefallener Krieger genuegten, den Weltfrieden fuer 
alle Zeiten unantastbar sidier zu stellen. Schon die sich staendig 
wiederholenden Reden der Staatsmaenner der franzoesischen Nation 
erweisen, wie wenig Friedenssdcherheit es auch heute noch in 
Europa gibt und wie leicht kriegerische Konfiikte — - sei es in 
der Feme, sei es in der Naehe — eintreten koennen. 
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